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México, Distrito Federal, a veintiséis de febrero de dos mil

catorce.

VISTOS, para resolver los autos del juicio de revision
constitucional electoral SUP-JRC-4/2014, promovido por José
Antonio Sifuentes Rocha, en su caracter de representante del
Partido del Trabajo ante el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, contra la
resolucion dictada el treinta de enero de dos mil catorce por el
Pleno del Tribunal Electoral de la referida entidad, en el recurso
de apelacion TET-AP-25/2013-I11; y,

RESULTANDO:
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PRIMERO. Antecedentes. De lo narrado en la demanda
y de las constancias que obran en autos, se advierte lo

siguiente:

I. Resolucion del Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco. El
veintinueve de noviembre de dos mil trece, el Consejo Estatal
del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco,
aprobo la resolucion CE/2013/014, relativa a la aplicacion del
cobro de las sanciones impuestas a los partidos politicos, entre

ellas, al Partido del Trabajo.

[I. Admision y Requerimiento. El Partido del Trabajo
interpuso recurso de apelacion contra dicha resolucion, del cual
conocio el Tribunal Electoral de Tabasco, en el expediente TET-
AP-25/2013-lll, emitiéndose resoluciéon el treinta de enero de

dos mil catorce, en la que se confirmo la resolucion apelada.

SEGUNDO. Juicio de revisiéon constitucional electoral.
Mediante escrito presentado el cinco de febrero de dos mil
catorce, el Partido del Trabajo presentd, por conducto de su
representante propietario ante el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, demanda
de juicio de revision constitucional electoral contra la resolucién

emitida por el Tribunal Electoral de Tabasco.

TERCERO.- Recepcion del expediente en la Sala
Superior. Por oficio TET-PT-063/2014, de seis de febrero de

dos mil catorce, suscrito por el Magistrado Presidente del
2
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Tribunal Electoral de Tabasco, recibido en la Oficialia de Partes
de esta Sala Superior el siete del mismo mes y afio, remitio la
demanda, el informe circunstanciado y el expediente del
recurso de apelacion local TET-AP-25/2013-1ll, y demas

documentacion atinente.

CUARTO.- Turno de expediente a ponencia. Mediante
acuerdo de siete de febrero de dos mil catorce, el Magistrado
Presidente de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, ordend registrar e integrar el
expediente SUP-JRC-4/2014 y turnarlo a la Ponencia del
Magistrado Constancio Carrasco Daza, para los efectos
previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, turno que se
cumplimento a través del oficio de la misma fecha, suscrito por

el Secretario General de Acuerdos de esta Sala Superior.

QUINTO.- Admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad, el Magistrado Instructor admiti6 a tramite la
demanda del presente juicio y declaré cerrada la instruccion,

con lo que quedaron los autos en estado de resolucion; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. ElI Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion
y la Sala Superior es competente para conocer y resolver el
presente medio de defensa, en términos de lo dispuesto por los

articulos 41, parrafo segundo, base VI y 99, parrafo cuarto,
3
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fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 186, fraccion lll, inciso b) y 189, fraccion I, inciso d),
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 4 y 87,
parrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, por tratarse de un juicio de
revisibn constitucional electoral promovido por un partido
politico, para impugnar una resolucion del Tribunal Electoral de
Tabasco, que confirmé el acuerdo mediante el cual se
establece la aplicacion del cobro de las sanciones impuestas al

partido actor y a otros institutos politicos.

Sirve de apoyo a lo anterior, mutatis mutandi, la
jurisprudencia 5/2009, de esta Sala Superior, publicada en la
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ao 2, Numero 4,
2009, paginas 12 y 13, con el rubro: “COMPETENCIA.
CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR CONOCER DE LAS
IMPUGNACIONES, POR SANCIONES A PARTIDOS
POLITICOS NACIONALES EN EL AMBITO LOCAL.".

SEGUNDO. En el juicio de revision constitucional en que
se actua, estan satisfechos los requisitos de procedencia
previstos en la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral, conforme a lo siguiente:

1. Oportunidad. ElI medio de impugnacion se promovio
oportunamente, conforme lo establece el articulo 8° del
ordenamiento legal invocado, esto es, dentro del plazo de

cuatro dias contados a partir de la notificacion de la resolucion
4
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impugnada, llevada a cabo el treinta y uno de enero de dos mil
catorce, y la demanda fue presentada el cinco de febrero del

afio en curso, por lo que resulte evidente su oportunidad.

2. Requisitos formales de la demanda. La demanda
redne los requisitos formales establecidos en el articulo 9° de la
ley adjetiva en cita, habida cuenta que contiene el nombre del
partido actor, se identifica la resolucion reclamada y a la
autoridad responsable, se mencionan de manera expresa y
clara los hechos en que se basa la impugnacion, asi como los
agravios atinentes y los preceptos constitucionales
presuntamente violados, ademas de consignar el nombre y la

firma autégrafa del promovente.

3. Legitimacion y personeria. El presente juicio es
promovido por el Partido del Trabajo, por tanto, se surte el
presupuesto de legitimacion establecido en el articulo 88,
parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

En cuanto a la personeria, se encuentra satisfecha en
términos del articulo 88, parrafo 1, inciso b), de la ley procesal
de la materia, toda vez el juicio es promovido por el
representante propietario del Partido del Trabajo ante el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, quien a su vez interpuso
el recurso de apelacion local del que emana la resolucién
impugnada; ademas, la autoridad responsable le reconoce la

calidad con que actia.
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4. Interés juridico. El interés juridico del instituto politico
accionante se encuentra satisfecho, en virtud de que su
pretension fundamental consiste en que se revoque la
resolucion impugnada, en la cual se confirmé la resolucién que
ordeno la aplicacion del cobro de diversas sanciones que le

fueron impuestas.

Lo anterior, con el objeto de que se revoque la resolucion
reclamada, a fin de que se restituya al demandante en el goce

del derecho que estima transgredido.

5. Definitividad y firmeza. Este requisito se encuentra
colmado, pues no se advierte la existencia de algin medio de
impugnacién previsto en la legislacion local, en virtud del cual,

el acto impugnado pueda ser modificado, revocado o nulificado.

6. Violacion a preceptos constitucionales. El requisito
consistente en aducir violacion a algun precepto de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, exigido
por el articulo 86, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, quedo
satisfecho en el caso, ya que al efecto, el partido politico actor
alega que los actos impugnados transgreden los preceptos 14,
16, 41, 99, fraccién IV, y 116, fraccién IV, inciso a), b) y I) de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

7. Violacion determinante. El requisito atinente a que la
violacion reclamada pueda resultar determinante en términos de

lo establecido en el articulo 86, apartado 1, inciso c), de la Ley
6
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General del Sistema de Medios de Impugnacion, también se

encuentra colmado.

Lo anterior es asi, porque el juicio de revision
constitucional electoral, conforme a su naturaleza juridica, es la
via constitucional y legalmente establecida a favor de los
partidos politicos, para controvertir la legalidad de los actos,
resoluciones o procedimientos de indole electoral, definitivos y
firmes, emitidos por las autoridades administrativas, legislativas
o jurisdiccionales, en las entidades federativas, que sean
determinantes para el desarrollo del proceso electoral o para el

resultado final de la eleccion.

Como se indicg, el requisito en examen se satisface ya
que el juicio que nos ocupa se interpone en contra de una
resolucion emitida por la autoridad jurisdiccional electoral de
una entidad federativa, en la que se confirmé una resolucion del
instituto electoral local que determiné la aplicacion del cobro de
las sanciones impuestas al Partido del Trabajo y a otros
institutos politicos, lo que eventualmente afectaria el desarrollo
de sus actividades en el proximo proceso electoral 2014-2015

gue se lleve a cabo en el Estado de Tabasco.

Derivado de lo anterior, esta Sala Superior, estima que el

requisito de determinancia se encuentra satisfecho.

8. Reparacion factible. El requisito consistente en que la
reparacion solicitada sea material y juridicamente posible,

establecido en los incisos d) y e) del articulo 86, parrafo 1 de la
7
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Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, también se satisface, toda vez que no existe plazo
para que se pueda reparar la posible violacion, de ahi que el

requisito se estime satisfecho.

Al no advertirse causa de improcedencia alguna, lo

conducente es estudiar el fondo del asunto.

TERCERO.- La resolucion impugnada, en lo que interesa

es del tenor siguiente:

CUARTO. Delimitacién de la materia de litis. Previo al
estudio de los conceptos de agravio que han quedado
transcritos en el considerando tercero que antecede, este
organo jurisdiccional considera pertinente hacer las siguientes
acotaciones.

Del estudio minucioso e integral del ocurso de demanda, en
especial de los capitulos de hechos y agravios, se advierte
gue el apelante se duele, esencialmente, que la responsable:
a) no fundo ni motivé el acuerdo impugnado; b) que ademas
no valoré las circunstancias objetivas ni subjetivas en que se
cometieron las infracciones, para determinar la forma en que
haria los descuentos, y ¢) que para el afio dos mil quince, de
manera incorrecta, también le pretende imponer una sancion
por la cantidad de $2'665,030.35 (dos millones seiscientos
sesenta y cinco mil treinta pesos 35/100 M.N), adicional al
monto que él reconoce, y que asciende a $3*169, 559.35
(tres millones ciento sesenta y nueve mil quinientos cincuenta
y nueve pesos 35/100 M.N.)

Los motivos de disenso antes sintetizados, traen como
consecuencia que la litis en este recurso de apelacion se
centre en determinar la legalidad o ilegalidad del acuerdo
emitido por la responsable, concretamente en lo que hace al
cobro de las sanciones impuestas al Partido del Trabajo y por
ende, si el mismo se debe revocar, modificar o confirmar.
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QUINTO. Método de estudio. Por razéon de método, los
conceptos de agravio expresados por el Partido del Trabajo
seran analizados en orden distinto al expuesto en su
demanda, sin que su examen en conjunto, por apartados
especificos o en orden diverso al planteado, le genere agravio
alguno.

El criterio mencionado, ha sido reiteradamente sustentado por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, lo que dio origen a la tesis de jurisprudencia
identificada con la clave 04/2000, consultable a fojas ciento
diecinueve a ciento veinte del Volumen 1 (uno), intitulado
"Jurisprudencia”, de la  "Compilacion 1997-2012.
Jurisprudencia y tesis en materia electoral”, del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro y
texto son al tenor siguiente:

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION. El estudio que realiza la autoridad
responsable de los agravios propuestos, ya sea que los
examine en su conjunto, separandolos en distintos grupos,
0 bien uno por uno y en el propio orden de su exposicién o
en orden diverso, no causa afectacion juridica alguna que
amerite la revocacion del fallo impugnado, porque no es la
forma como los agravios se analizan lo que puede originar
una lesion, sino que, lo trascendental, es que todos sean
estudiados.

Como se anuncio, de la lectura integral de la demanda se
advierte que los conceptos de agravio se relacionan con los
siguientes temas:

1. Indebida fundamentacién y motivacion.

2. Falta de valoracion de las circunstancias objetivas y
subjetivas en que se cometieron las infracciones, para
determinar la forma en que se aplicaran los
descuentos.

3. El incorrecto cobro en el afilo dos mil quince, de multa
adicional por la cantidad $2'665,030.35 (dos millones
seiscientos sesenta y cinco mil treinta pesos 35/100
M.N.)

Al respecto, en primer término se analizara el agravio
identificado con el nimero 3, ya que de resultar fundado, lo
procedente seria el reenvio de los autos a la responsable,
para la correccion del cobro de sanciones correspondiente al
afio dos mil quince (2015).
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SEXTO. Estudio de agravios.

-Indebido cobro de multa adicional para el afio dos mil
quince (2015). Refiere el promovente, que en la resolucion
reclamada, para el ejercicio dos mil quince se le pretende
imponer, de manera incorrecta, una sancion por la cantidad
de $2'665,030.35 (dos millones seiscientos sesenta y cinco
mil treinta pesos 35/100 M.N.), lo que se puede corroborar en
el cuadro que dice: “Ejercicio 2015” del apartado denominado
“Acuerdo”, del acto impugnado, la cual considera adicional al
monto total que adeuda por concepto de multas, que es de
$3'169,559.35 (tres millones ciento sesenta y nueve mil
guinientos cincuenta y nueve pesos 35/100 M.N.).

Al respecto, este organo jurisdiccional considera que no le
asiste la razén al apelante y por ende, su agravio deviene
infundado, por las razones que a continuacion se expresan.

A efecto de demostrar la forma en que la autoridad
responsable llevd a cabo el desglose de las cantidades
relativas a las sanciones que le fueron impuestas, se
considera oportuno plasmar los cuadros identificados como
EJERCICIO 2014 y EJERCICIO 2015 del apartado
denominado ACUERDO, inciso C) de Ila resolucion
impugnada, visibles a fojas 268 y 269 del sumario, que
corresponden al Partido del Trabajo, a que hace referencia el
actor.

EJERCICIO 2014

e F’ULUM EJERCICIO 2014
3 MONTO
imamEcio ForaL ENE. FEB. MAR. ABR. MAYD sumio wuo | asos sEP ocT. Now pic.
& o et ] = g :
Z
ona,
mescoy | verae. | yessce | assmrr | asessr | wasenr | wamar | eamar [ ssmer | camar | aszerr | samar | ascer | aszarr [ asenss
RESZ01
008
RESZ0T1
013,
el LS 50.495.40 4.207.95 420795 | 420795 | 4zo7.8s 420795 | 420795 | 420795 | 420785 | 420785 | 420705 | azores | azores
RES/Z012/
o8
FESZ0TH
eSS 4 TET-AP.
. T s.182.05 s.ra2.08
RESZO12!
oo
FEGEGTTT
015, 2 TET-AP- :
| e 48157208 2228384 | 22700es | z22e3ee | 2228384 | 7226304 | 2220384 | 222034 | zmzeses | zzosaes | zzosaes | zomaes | 2zzedes
RES/2012/ DEL 5%)
oo
RESZ0TT
e St 4.950.00 41250 arzso anzs0 412.80 41250 “12.50 412,50 <1250 41250 41250 412.50 £1250
0o
RES20117 | -3 TET-AP.
etz | mistmucion | 20483203 | e679091 | earmost | earsast | 6670091 | samicer | sarscs: | eavenss | esroos | esvscs: | es7sam | sarsos: | earsos
003 DEL 15%)
157410 Gsa0n E5e03 | esaod
RES2011 | 4 TET-AR- 43,559.00 T4.199.67 | 1a.sse7 | 1e.isssa
015, ZAZ012-1 43 1428828 476208 | 476208 | 4.7Bz0m
RES212
Dok - 4218340 1408113 | veoerias | tecerisa
14,442.10 481400 | a81403 | 480404
TETAPR:
5420120,
RESZ01ZY LLE D
oy S92y v 10,894.00 w783 sor.ey | soTes w0783 vo7e3 | ooves | woves | wovsa | woves | worm woTe3 | sarer
5620121
ACUMULADOS.
8 TET-AP-
SA20121V.
TET-AP.
RESO1z | SEOIZV Y
T TET-AP- 1378,025.81 | 89.05455 | 8905455 | 8905455 | ©0.05455 [ #s05455 | meosass | sa0sass | meosass | sscsiss | sscsess | ssosass | maous
58201244
[DISMINUCION
DEL z0%)
TET-AP.
5420121V,
RES2012/ LA
o S50z v 24,511.50 204262 | 204282 | 204262 | zodzes | 204262 | 204262 | 2oszez | zod2e2 | 2046z | 204262 | 204262 | 2edee
AP
ACUMULADOS
M%ﬁ“‘" "E":’;I 240,060,595 2000508 | 2000508 | 2000808 | 2000508 | 2000508 | 2000808 | oosce | 2000508 | 2000508 | 2000508 | 2o00scs | Jmser
TOTAL anwesseas | 28469124 | seasenrn | seaseraa | 21001428 | aweseas | sesreas | areieae | sessess | aesress | e arazs | smsian aman
Nota: lo sombreado es por parie del Tribunal. Se trata de las canltidades que refiere el actor se le cobran ilegalmente y

que se reflejan en el cuadro del ejercicio 2015.
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EJERCICIO 2015

RESOLUCIONES EJERCICIO 2015

MONTO

ORGANO TOTAL

INSTITUTO | JURISDICCIONA ENE. FEB. MAR. ABR. MAYD Junio JuLio Agos. SEP. oct. | wov. | oe
15

RES/2011/013

g TET-AP-222012

RESR012/005 | (DISMINUGION | 483,872008 | 2226364 | 2226364 | 22,2634 | 22263064 | 2228364 | 2228304 | 2226364 | 222034 [ 2226064 | 10,03562
DEL §%

RES/2012/008

RES/2011/005 | TET-AP-25/2011-
3 1 (DISMINUCION | 80483283 | e6.790.91 | 36,551.10
RES/2012/003

TET-AP-5472012-

RES/20121010 1.276,625.61 | 8005455 | 8905455 | 20,861.91
ACUMULADOS

(DISMINUCION.
DEL 20%))

TOTAL 2,665,030.60 | wesesto | 147,869.20 | 62,126.55 | 22.263.64 | 22.263.64 | 22.263.64 | 22,263.64 | 22,263.64 | 22,263.64 | 1603562 | 000 | WM

Nota: lo sombreado es por parte del Tribunal. Se trata de las cantidades que refiere el actor se le cobran ilegalmente y
que se reflejan en el cuadro del ejercicio 2015,

Ahora bien, de dichos cuadros se aprecia lo siguiente:

Que en las celdas sombreadas en ambos, se asentaron las
cantidades de $483,572.06 (cuatrocientos ochenta y tres mil
guinientos setenta y dos pesos 06/100 M.N.), $904,832.93
(novecientos cuatro mil ochocientos treinta y dos pesos
93/100 M.N.) y $1'276,625.61 (un millon doscientos setenta y
seis mil seiscientos veinticinco pesos 61/100 M.N.), -
derivadas de las resoluciones especificadas en las columnas
inmediatas anteriores-, que sumadas ascienden a
$2'665,030.60, (dos millones seiscientos sesenta y cinco mil
treinta pesos 60/100 M.N.), que es precisamente el monto
que refiere el apelante, la responsable pretende cobrarle
ilegalmente durante el afio dos mil quince.

Ahora bien, de la comparacion de ambos cuadros se deduce
que dichas cantidades fueron trasladas al segundo de ellos,
para efectos de ilustrar que es necesario prolongar su cobro
durante el afio dos mil quince, en raz6n de que por el
porcentaje a descontar, no es posible hacerlo de su
ministracion mensual por concepto de financiamiento publico
durante el presente afio.

Aunado a lo anterior, se advierte que dichos descuentos se
refieren a las mismas resoluciones plasmadas en el primer
cuadro, cuyo cumplimiento dio origen al acuerdo
controvertido, y que las cantidades van disminuyendo y no
abarcan todo el afio, como se aprecia del cuadro
correspondiente al ejercicio 2015 que obra inserto en el
presente fallo.

Por lo tanto, este Tribunal Electoral arriba a la conclusién de
que el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, no se excedio en sus
atribuciones, pretendiendo imponer una sancién adicional a
las mandatadas en las diversas resoluciones dictadas por la
propia autoridad administrativa electoral, y los Organos

11
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jurisdiccionales electorales respectivos, como lo pretende
hacer ver el actor, ya que en realidad, se concret6 a explicar
la mecanica de los cobros a través de los cuadros de
referencia, para que el propio partido politico actor tenga
certeza de los plazos, montos y términos en que ira
solventando su adeudo.

Ahora bien, toda vez que el agravio antes analizado ha
resultado infundado, lo procedente es continuar con el estudio
de los subsecuentes motivos de inconformidad.

-Falta de valoracion de circunstancias de caracter
objetivo y subjetivo. Argumenta el apelante que el acuerdo
impugnado no est4 debidamente fundado ni motivado, en
razon de que la autoridad responsable no considero las
circunstancias de caracter objetivo y subjetivo que rodearon
la comision de la infraccibn y tampoco valor6 que la
disminucion que pretende realizar mensualmente a sus
finanzas, no le permitira su desarrollo y actividad.

Al respecto, no pasa desapercibido para este organo
jurisdiccional que el acuerdo impugnado CE/2013/014 de
veintinueve de noviembre de dos mil trece, deviene del
cumplimiento de las ejecutorias recaidas a los expedientes
TET-AP-25/2011 -111, TET-AP-30/2011-111, TET-AP-
32/2011-1, TET-AP-21/2012-1, TET-AP-22/2012-Il, TET-AP-
54/2012-1V, TET-AP-55/2012-V TET-AP-56/2012-1,
acumulados, que con toda precision detalla la responsable en
las cuadros a que hemos hecho referencia (Ejercicios 2014 y
2015) de dicho acuerdo.

Resoluciones en las cuales, al momento de imponerle las
sanciones por las faltas cometidas, fueron valoradas las
circunstancias objetivas (gravedad de los hechos,
circunstancias de tiempo, modo y lugar), asi como las
subjetivas (enlace personal entre el infractor y su accién, asi
como el grado de intencionalidad o negligencia y la
reincidencia), de cuya omision se duele.

De esa manera, cuando una resolucion mediante la cual se
impone una sancién contiene esos aspectos, es valido afirmar
gue se encuentra debidamente fundada y motivada, al
precisar las circunstancias de derecho y de hecho que le
sirven de sustento.

Por lo tanto, si la aplicacion de los descuentos detallados en
los cuadros “Ejercicio 2014” y “Ejercicio 2015” del apartado
denominado “ACUERDOQ” de la resolucién impugnada, son el
resultado de las ejecutorias referidas, no se reduce al simple
cobro de sanciones, sino a la relacion de estos que ya fueron

12
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objeto de razonamiento vy justificacién, nociones que ocupan
un lugar tan importante como lo es el principio de legalidad,
por lo que se puede afirmar que no hay descuentos de las
partidas mensuales del financiamiento del Partido del Trabajo
sin justificacion.

Porque como ya se dijo en parrafos que anteceden, dicho
acuerdo, en lo que es materia de impugnacion, contiene los
antecedentes con los cuales se demuestran los
razonamientos logico-juridicos que dan lugar a la aplicacién
de los multicitados descuentos que es el resultado de todos y
cada uno de los recursos de apelacion y revision
constitucional que contempla la legislacion electoral local y
federal, y que el actor hizo valer oportunamente, mismos que
han quedado firmes, adquiriendo definitividad.

Asi, al emitir el acuerdo mediante el cual aplica las sanciones
en cumplimiento de las mencionadas ejecutorias, la
responsable no estaba obligada a valorar los aspectos de los
gue se duele, pues ya existe pronunciamiento sobre ellos por
la propia autoridad administrativa, y en su caso, por los
tribunales.

Aunado a lo anterior, es conveniente destacar que la
responsable tom6 muy en cuenta la capacidad econémica
del infractor, al afirmar que su financiamiento publico para el
sostenimiento de actividades ordinarias a recibir para el
ejercicio del afio dos mil catorce asciende a $5'343,272.97
(cinco millones trescientos cuarenta y tres mil doscientos
setenta y dos pesos 97/100 M.N.), principal aspecto para
llevar a cabo las deducciones.

Atento a lo anterior, se declara infundado el agravio.

-Falta de fundamentacion y motivacion. Finalmente, el
apelante manifiesta que el acuerdo recurrido es ilegal, toda
vez que adolece de fundamentaciébn y motivacion en la
aplicacion de las sanciones, clarificando que en el caso de
esa garantia, existen dos hipétesis: la indebida
fundamentacién y la ausencia total de ésta.

En ese orden de ideas, cabe destacar que el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su
parte conducente, literalmente regula:

Art. 16.- Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que
funde y motive la causa legal del procedimiento....

13
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Consecuentemente, es indiscutible que la fundamentacion y
motivacion de un acto de autoridad es un requisito sine qua
non de su propia existencia. La inobservancia de tales
imperativos da lugar a que el acto de autoridad adolezca de
encontrarse confeccionado en forma contraria a derecho.

En el caso concreto tenemos que el acuerdo impugnado, en
lo que nos interesa, textualmente refiere:

[-.]

Que el articulo 9, apartado A fraccion |, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco establece
que los partidos politicos son entidades de interés publico;
y por ello les corresponde recibir el financiamiento publico
para el sostenimiento de sus actividades ordinarias
permanentes, en afio electoral para las actividades
tendientes a la obtencién del voto y las de caracter
especifico, mismo que estara sujeto a lo previsto por la Ley
Electoral del Estado de Tabasco.

[.]

Que el articulo 9, apartado A, fraccion VIII de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Tabasco dispone que el financiamiento publico se
compondrd de las ministraciones destinadas al
sostenimiento de sus actividades ordinarias permanentes,
asi como las tendientes a la obtencion del voto durante los
procesos electorales y las de caracter especifico, el que se
otorgara conforme a lo que disponga la ley.

Que en sesiodn extraordinaria efectuada el dia catorce de
diciembre del afio 2011, el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, a
propuesta del organo técnico de fiscalizacion aprobd el
acuerdo numero CE/2011/017 mediante el cual expidio el
Reglamento para la Fiscalizacién de los Recursos de los
Partidos Politicos y Coaliciones de Partidos Politicos.

[..]

Que en sesion ordinaria efectuada el dia treinta y uno de
octubre del afio dos mil once, el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, aprobdé la RES/2011/015, estableciendo, en lo
concerniente al Partido del Trabajo en su resolutivo quinto,
puntos 2, 4y 5, lo siguiente:

14
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QUINTO: Por las razones y fundamentos expuestos en el
Considerando Décimo Sexto, se propone imponer al Partido del
Trabajo, las siguientes sanciones:

2.- Por la falta sefialada en el inciso G), se propone imponer una
multa de treinta y ocho dias de salario minimo vigentes en la época
de la infraccién electoral cometida, que corresponde a la cantidad de
$1,974.10 (MIL NOVECIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS
10/100 M.N.), de conformidad a lo establecido en el articulo 322
fraccion |, inciso b) de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y al
numeral 30.2 del Reglamento para la Fiscalizacion de los Recursos
de los Partidos Politicos, con la finalidad de que en lo sucesivo el
partido politico se apegue a las disposiciones establecidas en la
legislacion local y en la normativa de referencia.

4.- Por la falta sefialada en el inciso J), se propone aplicar una
sancion consistente en una multa de Ochocientos veinte dias de
salario minimo vigentes en la época de la infraccion electoral
cometida, que corresponde a la cantidad de $42,599.00 (CUARENTA
Y DOS MIL QUINIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS 00/100
M.N.), de conformidad a lo establecido en el articulo 322 fraccion |,
inciso b) de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y al numeral 30.2
del Reglamento para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Politicos, con la finalidad de que en lo sucesivo el partido politico se
apegue a las disposiciones establecidas en la legislacién local y en la
normativa de referencia.

5.- Por la falta sefialada en el inciso K), se propone aplicar una
sancién consistente en una multa de Doscientos setenta y seis dias
de salario minimo vigentes en la época de la infraccién electoral
cometida, que corresponde a la cantidad de $14,286.25 (CATORCE
MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS 25/100 M.N.), de
conformidad a lo establecido en el articulo 322 fraccion |, inciso b) de
la Ley Electoral del Estado de Tabasco y al numeral 30.2 del
Reglamento para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Politicos, con la finalidad de que en lo sucesivo el partido politico se
apegue a las disposiciones establecidas en la legislacién local y en la
normativa de referencia.

El 04 de noviembre de 2011, el Partido del Trabajo
interpuso recurso de apelacion a fin de controvertir la
determinacion de las sanciones impuestas por el Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana
de Tabasco. Mediante resolucion de 13 de diciembre de
2011, el Tribunal Electoral de Tabasco dej6 sin efectos los
puntos identificados con los nameros 2, 4 y 5 del punto
resolutivo quinto derivado del considerando décimo sexto,
relativo a los incisos G), J) y K) del mismo.

El 20 de diciembre del afio 2011, el Partido del Trabajo,
interpuso Juicio de Revisién Constitucional Electoral, en
contra de la sentencia dictada por el Tribunal Electoral de
Tabasco, consecuentemente el 11 de enero de 2012 la
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Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, revocé la sentencia de trece de diciembre del
afio 2011, dictada por el Tribunal Electoral de Tabasco, en
el recurso de apelacion TET- AP-31/2011-111.

El 24 de enero del afio 2012, en acatamiento a lo ordenado
en la sentencia dictada el 11 de enero de 2012 por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en el Juicio de Revision Constitucional Electoral
SUP-JRC-313/2011, el Tribunal Electoral de Tabasco
confirmd el inciso L) del considerando décimo sexto y su
correlativo resolutivo quinto, punto 6, de la resolucion
RES/2011/015 emitida el 31 de octubre de 2011 por el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco.

El 13 de febrero de 2012 el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en
sesion extraordinaria aprob6 la RES/2012/004, en la que
determind lo siguiente:

SEGUNDO.- Se madifica la resolucion RES/2011/015 dictada por el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco el treinta y uno de octubre de dos mil once.

TERCERO.- En cumplimiento a lo ordenado en la resolucion emitida
por el Pleno del Tribunal Electoral de Tabasco, en el Recurso de
Apelacion TET-AP- 31/2011-111 el trece de diciembre de dos mil
once, se deja sin efectos los apartados G), J) y K) del punto
Considerando Décimo Sexto y su correlativo punto resolutivo quinto
de la resolucion RES/2011/015, dictada por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco el treinta
y uno de octubre de dos mil once.

CUARTO.- Por las razones y fundamentos expuestos en el
Considerando Décimo Sexto, en particular en la conclusién
identificada con el inciso G), J) y K) se impone al Partido del Trabajo,
las siguientes sanciones:

" Por la falta sefialada en el inciso G), se propone imponer una
multa de treinta y ocho dias de salario minimo vigentes en la época
de la infraccién electoral cometida, que corresponde a la cantidad de
$1,974.10 (MIL NOVECIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS
10/100 M.N.), de conformidad a lo establecido en el articulo 322
fraccion |, inciso b) de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y al
numeral 30.2 del Reglamento para la Fiscalizacion de los Recursos
de los Partidos Politicos, con la finalidad de que en lo sucesivo el
partido politico se apegue a las disposiciones establecidas en la
legislacion local y en la normativa de referencia.

" Por la falta sefialada en el inciso J), se propone aplicar una
sancién consistente en una multa de Ochocientos veinte dias de
salario minimo vigentes en la época de la infraccion electoral
cometida, que corresponde a la cantidad de $42,599.00 (CUARENTA
Y DOS MIL QUINIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS 00/100
M.N.), de conformidad a lo establecido en el articulo 322 fraccion I,
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inciso b) de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y al numeral 30.2
del Reglamento para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Politicos, con la finalidad de que en lo sucesivo el partido politico se
apegue a las disposiciones establecidas en la legislacion local y en la
normativa de referencia.

" Por la falta sefialada en el inciso K), se propone aplicar una
sancion consistente en una multa de Doscientos setenta y seis dias
de salario minimo vigentes en la época de la infraccion electoral
cometida, que corresponde a la cantidad de $14,286.25 (CATORCE
MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS 25/100 M.N.), de
conformidad a lo establecido en el articulo 322 fraccion I, inciso b) de
la Ley Electoral del Estado de Tabasco y al numeral 30.2 del
Reglamento para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Politicos, con la finalidad de que en lo sucesivo el partido politico se
apegue a las disposiciones establecidas en la legislacion local y en la
normativa de referencia.

QUINTO.- Las sanciones econd6micas impuestas a los partidos
politicos, se haran efectivas a través de la deduccién de sus
ministraciones por concepto de financiamiento publico para
actividades ordinarias, dentro de los treinta dias posteriores a que
cause estado la presente Resolucion, de conformidad con el articulo
323 parte in fine de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

El 20 de febrero del 2012 el Partido del Trabajo interpuso
recurso de apelacibn en contra de la resolucidén
RES/2012/004. Y el 16 de marzo de 2012 el Tribunal
Electoral de Tabasco, resolvio:

SEGUNDO.- se ordena al Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, que una vez que quede firme la presente
sentencia, realice en tres parcialidades el cobro del monto total de
las sanciones impuestas al Partido del Trabajo en la RES/2012/004,
mediante la deducciéon mensual de sus ministraciones por concepto
de financiamiento publico para actividades ordinarias en el dos mil
doce.

Que en sesion extraordinaria de fecha 13 de febrero del
afo 2012, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, aprobé la Resolucién
numero RES/2012/005, estableciendo en lo concerniente al
Partido del Trabajo en su resolutivo quinto, puntos 5y 6, lo
siguiente:

5.- Por la falta sefalada en el inciso K), se propone una sancion
consistente en multa equivalente a Ciento diecinueve dias de
salario minimo que corresponde a la cantidad de $6,182.05 (SEIS
MIL CIENTO OCHENTA Y DOS PESOS 05/100 M.N.),de
conformidad a lo establecido en el articulo 322 fraccion I, inciso b) de
la Ley Electoral del Estado de Tabasco y al numeral 30.2 del
Reglamento para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Politicos, con la finalidad de que en lo sucesivo el partido politico se
apegue a las disposiciones establecidas en la legislacion local y en la
normativa de referencia.
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6.- Por la falta sefialada en el inciso O), se propone una sancion
consistente en la disminucion del 5% de las ministraciones del
financiamiento publico hasta la reintegracion del total de $483,572.06
(CUATROCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL QUINIENTOS
SETENTA Y DOS PESOS 06/100 M.N), de conformidad a lo
establecido en el articulo 322 fraccién |, inciso b) de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco y al numeral 30.2 del Reglamento para la
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos, con la
finalidad de que en lo sucesivo el partido politico se apegue a las
disposiciones establecidas en la legislacion local y en la normativa de
referencia.

Resolucion que fue impugnada por el Partido del Trabajo y
gue en fecha 20 de marzo de 2012, el Tribunal Electoral de
Tabasco al resolver en sentencia definitiva los autos del
recurso de apelacion TET-AP-20/2012-V, interpuesto por
Luis Gonzalo Campos Gonzalez, representante propietario
del Partido del Trabajo, en contra de la resolucién
identificada con el nimero RES/2012/005 dictada por el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, el trece de febrero de dos mil doce,
la cual dicté en cumplimiento a lo ordenado en la sentencia
emitida por este Tribunal Electoral, el dieciséis de diciembre
de dos mil once, relativo a los recursos de apelacién TET-
AP-32/2011-1 y sus acumulados TET-AP-34/2011-111 y
TET-AP-38/2011-1; establecioé que el resolutivo quinto de la
resolucion impugnada, en lo que atafie a las sanciones
impuestas al partido del trabajo, referente al monto de
$6,182.05 (SEIS MIL CIENTO OCHENTA Y DOS PESOS
05/100 M.N.), se realice en una sola emisién, una vez que
quede firme la presente resolucién; y en lo que corresponde
a la cantidad de $483,572.06 (CUATROCIENTOS
OCHENTA Y TRES MIL QUINIENTOS SETENTA Y DOS
PESOS 06/100 M.N), a través de la disminucion del 5% de
las ministraciones mensuales del financiamiento publico
hasta la reintegracion total de la cantidad motivo de la
sancion, de conformidad con lo establecido en el articulo
322 fraccion 1 inciso d) de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco y el numeral 30.2 del reglamento para la
Fiscalizacion de los recursos de los Partidos Politicos, tal
como quedo establecido en la resolucién impugnada; con la
salvedad de que esta Ultima sancion debera hacerse
efectiva en el siguiente afio.

Que en sesion extraordinaria de fecha 20 de febrero del
afio 2012, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, aprob6 la Resolucién
namero RES/2012/006, mediante la cual determino sobre la
solicitud de registro de la coalicion total denominada
"Movimiento Progresista por Tabasco" para el proceso
electoral ordinario del afio 2011-2012, presentada por los
partidos politicos nacionales: de la Revoluciéon

18



SUP-JRC-4/2014

Democrética, del Trabajo y Movimiento Ciudadano, en
cumplimiento a lo ordenado por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, al
resolver los autos del expediente SUP-JRC- 13/2012.

Que en sesion ordinaria efectuada el dia veinticinco de abiril
del aflo dos mil doce, el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, aprobé
la RES/2012/010, estableciendo en lo concerniente al
Partido del Trabajo en su punto de acuerdo sexto, inciso b),
lo siguiente:

b) Sancion consistente en una reduccion del veinte por ciento de
las siguientes ministraciones mensuales que reciba a partir del
mes siguiente a aquel en que quede firme la presente
resolucion, hasta alcanzar un monto liquido de $1,276,625.61 (un
millon doscientos setenta y seis mil seiscientos veinticinco pesos
61/100 M.N.)

Resoluciéon que fue impugnada por el Partido del Trabajo y
gue en fecha 25 de mayo de 2012, el Tribunal Electoral de
Tabasco al resolver en sentencia definitiva los autos de los
expedientes TET-AP-54/2012-1V, TET-AP-55/2012-V vy
TET- AP-56/2012-1 acumulados, relativos a los recursos de
Apelacién interpuestos por los ciudadanos Renato Arias
Arias consejero representante propietario del Partido de la
Revolucibn Democratica, Ramon Adolfo Leyva Escobar
consejero representante propietario del Partido Accion
Nacional y José Antonio Sifuentes Rocha consejero
representante propietario del Partido del Trabajo, en contra
de la resolucién RES/2012/10 de veinticinco de abril de dos
mil doce, dictada por el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, a
propuesta del 6rgano técnico de fiscalizacion, con motivo
de la revision de los informes anuales y respecto del origen
y aplicacion del financiamiento publico y privado para las
actividades ordinarias permanentes de los partidos
politicos: Accién Nacional, Revolucionario  Institucional
de la Revolucion Democréatica, del Trabajo y Verde
Ecologista de México, correspondiente al ejercicio 2010, en
cuanto al Partido del Trabajo establecid que le causaba
agravio al Partido del Trabajo el hecho de que una vez que
guedara firme la resolucién emitida por el Consejo Estatal
se proceda a la reduccion de un 20 % de la ministracion
mensual del financiamiento publico que le correspondiera,
por lo qgue tomando en cuenta la capacidad econémica del
infractor en el momento actual, se confirm6 la sancion
impuesta con la salvedad de que se hiciera efectiva al
siguiente afo.

[...]
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El 20 de noviembre de 2012, la autoridad administrativa
electoral dio cumplimiento a lo ordenado por la Sala
Regional Xalapa, imponiendo a los partidos politicos que
integran la coalicion “Movimiento Progresista por Tabasco”,
una sancion consistente en amonestacion publica; el 24 de
noviembre de 2012, el Partido Revolucionario Institucional,
presentd recurso de apelacion, tramitado en el Tribunal
Electoral con la clave TET-AP-93/2012-1l.

El 09 de enero de 2013, el Tribunal Electoral resolvio lo
siguiente:

UNICO. Se revoca la resolucién impugnada, para el efecto de que el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco, reindividualice la sancién que corresponda a los
partidos politicos integrantes de la coalicion “Movimiento Progresista
por Tabasco”, atendiendo los lineamientos y razones expresados en
los considerandos quinto y sexto de la presente ejecutoria..."

El 25 de enero del afio 2013 el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco emitié
resolucién en el sentido de imponer sancién pecuniaria a
los partidos politicos que integraron la coalicién
“Movimiento Progresista por Tabasco”, consistente en
ciento cincuenta (150) dias multa de salario minimo general
vigente en el estado, en la fecha de la infraccion ejercida,
que era de $59.08 (cincuenta y nueve pesos con ocho
centavos 08/100 M.N.), que previa ecuacion aritmética da
un resultado de $8,862.00 (ocho mil ochocientos sesenta y
dos pesos 00/100 M.N.).

[...]

Que con base en las constancias de mayoria entregadas
por los Consejos Electorales Distritales, los institutos
politicos que obtuvieron diputaciones en la LXI Legislatura
al Congreso del Estado son: Accion Nacional,
Revolucionario Institucional, de la Revolucion Democratica,
del Trabajo, Verde Ecologista de México, Movimiento
Ciudadano y Nueva Alianza, por haber alcanzado el 2% de
la votacion en la eleccion de diputados por el principio de
mayoria relativa, necesario para mantener su registro y por
ende, el derecho a financiamiento publico.

[.]

Que en sesion ordinaria de fecha 30 de octubre del afio
2013, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, aprob6 el acuerdo
namero CE/2013/012, relativo al financiamiento publico de
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los partidos politicos para el afio 2014, que comprende
gastos ordinarios y de actividades especificas,
estableciéndose las siguientes cantidades:

REPARTO DEL DEFINANCIAMIENTO PUBLICO
CORRESPONDIENTE AL GASTO ORDINARIO DE LOS
PARTIDOS POLITICOS PARA EL ANO 2014

VOTACION PORCENTAJE
30% REPARTO | OBTENIDA EN | RESPECTO DE 70% REPARTO *TOTAL
PARTIDO IGUALITARIO EL PROCESO LA VOTACION | PROPORCIONAL
ELECTORAL ESTATAL
ORDINARIO EMITIDA
2011-2012 (1,051,260)
PT 2,770,508.10 59,769 5.69% 2,572,764.88 5,343,272.97

[..]

Que el Tribunal Electoral de Tabasco al resolver en sentencia
definitiva los autos del expediente TET-AP-22/2012-Il, relativo
al recurso de apelacion promovido por el ciudadano Luis
Gonzalo Campos Gonzéalez representante del Partido del
Trabajo, en contra de la resoluciéon RES/2012/003 de trece de
febrero de dos mil doce dictada por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana del Estado de
Tabasco, en cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal
Electoral de Tabasco el trece de diciembre de dos mil once,
en la sentencia dictada dentro del recurso de apelacion TET-
AP- 25/2011-111, donde se determind modificar la resolucion
RES/2011/005 de veintiséis de octubre de dos mil once,
especificando la forma en que se deberia realizar el cobro de
las sanciones que se han realizado al partido del Trabajo,
como se puede apreciar de los considerandos séptimo y
octavo de la citada resolucion, asi como de los puntos
resolutivos que a la letra dicen.

[..]

Que este Consejo Estatal con el objeto de dar cumplimiento
al cobro de las sanciones de tipo econdmico impuestas a los
partidos politicos: Accién Nacional, de la Revolucion
Democratica, del Trabajo y Movimiento Ciudadano, y a efecto
de que tenga una finalidad disuasoria y preventiva de futuros
incumplimientos y que sirva de ejemplo a los sujetos de
derecho a los que regula, establece deducir de las
ministraciones del financiamiento publico por actividades
ordinarias de cada partido politico la cantidad equivalente a
dividir el monto total de las sanciones a que se han hecho
acreedores en 12 mensualidades, iniciando a pagar en el mes
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de enero del afio 2014, ponderando por mayoria de razon
que ello no implique dejar a los Institutos Politicos en mencion
sin capacidad econdmica para realizar sus actividades
ordinarias, dado que como entes politicos nacionales reciben
financiamiento publico federal y se establecen pagos
mensuales, contribuyendo con ello a preservar el
fortalecimiento del régimen de partidos politicos,
precisandose que en aquellas resoluciones en que algun
organo jurisdiccional se haya pronunciado en cuanto la forma
de realizar los cobros, se estaré a lo sefialado en las mismas,
afin de no trastocar el cumplimiento de algin mandato judicial
gue ya ha causado ejecutoria, quedando para dichos efectos
juridicos de la siguiente forma:

[...]

C) Partido del Trabajo

RESOLUCIONES

INSTITUTO

ORGANO
JURISDICCION
AL

MONTO
TOTAL

FEB

MAR,

ABR.

MAYQ

EJERCICIO 2014

JUNIO

Juuo

AGOS.

SEP.

RES/2011/013, TET-AP.
RES/2012/005, = 5195000 | 432017 | 432047 | 4320407 | 432047 | 432047 | 432047 | 432047 | 432047 | 432047 | 432017 | 432917 | 432013
b 322011
RES/2012/009
RESR011/013, TET-AP
RES/2012/005, This 5049540 | 420795 | 420795 | 4207.95 | 420795 | 420795 | 420785 | 420795 | 420795 | 420795 | 420785 | 420795 | 4.207.95
2272012
RES/2012/009
RES/2011/013, "
RES/2012/005, e | ste20s | 205
RES/2012/009
RESONOTS, | o | apysra
RES/2012/005, 2160 | 2226364 | 2226364 | 2226364 | 2226354 | 2226364 | 22,26364 | 22,6364 | 22,263.64 | 22,6364 | 2226364 | 2226364 | 2226364
(DISMINUCION 6
RES/2012/009
DEL 5%)
RES/2011/005, TET-AP-
RESANIA0S ssporiy | 495000 | 41250 | 41250 | 41250 | 41250 | 41250 41250 | 41250 | 41250 41250 | 41250 | 41250 | 41250
*3TET-AP-
RES/2011/005, 2520111 | 9048329
RES2012003 | (DISMINUCION A 6670091 | 66,790.91 | 66790.91 | 66,790.91 | 66,790.91 | 66,750.91 | 66,790.91 | 66.790.91 | 66,790.91 | 66.790.91 | 66.790.91 | 66.790.91
DEL 15%)
197410 | 65803 | 65803 | 658.04
. ! 199,67 | 14, 1
Rreng :Tgmp. 42,599.00 | 14,199.67 | 1419967 | 14,199.66
RES2012004 | , 20201216
PARCIAUIDADES) | 1428625 | 4,762.08 | 476208 | 476209
42,183.40 | 1406113 | 1406113 | 14,061.14
1444240 | 481403 | 481403 | 481408
TET-AP-
54/2012-1V,
TET-AP-
RES/2012/010 55/2012-vY | 1089400 | 90783 | 90783 | 90783 | 907.83 | 90783 90783 | 907.83 | 907.83 | 90763 | 907.83 | 90783 | 90787
TET-AP-
56/2012-1
ACUMULADOS
*5TET-AP-
5420124V,
TET-AP-
SSR012VY |y e e0e
RES/2012/010 TET-AP- g1 | 8905455 | B0.054.55 | BO.054.55 | BO.05455 | BOOS4SH | B9.054.55 | 69,0545 | 8005455 | 80.05455 | 8905455 | 8905455 | 8905455
56/2012-1
ACUMULADOS
(DISMINUGION
DEL 20%)
TET-AP-
542012V,
TET-AP-
RES/2012/010 55/2012-VY | 24510.50 | 204262 | 204262 | 204262 | 208262 | 204262 | 204262 | 204262 | 206262 | 204262 | 204262 | 204262 | 204268
TET-AP-
56/2012:1
ACUMULADOS
TET-AP- 240,0609
RES/2011/014 30201141 5 2000508 | 20,005.08 | 20,005.08 | 20,005.08 | 20,005.08 | 20,005.08 | 2000508 | 20,005.08 | 20,005.08 | 20,005.08 | 20,005.08 | 20,005.07
TOTAL 3‘159':55': 254,691.24 | 248,509.19 | 248,509.22 | 210,014.25 | 210,014.25 | 210,014.25 | 210,014.25 | 21001425 | 210,014.25 | 210,014.25 | 210,014.25 | 210,014.30
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*1.- Con respecto a la resolucion niumero TET-AP-22/2012, el
Tribunal Electoral de Tabasco, establecid hacerlo efectivo en
un solo pago.

*2.- Con respecto a la resolucion nimero TET-AP-22/2012, el
Tribunal Electoral de Tabasco, establecid la reduccion del 5%
respecto de su ministracion mensual.

*3.- Respecto a la resolucion nimero TET-AP-25/2011-ll, el
Tribunal Electoral de Tabasco, establecié la reduccion del
15% respecto de su ministracion mensual.

*4.- Con respecto a las sanciones sefialadas en la resolucién
nuimero TET-AP-21/2012-1, el Tribunal Electoral de Tabasco,
establecio se le descuente en tres parcialidades.

*5.- Con respecto a las sanciones sefialadas en la resolucién
namero TET-AP-54/2012-1V, TET-AP-55/2012-V Y TET-AP-
56/2012-1 ACUMULADOS, el Tribunal Electoral de Tabasco,
estableci6 la reduccion del 20% respecto de su ministracion
mensual.

Continuando con las sanciones aplicadas al Partido del
Trabajo, en las resoluciones TET-AP-22/2012, TET-AP-
25/2011-1ll Y TET-AP-54/2012-IV, TET-AP-55/2012-V, y TET-
AP-56/2012-1, ACUMULADOS las deducciones se extienden
hasta el ejercicio 2015, quedando de la siguiente forma:

RESOLUCIONES EJERCICIO 2015
MONTO

GRGANC TOTAL
INSTITUTO  JURISDICCION ENE. FEB. MAR, ABR.  MAYO  JUNIO  JULO  AGOS. SEP. ocT. NOV. DIC.
AL

RES/2011/013,
RES/2012/005,
RES/2012/009

TET-AP-
{m:ﬁﬁ"l}ém 483,572.06 | 22.26364 | 2226364 | 2226364 | 2226364 | 2226364 | 2226364 | 2226364 | 2226964 | 2226364 | 16.03562
DEL 5%
TET-AP-
Al {mm‘m‘o" 90483293 | 6679091 | 36,651.10
DEL 15%)
TET-AP-
54201241,
TET-AP-

8512012-V Y
TET-AP-
56/2012-|

ACUMULADOS

((DISMINUCIO
N DEL 20%)

TOTAL 2,665,030.60 | 178,109.10 | 147,869.29 | 52,125.55 22,263.84 22,263.64 22,263.64 2226364 22,263.64 22,263.64 16,035.62 0.00 0.00

RES/2012/010 1,276,625.61 | 89,054.55 | 89,054.55 | 29,861.91

[..]

De la anterior transcripcion, se advierte que el acuerdo
impugnado se encuentra debidamente fundado y motivado, y
no como lo pretende hacer ver el actor, toda vez que expresa
con claridad los preceptos legales infringidos, asi como cita
con precision las resoluciones en que se basa para aplicar el
cobro de las sanciones previamente establecidas.
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Por lo tanto, se insiste, no le asiste la razén al impugnante en
el sentido de que el acuerdo recurrido es carente de
fundamentacion y motivacién, porque como ya se ha dicho la
resolucién de mérito, solo es el resultado de las ejecutorias
tantas veces citadas en las cuales se mandato la forma de
cobro y los porcentajes a descontar por cada una de las
sanciones impuestas.

Atento a lo anterior, se declara infundado el agravio.

Por las razones expresadas, lo procedente es confirmar la
resolucion RES/2013/014 emitida por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco,
el veintinueve de noviembre de dos mil trece, mediante el
cual aplica el cobro de las sanciones impuestas a diversos
partidos politicos, entre ellos, al del Trabajo, en cumplimiento
de las resoluciones aprobadas por el Consejo Estatal, este
Tribunal Electoral de Tabasco, Sala Regional Xalapa y Sala
Superior, ambas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO. Se confirma la resolucién RES/2013/014 emitida
por el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, el veintinueve de
noviembre de dos mil trece, en lo que fue materia de
impugnacion, por las razones expuestas en el considerando
sexto del presente fallo.

Hagase del conocimiento publico en la pagina que tiene este
organo jurisdiccional en internet, de conformidad con lo
establecido en el articulo 10, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco.

Realicense las anotaciones correspondientes y en su
oportunidad, archivese el -presente asunto como total y
definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE; personalmente al actor y al tercero
interesado, en sus respectivos domicilios sefialados en
autos; por oficio, a la responsable, Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, acompafiando a las respectivas cédulas, copias
certificadas del presente fallo y por estrados a los demas
interesados, en términos de los articulos 27, parrafo 3; 28, 29
y 30 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Tabasco.
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Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, los magistrados
gue integran el Pleno del Tribunal Electoral de Tabasco, José
Francisco Quevedo Giorgana, Isidro Ascencio Pérez y Alma
Rosa Pefa Murillo, siendo presidente y ponente el primero de
los mencionados, por y ante el secretario general de
acuerdos, Ulises Jer6nimo Ramon, quien autoriza y da fe.

CUARTO. En su escrito de demanda, el Partido del

Trabajo expone como conceptos de agravio los siguientes:

“AGRAVIOS
UNICO:

FUENTE DEL AGRAVIO: Resolucion emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Tabasco, con fecha treinta de enero
del presente afio, dentro del EXPEDIENTE TET-AP-25/2013-
1.

PRECEPTOS VIOLADOS.- Al incurrir en la ilegal e
inadecuada adopcion de quitarnos mensualmente como
concepto de prerrogativa ordinaria mas del 50% del
financiamiento publico que legalmente recibimos, en la
Resolucién que ahora se impugna, violenta los articulos 16,
41 fraccion |, 11, inciso a), 116 fraccion IV, inciso b) g) de la
Constitucion Politica de los Estados unidos Mexicanos; 9
Apartado A fraccion |1, II, VIl y VIII; 9 Apartado C fraccion | de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Tabasco; 88 fraccion |, inciso a), b) y fraccion Ill; 99 inciso e)
y 1);128, 137 fraccion X y 322 y 323 de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco.

CONCEPTOS DEL AGRAVIO.- Causa agravios a mi
representado al Partido del Trabajo, la resolucion que se
combate, precisamente en sus considerando sexto y en su
resolutivo primero, toda vez que se vulneran las garantias de
legalidad, imparcialidad,objetividad, certeza, equidad e
independencia asi como de debido proceso y el principio de
congruencia, que todos los actos y resoluciones realizados
por las autoridades jurisdiccionales electorales de las
entidades federativas deben contener, y viola también los
articulos 16, 41 fraccion 1, Il, inciso a), 116 fraccion IV, inciso
b) g) de la Constitucion Politica de los Estados unidos
Mexicanos, en virtud de que en la resolucién que ahora se
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impugna, el Tribunal Electoral del Estado de Tabasco, hace
una indebida valoracién del agravio que se hizo valer en el
recurso de apelacion que se presentd, por las siguientes
consideraciones de orden legal que a continuacion expreso:

La autoridad sefialada como responsable esencialmente en la
sentencia que se impugna en su considerando sexto
manifesto lo siguiente:

Falta de valoracion de circunstancias de carécter objetivo y
subjetivo. Argumenta el apelante impugnado no esta
debidamente fundado ni motivado, en razén de que la autoridad
responsable no considero las circunstancias de caracter objetico y
subjetivo que rodearon la comisién de la infracciébn y tampoco
valord que la disminucion que pretende realizar mensualmente a
sus finanzas, no le permitird su desarrollo y actividad.

Al respecto, no pasa desapercibido para este Grgano jurisdiccional
gue el acuerdo impugnado CE/2013/014 de veintinueve de
noviembre de dos mil trece, deviene del cumplimiento de las
ejecutorias recaidas a los expedientes TET-AP-25/2011-ill, TET-
AP-30/2011-lll, TET-AP-32/2011-l, TET-AP-21/2012-1, TET-AP-
22/2012-H, TET-AP-54/2012-IV, TET-AP- 55/2012-V, TET-AP-
56/2012-I, acumulados, que con toda precision detalla la
responsable en los cuadros a que hemos hecho referencia
(Ejercicios 2014 y 2015) de dicho acuerdo.

Resoluciones en las cuales, al momento de imponerles las
sanciones por las faltas cometidas, fueron valoradas Ilas
circunstancias objetivas (gravedad de los hechos, circunstancias
de tiempo, modo y lugar) asi como las subjetivas (enlace personal
entre el infractor y su accion, asi como el grado de intencionalidad
0 negligencia y la reincidencia), de cuya omision se duele.

De esa manera, cuando una resolucion mediante la cual se
impone una sancion contiene esos aspectos, es valido afirmar que
se encuentran debidamente fundada y motivada, al precisarlas
circunstancias de derecho y de hecho que le sirven de sustento.

Por lo tanto, si la aplicacion de los descuentos detallados en los
cuadros “Ejercicio 2014” y “Ejercicio 2015" del apartado
denominado “ACUERDO” de la resolucion impugnada, son el
resultado de las ejecuciones referidas, no se reduce al simple
cobro de sanciones, sino a la relacion de estos que ya fueron
objeto de razonamiento y justificacion, nociones que ocupan un
lugar tan importante como lo es el principio de legalidad, por lo
gue se puede afirmar que no hay descuentos de las partidas
mensuales del financiamiento 1 del Partido del Trabajo sin
justificacién.

Porque como ya se dijo en parrafos que anteceden, dicho
acuerdo, en lo que es materia de impugnacion, contiene los
antecedentes con los cuales se demuestran los razonamientos
l6gico-juridicos que dan lugar a la aplicacion de los multicitados

26



SUP-JRC-4/2014

descuentos que es el resultado de todos y cada uno de los
recursos de apelacioén y revisién constitucional que contempla la
legislacion electoral y federal, y que el actor hizo valer
oportunamente, mismos que han quedado firmes, adquiriendo
definitividad.

Asi, al emitir el acuerdo mediante el cual aplica las sanciones en
cumplimiento de las mencionadas ejecutorias, la responsable no
estaba obligada a valorar los aspectos de los que se duele, pues
ya existe pronunciamiento sobre ellos por la propia autoridad
administrativa, y en su caso, por los tribunales.

Aunado a lo anterior, es conveniente destacar que la responsable
tom6é muy en cuenta la capacidad econdmica del infractor, al
afirmar que su financiamiento publico para el sostenimiento del
afio dos mil catorce asciende a $5,343,272,97 (cinco millones
trescientos cuarenta y tres mil doscientos setenta y dos pesos
97/100 m.n.), principal aspecto para llevar a cabo las
deducciones.

Atento a lo anterior, se declara infundado el agravio.

Como se puede ver la autoridad sefialada como responsable
de manera equivocada pretende hacer notar en la sentencia
gue se impugna que el érgano electoral estatal, si realizo una
debida fundamentacion y motivacion en la forma en que se
van a cobrar las sanciones a que fue acreedor el Partido del
Trabajo, lo cual creemos que no se llevé a cabo, ya que si
bien es cierto que para imponernos la sancion
correspondiente el érgano electoral menciono las ejecutorias
recaidas a los expedientes TET-AP- 25/2011-111, TET-AP-
30/2011-111, TET-AP-32/2011-l, TET-AP-21/2012-1, TET -
AP-22/2012-11, TET-AP-54/2012-1V, TET-AP-55/2012-V,
TET-AP- 56/2012-1, mas sin embargo no por el hecho de que
se hubieran mencionado las ejecutorias antes sefialadas
quiere decir de que si realizo una debida motivacion y
fundamentacion, ya que a la hora de aplicar cuanto deberia
de ser lo que se nos quitara mensualmente como prerrogativa
hasta cubrir el monto de la sancién correspondiente, no se
tomd en cuenta las circunstancias de caracter objetico y
subjetivo que rodearon la comision de la infraccion y tampoco
valor6 que la disminucibn que pretende realizar
mensualmente a nuestras finanzas, no permite nuestro
desarrollo y actividad partidaria, de una lectura exhaustiva al
escrito de apelacion que presentamos, se puede ver en si, lo
gque nos aguejaba era de que primeramente el Partido del
Trabajo, estaba conforme con la sancion que se nos impuso,
mas no en la forma del cobro de dicha sancién ya que se nos
pretende quitar durante varios meses mas del 50% de la
prerrogativa que le corresponde al Partido del Trabajo, con lo
cual se nos deja en un estado de indefension, porque a
nuestro juicio lo viable era que la reduccion mensual que se
nos hiciera fuera en menor cantidad hasta pagar el importe
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total de la sancion a que fuimos acreedores, es en ese
entonces que es evidente que la autoridad sefialada como
responsable no lo tomé en cuenta pretendiendo justificar que
el érgano estatal electoral si motivo y fundamento el acuerdo
que en su momento impugnamos, por tanto consideramos
gue dicha sentencia que ahora se impugna se debe de
revocar por qué no se tomoé en cuenta lo estipulado por la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos que
establece en su articulo 41, fracciones | y Il, que el fin de los
partidos politicos nacionales, que como entidades de interés
publico consiste en promover la participacion del pueblo en la
vida democrética, contribuir a la integracion de la
representacion nacional y como organizaciones de
ciudadanos, hacer posible el acceso de estos al ejercicio del
poder publico, de acuerdo con los programas, principios e
ideas que postulan, mediante el sufragio universal, libre
secreto y directo, ajustando en todo momento su conducta
para el logro de sus fines, a las disposiciones establecidas en
las Leyes respectivas, por lo tanto es evidente que ocupamos
del financiamiento publico para llevar a cabo este tipo de
tareas, sin los cuales nos dejan en un estado de indefensién
ya que el quitarnos el 50% de nuestra ministracion mensual
no se pueden llevar a cabo las actividades ordinarias del
Partido del Trabajo y por tanto se violenta en nuestro perjuicio
la fraccion 1l del articulo 41 constitucional que sefiala que la
ley garantizara a los partidos politicos nacionales cuenten de
manera equitativa con los elementos para llevar a cabo sus
actividades y sefalara las reglas a que se sujetara el
financiamiento publico de los propios partidos y sus
campafas electorales, debiendo garantizar que los recursos
publicos prevalezcan sobre los de origen privado, es decir
con este principio constitucional se nos sefala que debe de
haber equidad en la distribucion del financiamiento publico y
contar con los elementos minimos para llevar a cabo las
acciones tendientes a la promocién del voto, situacion que
nos deja en un estado de indefension y que ademas es
evidente que tenemos derecho al financiamiento publico que
legalmente nos corresponde, ya que al quitarnos mas del
50% de la prerrogativa mensual a que tiene derecho el
Partido del Trabajo, se nos priva de realizar nuestras
actividades a que estamos obligados por ley.

Como se puede ver en el mes de enero del afio 2014 se nos
pretende quitar como prerrogativa mas del 60% de la
prerrogativa que recibimos mensualmente y durante los
meses de febrero al mes de diciembre del afio 2014 es mas
del 50 % de la prerrogativa que recibimos al mes, lo cual nos
deja en un estado de indefensiébn para realizar nuestras
actividades que como partido politico tenemos
encomendadas de acuerdo a lo dispuesto por los articulos 41
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fraccion I, Il, inciso a), 116 fraccidén IV, inciso b) g) de la
Constitucion Politica de los Estados unidos Mexicanos; 9
Apartado A fraccion |, II, VII'y VIII; 9 Apartado C fraccion | de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Tabasco, actos que afectan el desarrollo de las actividades
del Partido del Trabajo, entre otras, el cumplimiento del
mandato constitucional a que se encuentran obligados los
partidos de promover la participacion del pueblo en la vida
democratica, contribuir a la integracion de la representacion
estatal, la capacitacion de la militancia, la difusion de los
postulados, la designacion de los representantes ante las
autoridades electorales, la renovacion de sus O6rganos
directivos, la posibilidad de formar frentes, la administracion
de su patrimonio, tendentes a consolidar su fuerza electoral
en los procesos comiciales, mantener en funcionamiento
efectivo sus érganos de direccion estatutarios, etcétera.

Pues al reducirnos de manera drastica el financiamiento
publico a que tiene derecho el Partido del Trabajo
mensualmente, afecta gravemente la operatividad y adn la
permanencia del instituto politico que represento al no poder
cumplir con los compromisos presupuéstales adquiridos
conforme a la prevision que conforme a la ley y el propio
consejo estatal tenemos derecho.

Ademés que la autoridad sefialada como responsable
también menciono en su considerando sexto lo siguiente:

De la anterior transcripcion, se advierte que el acuerdo impugnado
se encuentra debidamente fundado y motivado, y no como lo
pretende hacer ver el actor, toda vez que expresa con claridad los
preceptos legales infringidos, asi como cita con precision las
resoluciones en que se basa para aplicar el cobro de las
sanciones previamente establecidas.

Por lo tanto, se insiste, no le asiste la razon al Impugnante en el
sentido de que el acuerdo recurrido es carente de fundamentacion
y motivacién, porque como ya se ha dicho la resoluciéon de mérito,
sélo es el resultado de las ejecutorias tantas veces citadas en las
cuales se mandato la forma de cobro y los porcentajes a
descontar por cada una de las sanciones impuestas.

Como se puede ver la autoridad sefialada como responsable
para arribar de que el acuerdo que se impugno del 6rgano
estatal electoral estuvo fundado y motivado nomas lo justifica
transcribiendo el acuerdo que fue materia de impugnacion,
sin tan siquiera hacer una valoracién juridica del porque
estima que realmente si fue fundado y motivado por el érgano
estatal electoral, lo cual viola lo dispuesto por los articulos 16,
41 fraccion |, 11, inciso a), 116 fraccion IV, inciso b) g) de la
Constitucion Politica de los Estados unidos Mexicanos, al no
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realizar una revision exhaustiva de todos los elementos que
se le presentaron dentro del sumario donde pudo llegar a la
conclusién que el acuerdo impugnado carece de motivacion y
fundamentacion.

QUINTO. Para proceder al analisis de los agravios
expresados por el partido actor, es menester destacar lo que las

constancias de autos permiten conocer.

El Partido del Trabajo y otros institutos politicos, fueron
sancionados por diversas irregularidades contenidas en
distintos informes anuales de financiamiento publico y privado
para sus actividades ordinarias permanentes, por el Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, mediante sendas resoluciones que a su vez fueron
impugnadas a través de distintos recursos de apelacion de los
gue conocio el Tribunal Electoral del Estado de Tabasco en los
expedientes TET-AP-25/2011-11l, TET-AP-30/2011-Ill, TET-AP-
32/2011-I, TET-AP-21/2012-1, TET-AP-22/2012-1l, TET-AP-
54/2012-1IV, TET-AP-55/2012-V, y TET-AP-56/2012-l, cuyas
sentencias, una vez agotada la cadena impugnativa, quedaron

firmes.

Al adquirir firmeza dichas resoluciones, el veintinueve de
noviembre de dos mil trece, el Consejo Estatal Electoral antes
citado emitié un acuerdo en el que determiné la aplicacion del
cobro de las sanciones impuesta al Partido del Trabajo y a otros
partidos politicos, en cumplimiento a las resoluciones dictadas

en los expedientes antes citados.
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En ese acuerdo, en el punto 27, inciso c), estableci6 la
forma en que se harian los descuentos al Partido del Trabajo
para cubrir las sanciones que le fueron impuestas en los
expedientes TET-AP-25/2011-Ill, TET-AP-30/2011-Ill, TET-AP-
32/2011-1, TET-AP-21/2012-I, TET-AP-22/2012-ll, TET-AP-
54/2012-1V, TET-AP-55/2012-V, y TET-AP-56/2012-1.

Lo anterior, esquematizando en dos cuadros, uno por el
ejercicio dos mil catorce y otro por el correspondiente a dos mil
quince, el nimero de la resolucion originaria del Instituto
electoral local, el expediente en el cual se dictd resolucion que
dio firmeza a la sancion, el monto total, y los descuentos

correspondientes a cada mes de los ejercicios antes referidos.

Contra esa determinacion, el Partido del Trabajo interpuso
recurso de apelacién, del cual conocié el Tribunal Electoral del
Estado de Tabasco en el expediente TET-AP-25/2013-Ill, en
cuya resolucion de treinta de enero de dos mil catorce, confirmo

el acuerdo recurrido.

La sentencia dictada en ese recurso de apelacion es la
materia de este juicio de revision constitucional electoral y
contra ella, el actor expresa esencialmente que el tribunal
responsable dejé de atender que el acuerdo recurrido carece de
la debida fundamentacién y motivacion, ya que en él se dejaron
de tomar en cuenta las circunstancias de caracter objetivo y

subjetivo que rodearon la comisién de la infraccion.
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Asimismo, el partido actor afirma que el tribunal dejé de
tomar en cuenta que la disminucion que se pretende realizar
impide su desarrollo y actividad partidaria, ya que se les
pretende privar durante varios meses, de mas del cincuenta por

ciento de las prerrogativas que le corresponden.

Sefala que el tribunal responsable consideré que el
acuerdo reclamado se encuentra fundado y motivado, a partir
de una transcripcion del mismo, sin emitir una valoraciéon
juridica, lo que afirma, implica que no realizO una revision
exhaustiva de todos los elementos que se presentaron en el
expediente, a partir de los cuales pudo concluir que el acuerdo

iImpugnado carece de fundamentacion y fundamentacion.

Los agravios que se acaban de sintetizar son infundados,
en virtud de que el Tribunal Electoral de Tabasco, tomd en
consideracion para determinar que el acuerdo impugnado en
apelacion se encuentra fundado y motivado debidamente, que
fue emitido en cumplimiento a las ejecutorias recaidas en
diversos expedientes de ese propio Tribunal Electoral del
Estado de Tabasco, en las cuales fueron valoradas
precisamente las circunstancias objetivas y subjetivas en la
comision de las conductas que ameritaron la imposicion de las

sanciones correspondientes.

Con base en lo anterior, el tribunal establecié que si la
aplicacion de los descuentos realizada por el instituto electoral
local es el resultado de las ejecutorias pronunciadas en

diversos expedientes del mismo tribunal, el acuerdo reclamado
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sb6lo se reduce a cobrar las sanciones, dado que éstas ya

fueron objeto de razonamiento y justificacion.

El tribunal también precisoé que en el acuerdo se hizo una
relacion detallada de los antecedentes de todas y cada una de
las sanciones, con los que afirma, se demuestran los
razonamientos légico-juridicos que dieron lugar a la aplicacion

de los descuentos.

Por lo anterior, el tribunal consideré que en el acuerdo
reclamado era innecesario valorar las circunstancias objetivas y
subjetivas en la comision de las infracciones, dado que ya que
fueron analizadas por la propia autoridad administrativa y por
los tribunales que conocieron de los recursos, quienes emitieron

el pronunciamiento relativo.

Por otro lado, el Tribunal responsable también considerd
que la autoridad administrativa electoral si tomo en cuenta su
capacidad econdémica, porque establecié que su financiamiento
publico para el sostenimiento de actividades ordinarias a ejercer
en el afo dos mil catorce es de cinco millones, trescientos
cuarenta y tres mil doscientos setenta y dos pesos, noventa y

siete centavos, moneda nacional.

Como se puede advertir, el tribunal electoral determiné
gue el acuerdo recurrido, se encuentra debidamente fundado y
motivado, porque las circunstancias objetivas y subjetivas de la
comision de la infraccion ya fueron materia de pronunciamiento

en las resoluciones de los expedientes en las que fueron
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impuestas las sanciones, y por ello la aplicacién del cobro
mediante los descuentos se emiti6 en cumplimiento a esas

resoluciones.

Ademas, el tribunal responsable también precisdé que en
el acuerdo reclamado se tomé en cuenta la capacidad
economica del partido actor, al sefialar el monto que recibira
como financiamiento para actividades ordinarias en el ejercicio

dos mil catorce.

En esas condiciones, resulta infundado lo alegado por el
partido actor cuando afirma que el tribunal responsable dej6é de
examinar que el acuerdo reclamado no se encuentra
debidamente fundado y motivado, ya que, como se vio, analizé
el acuerdo para determinar si habia tomado en cuenta o no las
circunstancias que invoco el partido actor y concluyé que asi

habia sido.

Ahora, tratdndose de lo alegado en el sentido que la
disminucion que se pretende realizar impide su desarrollo y
actividad partidaria, el tribunal responsable hizo suyos los
razonamientos del Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, en los que se establecio
gue dividir el monto de las sanciones en doce mensualidades
no implica dejar a los institutos politicos sin capacidad
economica, dado que como entes politicos nacionales reciben
financiamiento publico federal y se establecen pagos
mensuales, contribuyendo con ello a preservar el

fortalecimiento del regimen de partidos politicos.
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De ahi que al recibir financiamiento publico local y federal
—aun con la forma y términos en que se cubrira la sancion- no
se pone en riesgo las actividades permanentes del partido; por

tanto, el agravio resulta infundado.

En tales circunstancias, lo procedente es confirmar la

resolucion impugnada.
Por lo expuesto y fundado se:
RESUELVE
UNICO. Se confirma la resolucion dictada el treinta de

enero de dos mil catorce, por el Pleno del Tribunal Electoral de

Tabasco, en el recurso de apelacion TET-AP-25/2013-II.

NOTIFIQUESE por correo certificado al actor, por oficio,
a la autoridad sefialada como responsable acompanando copia
certificada de la presente ejecutoria y, por estrados a los

demas interesados.

En su oportunidad devuélvase la documentacion atinente

y archivese el presente asunto como totalmente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los

Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
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del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General

de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO
MARIA DEL CARMEN CONSTANCIO CARRASCO
ALANIS FIGUEROA DAZA

MAGISTRADO MAGISTRADO

FLAVIO GALVAN RIVERA SALVADOR OLIMPO NAVA
GOMAR

MAGISTRADO MAGISTRADO

MANUEL GONZALEZ PEDRO ESTEBAN PENAGOS

OROPEZA LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

FELIPE DE LA MATA PIZANA
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