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México, Distrito Federal, siete de febrero de dos mil

trece.

VISTOS, para resolver el juicio de revision constitucional
electoral nimero SUP-JRC-6/2013, promovido por el Partido
de la Revolucion Democréatica y Mariano GOmez Aguirre, en
su caracter de presidente del Consejo Directivo del Sindicato
Patronal Centro Empresarial de Sinaloa, a fin de controvertir
diversos acuerdos del Congreso del Estado de Sinaloa,
emitidos el veintiocho de diciembre de dos mil doce,
relacionados con la designacién de presidente y consejeros
ciudadanos del Consejo Estatal Electoral de la citada entidad

federativa, y
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RESULTANDO

|. Antecedentes. De la narracion de hechos que el actor
hace en su demanda, y de las constancias agregadas en

autos, se desprende lo siguiente:

a) Convocatoria. El seis de noviembre de dos mil doce,
el Congreso del Estado de Sinaloa aprobd el acuerdo
mediante el cual ordend la publicacion de la convocatoria
relativa al proceso de seleccion de presidente y consejeros
ciudadanos propietarios y suplentes del Consejo Estatal

Electoral de la misma entidad federativa.

b) Registro de aspirantes. El veintidés de noviembre
siguiente, la Comisibn de Puntos Constitucionales vy
Gobernacion de la Sexagésima Legislatura del Congreso del
Estado de Sinaloa recibio las diversas propuestas de

candidatos para el proceso de seleccion referido.

c) Acuerdo para la determinacion del procedimiento
de seleccidn, integracion y designacion de presidente y
consejeros del Consejo Estatal Electoral. En la misma
fecha, la comision citada emitié el acuerdo que contiene los

pasos a seguir dentro del proceso de seleccion.

d) Determinacién sobre elegibilidad de candidatos. El
veintiuno y veintisiete de diciembre de dos mil doce, la
referida Comision de Puntos Constitucionales y Gobernacion

emitié distintos acuerdos que determinaron las listas de
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candidatos elegibles para ocupar los cargos de presidente y

consejeros electorales, respectivamente.

e) Resoluciones impugnadas. Designacion de
presidente y consejeros del Consejo Estatal Electoral de
Sinaloa. El veintiocho de diciembre del afio inmediato
anterior, el Congreso del Estado de Sinaloa aprobd los
acuerdos identificados con los nimeros 65 y 66, en los que
designd tanto al presidente del Consejo Estatal Electoral,
como a los consejeros propietarios y suplentes de la misma

autoridad electoral estatal, a saber:
CONSEJEROS CIUDADANOS PROPIETARIOS:
- Andrés Lopez
- Rigoberto Ocampo Alcantar
- Karla Gabriela Peraza Zazueta
- Arturo Fajardo Mejia
- Rodrigo Borbon Contreras
- Enrique Ibarra Calderon
CONSEJEROS CIUDADANOS SUPLENTES:
- Jesus Ivan Palazuelos Torres
-Rolando Luque Rojas
-Gloria Icela Garcia Cuadras
PRESIDENTE DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL.

- Jacinto Pérez Gerardo
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f) Publicacion de acuerdos. El dos de enero de dos mil
trece, los Acuerdos 65 y 66 fueron publicados en el nimero
001 del diario oficial “El Estado de Sinaloa. Organo Oficial del

Gobierno del Estado”.

g) Toma de protesta. El ocho de enero del afio que
transcurre, el Congreso del Estado de Sinaloa tomé la
protesta de ley correspondiente a los ciudadanos

mencionados en el inciso e) de los presentes antecedentes.

Il.- Juicio de revision constitucional electoral. El ocho
de enero pasado, el Partido de la Revolucion Democratica,
por conducto de Heriberto Arias Suarez, ostentandose como
Presidente del Comité Ejecutivo Estatal del aludido instituto
politico; asi como Mariano Gomez Aguirre, en su caracter de
Presidente del Consejo Directivo del Sindicato Patronal
Centro Empresarial de Sinaloa, presentaron demanda de
juicio de revision constitucional electoral a fin de impugnar los

acuerdos precisados.

lll. Terceros interesados. El once de enero de dos mil
trece, Rigoberto Ocampo Alcantar, Jacinto Pérez Gerardo,
Karla Gabriela Peraza Zazueta y Rodrigo Borbén Contreras,
presentaron escrito ante el Congreso del Estado de Sinaloa,

compareciendo como terceros interesados al presente juicio.

IV.- Recepcion. El doce de enero del presente afo, la
Oficialia de Partes de esta Sala Superior recibié el oficio de
once de enero de dos mil trece, mediante el cual el
Presidente de la Mesa Directiva del Congreso del Estado de

Sinaloa remite el escrito de demanda, diversos escritos de

q
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terceros interesados, el informe circunstanciado, y la

documentacion que estimo pertinente.

V. Turno. Por acuerdo de catorce de enero de dos mil
trece, el Magistrado Presidente de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ordeno
integrar el expediente SUP-JRC-6/2013 vy turnarlo a la
ponencia a su cargo para los efectos establecidos en los
articulos 19 y 92 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Dicho acuerdo fue cumplimentado mediante oficio
TEPJF-SGA-72/13, de la misma fecha, suscrito por el

Secretario General de Acuerdos de este organo jurisdiccional.

VI.- Radicacion y requerimiento. El veintitrés de enero
del presente afio, el Magistrado Instructor radicé el
expediente citado en la ponencia a su cargo, y requirid6 a
Heriberto Arias Suarez para que exhibiera el documento que

acredite la personalidad que ostenta.

El requerimiento fue desahogado en sus términos el

veinticuatro siguiente.

VIl.- Admisién y cierre de instruccion. En su
oportunidad, el Magistrado Instructor admitio la demanday, al
no existir tramite pendiente por realizar, declaré cerrada la

instruccién, dejando el asunto en estado de dictar sentencia.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. ElI Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion, y esta
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Sala Superior es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, con fundamento en lo
establecido en los articulos 99, parrafo cuarto, fraccion 1V, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
186, fraccion lll, inciso b), y 189, fraccién I, inciso d), de la
Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion; asi como
87, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en virtud de que
se trata de un juicio de revisidbn constitucional electoral
promovido para controvertir la designacion de presidente y
consejeros electorales del Consejo Estatal Electoral del

Estado de Sinaloa.

Lo anterior, en atencion al criterio jurisprudencial 3/2009
de rubro COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION CONOCER DE LAS
IMPUGNACIONES RELACIONADAS CON LA
INTEGRACION DE LAS AUTORIDADES ELECTORALES
DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS™.

SEGUNDO. Sobreseimiento. Esta Sala Superior estima
que debe sobreseerse en el juicio de revision constitucional
electoral al rubro indicado por lo que respecta a los agravios
formulados por Mariano Gomez Aguirre, en su caracter de
presidente del Consejo Directivo del Sindicato Patronal

Centro Empresarial de Sinaloa dado que carece de

! Consultable en la Compilacién 1997-2012, Jurisprudencia y tesis en materia
electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pags. 185-186.
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legitimacion para promover el presente medio de

impugnacion.

Al respecto, se actualiza la causal de improcedencia
establecida en el articulo 10, péarrafo 1, inciso c), en relacion
con el diverso 88, apartado 1, ambos de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
Ello, pues tal como lo sostienen la autoridad responsable y
los terceros interesados, la ley adjetiva de la materia
reconoce Unicamente a los partidos politicos como sujetos
legitimados para promover el juicio de revision constitucional

electoral, a través de sus representantes legitimos.

Dicha disposicion legal establece lo siguiente:

Articulo 88.

1. El juicio s6lo podra ser promovido por los partidos
politicos a través de sus representantes legitimos,
entendiéndose por éstos:

a) Los registrados formalmente ante el 6rgano electoral
responsable, cuando éste haya dictado el acto o
resolucién impugnado;

b) Los que hayan interpuesto el medio de impugnacion
jurisdiccional al cual le recayd la resolucion impugnada;

c) Los que hayan comparecido con el caracter de tercero
interesado en el medio de impugnacién jurisdiccional al
cual le recayo la resolucién impugnada, y

d) Los que tengan facultades de representacion de
acuerdo con los estatutos del partido politico respectivo,
en los casos que sean distintos a los precisados en los
incisos anteriores.
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De lo anterior, se advierte que soOlo los partidos
politicos, a través de sus representantes, estan legitimados
para promover el medio de impugnacion citado, en defensa
de los intereses del propio partido o de sus candidatos; asi
como de aquellos que, por su naturaleza, son comunes a

todos los miembros de la sociedad.

Entonces, si los sindicatos carecen de legitimacion para
promover el juicio de revision constitucional electoral, esta
Sala Superior concluye que Mariano Gémez Aguirre, en su
caracter de presidente del Consejo Directivo del Sindicato
Patronal Centro Empresarial de Sinaloa, en modo alguno
puede promover este juicio, en virtud de que el sistema de
medios de impugnaciéon en materia electoral no otorga
legitimacion a ese tipo de entes juridicos que aduce

representar.

En esa logica, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 11, apartado 2, inciso a); y 88, parrafo 2, de la ley
aludida, lo procedente es sobreseer en el juicio de revision

constitucional electoral promovido por el sindicato actor.

TERCERO. Causales de improcedencia. Previo al
examen de fondo de la controversia planteada, este 6rgano
jurisdiccional procede al andlisis de las causas de
improcedencia que hacen valer tanto la autoridad
responsable como los terceros interesados, toda vez que de
actualizarse alguna, resultaria innecesario el estudio de los
motivos de inconformidad planteados por el partido politico

actor.



SUP-JRC-6/2013

Tanto la autoridad responsable como quienes
comparecen como terceros interesados, aducen la falta de
personeria de la parte actora, en términos de lo dispuesto en
los articulos 13, parrafo 1, inciso a) y 88, parrafo 1, inciso d),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral;, asi como la extemporaneidad en la
presentacion de la presente demanda, derivada de lo
dispuesto por el articulo 8, de la citada Ley de medios, por lo
gue en su concepto, debe desecharse de plano la demanda

de mérito.

Respecto de la causal de improcedencia relativa a la
falta de personeria de Heriberto Arias Suarez, quien se
ostenta como Presidente del Comité Ejecutivo Estatal del
Partido de la Revolucibn Democratica en el Estado de
Sinaloa, este organo jurisdiccional federal la estima
infundada, porque, contrariamente a lo aducido tanto por la
autoridad responsable como por el tercero interesado, dicho
ciudadano cuenta con personeria suficiente para promover el

presente juicio de revision constitucional electoral.

Lo anterior, en razén de que en autos obra certificacion
de dieciséis de enero de dos mil trece, suscrita por el
Secretario Ejecutivo del Instituto Federal Electoral, en la que
consta que segun la documentacion que se encuentra en los
archivos del citado instituto, Heriberto Arias Suarez ocupa el
cargo de Presidente del Comité Ejecutivo Estatal del Partido
de la Revoluciéon Democratica en el Estado de Sinaloa, cargo

gue lo faculta para representar al citado partido politico en el
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ambito local para efecto de presentacion de demandas, en

términos del articulo 77, inciso e), de sus Estatutos.

En otro aspecto, la autoridad responsable y los terceros
interesados aducen que debe desecharse el medio de
defensa interpuesto, en virtud de que la demanda presentada
por Heriberto Arias Suarez es extemporanea, porque se
presentd fuera del plazo de cuatro dias a que se refiere el
articulo 8 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Lo anterior, porque refieren que entre las pruebas que
ofrecen los actores se encuentra una nota periodistica de
treinta de diciembre de dos mil doce, en la que se encuentra
una declaracion o entrevista realizada a Heriberto Arias
Suarez que evidenciaria que ya tenia conocimiento respecto
de la designacion de los consejeros electorales que

controvierte a través del presente medio de impugnacion.

Al respecto, la causal de improcedencia bajo estudio
resulta igualmente infundada, toda vez que contrariamente a
lo afirmado por la autoridad responsable y los terceros
interesados, debe tomarse como dia cierto en el que el
partido politico actor tuvo conocimiento del acto impugnado,

el miércoles dos de enero del presente afio.

Lo anterior es asi, ya que de la nota que refieren, en la
parte conducente a la declaracion atribuida al dirigente del
Partido de la Revolucion Democrética, Unicamente se

desprende lo siguiente:

10
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“Para Heriberto Arias Suérez, dirigente estatal del
PRD, se traté de un acuerdo del PRI con el PAN para
sacar adelante una carta “azul”, como es el Magistrado
Diego Fernando Medina.

Lamento que la carta del PRI haya salido adelante
por el voto de algunos panistas, pues la intension es que
se haga el “trabajo sucio” al tricolor.

“Es cuestionable, lo dijimos, no es la persona
idénea, jugd con dados cargados, sabia que la decisiéon
del PRI estaba tomada a su favor, y eso pone en quiebre
al Consejo en términos de legitimidad, legitimidad, el
origen del nombramiento esta viciado”, dijo.

Diego Fernando Medina es uno de los tres
magistrados designado ayer por el Congreso, defendio
el PAN en el proceso electoral anterior, por lo que el
PRD considera que fue un acuerdo.”

De la nota transcrita se hace evidente que en modo
alguno el citado dirigente tuvo conocimiento pleno de los
acuerdos ahora controvertidos, sino hasta la fecha de

publicacion de los mismos.

La publicacion de los Acuerdos 65 y 66 tuvo lugar el dos
de enero del afio en curso en el numero 001 del diario oficial
“El Estado de Sinaloa. Organo Oficial del Gobierno del
Estado”, siendo asi que el requisito de presentacién oportuna
de la demanda se encuentra debidamente satisfecho toda
vez que, en la especie, el plazo de cuatro dias previsto en el
articulo 8, en relacion con el numeral 7, apartado 2, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia
Electoral para promover oportunamente el medio de defensa

transcurrio del tres al ocho de enero de este ano.

Asi pues, si el partido politico actor presenté la

demanda el ocho de enero de la presente anualidad, es

11
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inconcuso que el impugnante promovid el juicio dentro del

plazo legal establecido para tal efecto.

Por lo anterior, esta Sala Superior desestima las
causales de improcedencia hechas valer por la autoridad

responsable y los terceros interesados.

CUARTO. Requisitos de la demanda, presupuestos
procesales y requisitos especiales de procedibilidad. El
presente juicio de revision constitucional electoral cumple con
los requisitos generales y especiales de procedencia,
previstos en los articulos 8, 9, parrafo 1, 86 parrafo 1 y 88
parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

a) Forma. El medio de impugnacion se presentd por
escrito ante la autoridad sefialada como responsable, y en él
consta el nombre y firma autdgrafa del promovente, el
domicilio para oir y recibir notificaciones y los ciudadanos
autorizados para tal efecto; asi como la identificacion de los
actos combatidos, los hechos materia de la impugnaciéon y la

expresion de agravios atinente.

b) Oportunidad. El cumplimiento de tal requisito se
satisface en términos de lo establecido en el considerando
tercero de la presente resolucion al desestimar la causal de

improcedencia correspondiente.

c) Legitimacion. El juicio de revision constitucional
electoral es promovido por parte legitima, de conformidad con
lo establecido en el articulo 88, parrafo 1, de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,

12
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ya que el Partido de la Revolucion Democréatica interpuso el
presente medio de impugnacion a través del presidente del
Comité Ejecutivo Estatal del mismo instituto politico en el

Estado de Sinaloa.

d) Personeria. Se cumple el presente requisito en
cuestion, tal y como se expuso en el considerando tercero de
la presente resolucion al desvirtuar la causal de

improcedencia respectiva.

e) Interés juridico. El Partido de la Revolucion
Democratica tiene interés juridico para promover este juicio,
porque combate diversos actos relacionados con la
designacion de presidente y consejeros electorales del
Consejo Estatal Electoral de Sinaloa, emitidos por el

congreso de la misma entidad federativa.

Es asi, ya que esta Sala Superior ha sostenido que los
partidos politicos nacionales tienen interés legitimo para
promover los medios de impugnacion jurisdiccionales,
legalmente establecidos, a fin de controvertir los actos
emitidos por la autoridad electoral administrativa, durante la

preparacion del procedimiento electoral.

Ello, pues los partidos politicos no so6lo acttan como
titulares de su acervo juridico propio, en su calidad de
personas juridicas, sino también como entidades de interés
publico, con el objeto de preservar las prerrogativas de la
ciudadania en su conjunto; asi como la vigencia de los
principios de legalidad y constitucionalidad. De tal manera

gue las acciones que deducen no son puramente individuales

13
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pues gozan, en buena medida, de las caracteristicas de las
acciones de interés publico; de intereses colectivos, de clase
o de grupo; y, de las dirigidas a tutelar intereses difusos de

comunidades determinadas.

El mencionado criterio se recoge en la jurisprudencia
15/2000 de rubro PARTIDOS POLITICOS NACIONALES.
PUEDEN DEDUCIR ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES
DIFUSOS CONTRA LOS ACTOS DE PREPARACION DE
LAS ELECCIONES.?

De lo anterior, se estima que se cumplimenta dicho
requisito procesal, pues al disentir de la designacion de
presidente y consejeros electorales del Consejo Estatal
Electoral de Sinaloa, se tiene por satisfecho este ultimo, con
independencia de que le asista 0 no la razén en el fondo de la

controversia planteada.

Requisitos especiales. Conforme a lo previsto en el
articulo 86, parrafo 1, de la mencionada ley adjetiva electoral,

del estudio de la demanda presentada se tiene lo siguiente:

a) Actos definitivos y firmes. Se cumple con este
requisito, pues la normatividad electoral local no prevé algun
medio de impugnacion local para combatir y, en su caso,

revocar, modificar o confirmar las resoluciones impugnadas.

b) Violacibn a un precepto constitucional. Del

escrito de demanda presentado por el Partido de la

“Consultable en la Compilacion 1997-2012, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Jurisprudencia, Volumen 1, pags. 455-457.
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Revolucion Democratica se advierte que dicho instituto
politico aduce que los acuerdos emitidos por el Congreso del
Estado de Sinaloa, mediante los cuales se designaron al
presidente y consejeros electorales del Consejo Estatal
Electoral de la referida entidad federativa, vulnera en su
perjuicio los principios tutelados por los articulos 14, 16, 35,
41 y 116 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. Por tanto, el requisito en examen esta

debidamente cumplido.

El requisito bajo estudio se entiende de manera formal,
es decir, debe estimarse satisfecho cuando, como en el caso,
se hacen valer agravios que exponen razones dirigidas a

demostrar la afectacion a preceptos constitucionales.

Resulta aplicable la jurisprudencia 2/97 identificada con
el rubro JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE
PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86,
PARRAFO 1, INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA.?

c) Violacion determinante. Este requisito se
encuentra satisfecho en virtud de que el Partido de la
Revolucion Democratica controvierte dos acuerdos del
Congreso del Estado de Sinaloa mediante los que designaron
al presidente y consejeros electorales del Consejo Estatal
Electoral del mismo Estado, situacion que resulta

determinante, pues la conformacién y funcionamiento

% Consultable en la Compilacion 1997-2012, Jurisprudencia y tesis en materia
electoral, Volumen 1 Jurisprudencia, p. 380.
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inadecuado del 6rgano administrativo electoral local podria
afectar de manera sustancial el desarrollo del proceso
electoral local 2013-2014.

La jurisprudencia 4/2011 de rubro AUTORIDADES
ELECTORALES LOCALES ENCARGADAS DE
ORGANIZAR LAS ELECCIONES O DE RESOLVER LAS
CONTROVERSIAS DERIVADAS DE LOS COMICIOS
LOCALES. SU DESIGNACION FORMA PARTE DE LA
ORGANIZACION DEL PROCESO ELECTORAL
(LEGISLACION DEL ESTADO DE YUCATAN Y
SIMILARES)* resulta aplicable.

d) Reparacion material y juridicamente posible.
Los requisitos contemplados en los incisos d) y e) del articulo
86 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral se satisfacen en virtud de que, en caso
de resultar fundados los agravios formulados por el actor, la
integracion del Consejo Estatal Electoral del Estado de

Sinaloa podria ser modificada.

QUINTO. Terceros interesados. Se tiene con el
caracter de terceros interesados a Rigoberto Ocampo
Alcantar, Jacinto Pérez Gerardo, Karla Gabriela Peraza
Zazueta y Rodrigo Borbén Contreras.

Lo anterior, porque con el presente medio de
Impugnacion el partido politico actor esta impugnando la

designacion de los citados ciudadanos como Presidente y

* Consultable en la Compilacion 1997-2012, Jurisprudencia y tesis en materia
electoral, Volumen 1 Jurisprudencia, pags. 147-148.
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Consejeros Ciudadanos Propietarios, todos del Consejo
Estatal Electoral de Sinaloa, y manifiestan un interés juridico
contrario al que pretende el Partido de la Revolucion
Democrética, actor en este juicio, es decir, su pretension
consiste que subsista su nombramiento.

Asimismo, los escritos por los que comparecieron los
terceros interesados fueron presentados ante la autoridad
responsable, dentro de las setenta y dos horas siguientes a la
publicacion del presente juicio, de acuerdo a lo manifestado
por el congreso responsable en su informe circunstanciado,
cumpliendo con los requisitos de hacer constar su nombre y
firma autografa y la razén del interés juridico en que se funda
y Su pretension concreta.

SEXTO. Agravios. En su escrito de demanda el partido

actor hace valer los siguientes agravios:

“AGRAVIOS

PRIMERO. Los actos que se reclaman de la autoridad
responsable, soslayan en perjuicio de mi representado las
garantias fundamentales que se encuentran tuteladas por
los articulos 14, 16, 35y 40 de Nuestra Constitucion Federal,
asi como el articulo 52 fraccion VII de la Ley Electoral del
Estado de Sinaloa, toda vez que no se respetaron los
requisitos de ley para el nombramiento de los integrantes
del Consejo Estatal Electoral, lo que desde luego trastoca el
derecho a votar y ser votado consagrado en dicho precepto.

Es de explorado derecho que los articulos 14 y 16 de nuestra
constitucion federal establecen el derecho fundamental a la
audiencia y seguridad juridica, y deben ser interpretados de
manera sistematica y congruente, segin se desprende de lo
sustentado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la
Siguiente Tesis Jurisprudencial:

Epoca: Novena Epoca, Registro: 175912, Instancia: PLENO,
Tipo Tesis: Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la
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Federacion y su Gaceta Localizacion: Tomo XXIII, Febrero de
2006, Materia(s): Constitucional, Tesis: P. XlI1/2006, Pag. 25,
[TA]; 9a. Epoca; Pleno; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXIlI,
Febrero de 2006; P&ag. 25, INTERPRETACION
CONSTITUCIONAL. AL FIJAR EL ALCANCE DE UN
DETERMINADO PRECEPTO DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS DEBE
ATENDERSE A LOS PRINCIPIOS ESTABLECIDOS EN
ELLA, ARRIBANDO A UNA CONCLUSION CONGRUENTE Y
SISTEMATICA. [se trascribe].

Los articulos 14 y 16 de nuestra Carta Magna, en lo que nos
interesa establecen lo siguiente:

"Articulo 14. [se transcribe].

"Articulo 16. [se transcribe].

El articulo 35 fracciones I, Il y IV de nuestra Carta Magnha
establece el derecho del que goza todo ciudadano para votar o
ser votado asi como el principio de legalidad y certeza en el
momento de la designacion de quienes ocuparan cargos
publicos:

"Articulo 35. [se transcribe]

Asi bien, de la interpretacion sistematica de los articulos antes
mencionados se desprende que nadie puede ser privado de su
derecho a votar y ser votado o ser nombrado para ocupar cargos
publicos, sino mediante los procedimientos y las condiciones que
marque la propia constitucion o la ley, por lo que la inaplicacion o
aplicacion deficiente de la legislacion federal o local desemboca
en una cotravencion a lo establecido en nuestra constitucion
federal y amerita su revocacion.

Por su parte el articulo 52 de la Ley Electoral de Estado de
Sinaloa establece los requisitos que debe cumplir un ciudadano
para poder integrar el Consejo Estatal Electoral, entre los que
destaca el Gozar de buena reputacion segun la fraccion VII del
citado precepto, y la violacién a este articulo desembocaria en
una afectacion al derecho de votar y ser votado que tiene el
partido y organismo que representamos.

Es el caso sefiores magistrados que con fecha a 2 de Enero de
2012, se publicaron en el Periddico Oficial del Estado de Sinaloa
los acuerdos Numeros, 65 y 66 del H. Congreso del Estado de
Sinaloa en los que se designa como Consejeros electorales
propietarios a los CC. ANDRES LOPEZ, RIGOBERTO OCAMPO
ALCANTAR, KARLA GABRIELA PERAZA ZAZUETA, ARTURO
FAJARDO MEJIA, RODRIGO BORBON CONTRERAS y como
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suplentes a los CC. JESUS IVAN PALAZUELOS TORRES,
ROLANDO LUQUE ROJAS Y GLORIA ICELA GARCIA
CUADRAS, y como Consejero Presidente al C. JACINTO
PEREZ GERARDO, mismos que incumplen con el requisito del
gue hablamos parrafos arriba, toda vez que varios de ellos no
gozan de una buena reputacion, ya que es el caso que diversas
fuentes de la opinién publica tienen en un concepto bastante
deshonroso a varios de los electos, como es el caso del Lic.
JACINTO PEREZ GERARDO quien en diversas notas
periodisticas, como es el caso de las de fecha a Jueves 15 de
Noviembre de 2012, en la pagina 34 A, bajo los titulos "Jacinto,
no" y "La formula prideal”; de fecha a 21 de Noviembre de 2012,
en la pagina 33 A, bajo el titulo "Jacinto & Cenovio por Avecé"; la
Tarjeta negra de fecha a 25 de Noviembre de 2012, en la pagina
A 42, bajo el titulo "Al que la hace, le pagan"; de fecha a 18 de
Diciembre, en pagina 35 A, bajo el titulo "Bendiciones a la
Carta"; la tarjeta negra del 30 de Diciembre de 2012, en pagina
35 A, bajo el titulo "Jacinto y Cenovio con el perddén de Pancho
Madrigal"; y de fecha a 31 de Diciembre de 2012, en péagina 33
A, bajo el titulo "Jacinto Veintiocho". En fecha 15 de noviembre
de 2012, pagina A6 Culiacan bajo el titulo de "NO del PAN y
PRD a posible candidatura de Pérez Gerardo". En fecha 15 de
noviembre de 2012, pagina 13A Culiacan bajo el titulo de
"Jacinto debio haber renunciado antes” / "Pérez Gerardo no seria
una propuesta viable para el CEE". En fecha 19 de noviembre de
2012, pagina A10 Culiacan bajo el titulo de "De Jacinto Pérez
Gerardo ya se tienen dudas desde 2010/Felipe Manzanarez
diputado y presidente del Partido Movimiento ciudadano”. En
fecha 20 de noviembre de 2012, pagina Al4 Culiacan bajo el
titulo de "Con Jacinto Pérez no habra renovacion del CEE,
aseguran / coordinadora del Colectivo de Mujeres (Teresa
Guerra)". En fecha 21 de noviembre de 2012, péagina 6A
Culiacan bajo el titulo de "Preocupa gue designacion se de a la
vieja usanza: PANAL". En fecha 22 de noviembre de 2012,
pagina 3A Culiacan bajo el titulo de "Jacinto Pérez Gerardo es el
candidato del PRI: Arias". En fecha 23 de noviembre de 2012,
pagina A26 Culiacan bajo el titulo de "PUNTO DE VISTA /
¢Desmemoria o complicidad?". En fecha 23 de noviembre de
2012, pagina 38A Culiacan bajo el titulo de "URNA
EMBARAZADA/Jacinto Pérez Gerardo con el diputado Cenobio
Ruiz Zazueta, coordinador de la bancada del PRI en el
Congreso". En fecha 25 de noviembre de 2012, pagina Al2
Culiacan bajo el titulo de "Manuel Cardenas (PANAL) acusa una
negociacion para poner a Jacinto Pérez Gerardo de titular del
CEE ". En fecha 29 de noviembre de 2012, pagina 15A Culiacan
bajo el titulo de "piden que el congreso elija ciudadanos para
integrar el CEE y TEE". En fecha 30 de diciembre de 2012,
pagina 33A CuliacAn bajo el titulo de "Piensa mal, y... /
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Presupuesto sera de 38MMDP Cargo: Jacinto Pérez presidira el
CEE". En fecha 30 de diciembre de 2012, pagina 19A Culiacan
bajo el titulo de "PUNTO DE VISTA / la farsa de eleccion del
CEE". En fecha 30 de diciembre de 2012, pagina 17A Culiacan
bajo el titulo de "Negocian PAN y PRI nombramientos en el CEE
y TEE. La prueba el magistrado panista Medina Rodriguez". En
fecha 30 de diciembre de 2012, pagina 5A Culiacan bajo el titulo
de "decepciona designacion de Pérez Gerardo: Navarro Barajas
(Presidente de EVM) / No tenemos confianza en él, asegura
Burgos Marentes". En fecha 31 de diciembre de 2012, pagina
A36 Culiacan bajo el titulo de "Inocente Palomita". En fecha 31
de diciembre de 2012, pagina 19A Culiacan bajo el titulo de "la
designacion en el CEE no es buena sefial / PRD Guasave". En
fecha 7 de enero de 2012, pagina 32A Culiacan bajo el titulo de
"El fildeo la clave"; todas del Periddico El debate de Culiacan; asi
mismo en las publicadas en fecha a 11 de Noviembre de 2012,
en la pagina 2B, bajo el titulo "Renovacion de Consejeros ‘veta’
Serrano a Pérez en Consejo Electoral"; en fecha a 12 de
noviembre de 2012, pagina 2B, con el titulo "Presién Absoluta";
en fecha a domingo 11 de Noviembre de 2012, primera plana,
bajo el titulo "A gobierno y partidos piden que no metan mano en
Cee y Tee", de fecha a 15 de Noviembre de 2012, en la pagina
3B bajo el titulo "Tiene Jacinto ‘Tatuado’ al PRI: Edgardo
Burgos". En fecha 15 de noviembre de 2012, pagina 1 Seccion B
local bajo el titulo de: "consejeros y Magistrados electorales". En
fecha 21 de noviembre de 2012, pagina principal primera plana
bajo el titulo de: "Niega Malova "pacto” con PRI por Cupon Cero-
Descarta negociacion ventajosa”. En fecha 21 de noviembre de
2012, pagina 2B local bajo el titulo de: "Se Registra Jacinto
Pérez para el CEE". En fecha 22 de noviembre de 2012, pagina
principal bajo el titulo de: "Buscan 24 la presidencia del CEE". En
fecha 21 de noviembre de 2012, pagina 6A bajo el titulo de:
"iAbréchense los cinturones!". En fecha 22 de noviembre de
2012, pagina 6A bajo el titulo de: "Los ciudadanos somos la
medida". En fecha 23 de noviembre de 2012, pagina 6A bajo el
titulo de "EDITORIAL En riesgo la Credibilidad". En fecha 23 de
noviembre de 2012, pagina 2B Local bajo el titulo de: "Intentan
imponer a Jacinto en el CEE". En fecha 24 de noviembre de
2012, paginas 2B bajo el titulo de: "Rechaza PAN acuerdos para
integrar CEE y TEE" y pagina 7B bajo el titulo de: "Pide FCS
(Frente Civico Sinaloense) que CEE sea independiente”. En
fecha 27 de noviembre de 2012, pagina 6B bajo el titulo de:
"FCS Nadie sataniza a aspirantes al CEE: Meché". En fecha 29
de noviembre de 2012, pagina 2B bajo el titulo de: "Proponen
abrir comparecencias / candidatos a érganos electorales”. En
fecha 4 de diciembre de 2012, pagina 7B bajo el titulo de:
"Hacen cambio a convocatoria”. En fecha 6 de diciembre de
2012, pagina 2B bajo el titulo de: "Piden Publicar lista de
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aspirantes". En fecha 7 de diciembre de 2012, pagina 2B bajo el
titulo de: "Desoyen diputados a ciudadanos”. En fecha 11 de
diciembre de 2012, péagina principal bajo el titulo de: "sin
transparencia/ Buscan armar en lo oscurito el nuevo CEE". En
fecha 11 de diciembre de 2012, pagina 6B bajo el titulo de:
“cierra el congreso puerta a ciudadanos". En fecha 11 de
diciembre de 2012, pagina 7B bajo el titulo de: "Rechazan
acuerdos en lo oscurito”. En fecha 12 de diciembre de 2012,
pagina principal bajo el titulo de: "Cierran proceso de CEE jpara
gue no se copien!". En fecha 12 de diciembre de 2012, pagina
8A bajo el titulo de: "Parto en lo oscurito de seleccionados al
CEE". En fecha 12 de diciembre de 2012, pagina 9B bajo el titulo
de: "Aplazan eleccién de consejeros”. En fecha 13 de diciembre
de 2012, pagina 6B bajo el titulo de: "PRD: debe el IFE organizar
comicios en 2013". En fecha 13 de diciembre de 2012, pagina 7B
bajo el titulo de: "Organismos Electorales: Advierte Coparmex
riesgos politicos". En fecha 14 de diciembre de 2012, péagina
principal bajo el titulo de: "Organos electorales: Exigen a
legisladores abrir comparecencias Parlamento Ciudadano / Veta
Clouthier a Pérez y Ocampo". En fecha 14 de diciembre de 2012,
pagina 6A bajo el titulo de: "Lecciones de humildad". En fecha 14
de diciembre de 2012, pagina 2B bajo el titulo de: "MALECON
Cuentas albergadas". En fecha 19 de diciembre de 2012, pagina
principal bajo el titulo de: "Hacen cambio a convocatoria.
Compareceran a puertas cerradas candidatos al CEE". En fecha
19 de diciembre de 2012, pagina 6A bajo el titulo de: "OPINION:
Finalmente la cerrazén". En fecha 19 de diciembre de 2012,
pagina 2B bajo el titulo de: "MALECON Alegres compadres". En
fecha 20 de diciembre de 2012, pagina 2B bajo el titulo de:
"MALECON: Jacinto el Profesional". En fecha 20 de diciembre de
2012, péagina 6B bajo el titulo de: "Insiste el PRD claridad en
renovacion del CEE / Sefalan que el proceso NO es
transparente”. En fecha 21 de diciembre de 2012, pagina 6A bajo
el titulo de: "EDITORIAL: A puerta cerrada". En fecha 22 de
diciembre de 2012, pagina principal bajo el titulo de: "Exigen que
CEE y TEE sean independientes”. En fecha 22 de diciembre de
2012, pagina 4A bajo el titulo de: "EDITORIAL: ¢De qué lado
estan?"; En fecha 22 de diciembre de 2012, pagina 8B bajo el
titulo de: "Hasta la puerta cuidan”. En fecha 24 de diciembre de
2012, pagina 2B bajo el titulo de: "MALECON: pasarela de la
simulacién”. En fecha 29 de diciembre de 2012, pagina principal
bajo el titulo de: "sacan presupuesto nocturno y designan a
Jacinto". En fecha 30 de diciembre de 2012, pagina principal bajo
el titulo de: "Queda el PRI al frente del CEE, acusa el PAN". En
fecha 30 de diciembre de 2012, pagina 9B bajo el titulo de:
"¢ Quién es Jacinto Pérez Gerardo? / fue simulacion el proceso
de eleccion: Acereto”. En fecha 31 de diciembre de 2012, pagina
principal bajo el titulo de: "eligen a Jacinto cuotas y cuates:
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Norzagaray". En fecha 31 de diciembre de 2012, pagina 6A bajo
el titulo de: "jQué asco!". En fecha 31 de diciembre de 2012,
pagina 3B bajo el titulo de: "MALECON: Lagrimas de cocodrilo".
En fecha 1 de enero de 2013, pagina 2B bajo el titulo de:
"MALECON Jacinto, de la escuela del mapachismo electoral". En
fecha 3 de enero de 2013, pagina 6A bajo el titulo de: "Nuestros
diputados defecaron en lo oscurito”. En fecha 3 de enero de
2013, pagina 2B bajo el titulo de: "MALECON la familia
electoral", en el Periddico Noroeste" medios que son los de
mayor circulacion en el estado, es tachado de parcial y de
negociar con los integrantes de la Sexagésima Legislatura para
obtener prerrogativas, toda vez que, de acuerdo con la prensa, el
conoce "detallitos" que no les conviene a los representantes del
legislativo local que salgan a la luz, como de tener preferencias
por un partido politico en particular, que dicho sea de paso es el
Partido Revolucionario Institucional.

Asi mismo se manifiesta que el designado Presidente del
Consejo Estatal Electoral no es el unico Consejero que goza de
esta ausencia de buena reputacion, a continuacién me permito
transcribir las notas periodisticas consultables via Internet, con
su respectiva liga, link o direccion para efectos de su
corroboracion.

"Nota No. 1

Direccion en Internet:
http://www.noroeste.com.mx/publicaciones.php?id 249060
Las 'casitas' de Rigoberto

Ademas de sus lotes y residencias en Mazatlan valuadas en
6.4 millones de pesos, cuatro de éstas adquiridas al tiempo
gue es presidente del Consejo Estatal Electoral, Ocampo
Alcantar estd estrenando residencia en Culiacan, cuyo
costo se estima en 2.5

José Alfredo Beltran Fecha
27-02-2007

A Rigoberto Ocampo Alcéntar le gusta vivir a cuerpo de rey.
Y es que en los Ultimos 6 afios, a la par de su cargo como
presidente del Consejo Estatal Electoral de Sinaloa, el
funcionario no s6lo ha venido acumulando terrenos y
lujosas residencias en las zonas méas exclusivas del puerto
de Mazatlan, sino en Culiacan.

Documentos en poder de Noroeste, obtenidos en el
Registro Publico de la Propiedad y el Comercio, dan cuenta
de que el también Profesor Investigador de tiempo completo
de la UAS, en la zona sur, paso a formar parte de la lista de
los servidores publicos privilegiados de Sinaloa. Ademas de
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sus seis lotes y "casitas" en Mazatlan, cuatro de éstas
adquiridas al tiempo que organizaba los procesos
electorales locales, valuadas actualmente en 6.4 millones
de pesos, el funcionario esta practicamente estrenando
residencia en Culiacan, cuyo costo se estima en 2.5
millones de pesos.

Ello, considerando el avalio comercial del bien inmueble y
la inversion que hizo, para concluirla.

'Solvencia econémica suficiente'

En la zona donde Ocampo Alcantar ha fincado su
residencia en el Desarrollo Urbano Tres Rios, uno de los
lugares favoritos para funcionarios publicos, politicos y
empresarios, se rematan otras casas, cuyo precio fluctla
entre los 2 y 3 millones de pesos. El lugar es comodo,
seguro, limpio, y sobre todo, discreto. Y con vista al rio
Humaya.

Cuando llegé a Culiacan, para asumir la titularidad del CEE
en abril de 2001, el Doctor en Ciencia Politica por La
Sorbona, en Paris, se hospedd, de manera permanente, en
un lujoso hotel de cinco estrellas del Tres Rios, con cargo al
erario.

Luego, se cambid a un conjunto de condominios, también
en el mismo sector, de nueva cuenta con cargo a la
chequera del Consejo Estatal Electoral.

Ahora, a punto de culminar sus funciones como Consejero
Presidente, Ocampo Alcantar ya tiene residencia propia en
esta ciudad. De acuerdo con la escritura numero 6 mil 786,
protocolizada el 20 de octubre de 2005 por el notario
publico 127 de Culiacan, Rubén Elias Gil Leyva, Ocampo
Alcantar compré una propiedad y contraté crédito con
interés y garantia hipotecaria, con el banco Scotiabank
Inverlat, Sociedad Andnima.

El lote de terreno urbano, segun la escritura, esta
identificado con el nimero 28 y ubicado en calle Paseo del
Parque, mil 846 poniente, area habitacional de la seccion
Ribera, del sector quinto centro de la primera etapa del
Desarrollo Urbano Tres Rios, con una superficie de 145.939
metros cuadrados.

El documento oficial da cuenta que segun el avalto del bien
inmueble, se dictamind un valor comercial de un millébn 66
mil 200 pesos, ademas de que la parte vendedora asento
haber efectuado trabajos de urbanizacién por un monto total
de 230 mil pesos.

Apenas nueve meses antes, el 21 de enero de 2005,
Ocampo Alcantar habia adquirido su udltima propiedad en
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Mazatlan: un lote de 540 metros cuadrados, con un costo
actual estimado en los 1.5 millones, en la primera seccion
del Fraccionamiento Marina El Cid.

La condicionante establecida en una clausula de dicho
contrato fue que el adquirente debia construir en un lapso
de 3 afios. Esto no fue un impedimento para que éste
pidiera y solicitara un nuevo crédito, ahora para fincar otra
casa en Culiacan, segun consta en la escritura 6 mil 786, ya
gue éste acreditd una "solvencia econdmica suficiente".

"Ha solicitado el acreditante”, se indica en la pagina niamero
tres de la escritura, "un crédito para comprar el inmueble, el
cual se encuentra en proceso de construccion, misma que
se compromete a terminar con el producto del crédito que
se le otorga, en virtud de que sera su casa habitacion.”

"La informacién que ha presentado el 'acreditante’, para el
otorgamiento de este crédito”, se concluye, "refleja de
manera exacta y fiel su situacion econémica... cuenta con
solvencia econdmica suficiente para hacer frente a las
obligaciones que contrae con el 'acreditante’ (el banco) en
este contrato.

Nota No. 2
Direccion en Internet:

http://mx.groups.yahoo.com/group/ciudadanos_en_red/mes
sage/2775

Gasta CEE mas en viajes... que en actividades civicas
José Alfredo Beltran

En los 2 dltimos afios en los que no hubo ninglin comicio
para organizar, el Consejo Estatal Electoral de Sinaloa
gastd mas en teléfonos, aviones y viaticos, que en
actividades civicas y culturales.

De acuerdo con un comparativo de Noroeste, en el afio
2005 por ejemplo, en "Viéticos y pasajes”, partida donde se
integran los gastos de aviones, hoteles, restaurantes,
casetas de peaje y demas, el CEE destind la cantidad de
716 mil 700 pesos, y en la de "Teléfonos", donde se
incluyen los celulares, 301 mil 500. Los recursos publicos
para ambos rubros ascendio al millon 18 mil 200 pesos.

En tanto, al renglén de "Actividades civicas", una de las
funciones sustantivas del 6érgano en afios no electorales, se
le destind so6lo 108 mil pesos, el 10 por ciento de lo
presupuestado para viajes y teléfonos.

Para 2006, el presupuesto para la promocién de los valores
civicos y democréaticos aumentd, aunque siguié siendo
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inferior a los recursos publicos canalizados para "Viaticos y
pasajes" y teléfonos. Mientras a actividades civicas y
culturales se destinaron el afio pasado 658 mil 500 pesos,
para el pago de aviones, hoteles, restaurantes y otros
viaticos el presupuesto fue de 787 mil 660 pesos, sin contar
los 388 mil 575 pesos de teléfonos. Estos montos no
incluyen otros gastos "etiquetados" en sendas partidas para
congresos, convenciones y exposiciones. En el afio 2005 el
CEE ejercié un presupuesto total de 27.6 millones, mismo
que aumentd a 29.2 millones en 2006, un incremento del
5.7 por ciento.

Consejeros ciudadanos como Ernesto Hernandez vy
Gregoria Lugo han sefialado que existe un uso discrecional
de los recursos publicos al interior del organismo, al arbitrio
del Consejero Presidente, Rigoberto Ocampo Alcantar.

Las prioridades de Ocampo

Afo 2005

Rubro Monto (pesos)

Viaticos y pasajes 716 mil 700

Teléfonos 301 mil 500

Actividades civicas y culturales 108 mil
Afio 2006

Viaticos y pasajes 787 mil 600

Teléfonos 388 mil 575

Actividades civicas y culturales 658 mil 500

Fuente: presupuesto del CEE en los afos sefalados.
(248874)

Nota No. 3
Direccion en Internet:

http://www.noroeste.com.mx/publicaciones.php?id=837514
&id_seccion=10&fecha=2013-01-03

Malecén

La familia electoral
El Centinela
03-01-2013

La eleccion del Consejo Estatal Electoral alin es un misterio
gue exige ser resuelto, pues este 6rgano es el arbitro de las
elecciones, o para explicarlo de alguna manera, tiene el
poder de convertir lo ilegal en legal.
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Sumele a eso la opacidad de los diputados que, luego de
votar el 28 de diciembre por los nuevos consejeros, no han
dado la cara para explicar a la sociedad el sustento de su
decision.

¢En qué consiste el riesgo y el reclamo por la conformacion
del nuevo CEE?

Recordabamos el martes que la trayectoria de Jacinto
Pérez Gerardo en materia electoral se hizo en los tiempos
del mapachismo, "cuando el gobierno mandaba”, como el
mismo nuevo Presidente del Consejo lo reconocio en
entrevista. Es decir, cuando el gobierno, a través de la
Secretaria de Gobierno, organizaba los comicios.

Esta patente pues, que Pérez Gerardo es hombre del
sistema. Pero no esta solo. De acuerdo con nuestras
fuentes, el grupo que él lidera ha logrado penetrar al grado
del predominio, en los dos 6rganos electorales de Sinaloa:
el Consejo y el Tribunal Estatal Electoral, del que su esposa
es magistrada.

¢, Quiénes son los seis consejeros restantes?

Con excepcion de Enrique lIbarra, los cinco consejeros
restantes y el presidente son parte de la misma familia que
incluye a Juliana Araujo, actual Presidenta del CEE.

Rigoberto Ocampo Alcantar: viejo conocido en Sinaloa. Ya
fue presidente del CEE y cuando en 2007 intento reelegirse
Noroeste publicé en un reportaje informacion documentada
sobre como, a la par de su cargo, no solo acumulo terrenos
y lujosas residencias en las zonas mas exclusivas del
puerto de Mazatlan, sino también en Culiacan. Algunas
adquiridas en los tiempos que organizG elecciones en
Sinaloa y que en conjunto sumaban 8.9 millones de pesos.

Consejero Andrés Lépez Mufioz: actualmente trabaja en el
CEE en Los Mochis, por lo que su lealtad debe o puede
estar comprometida con quien lo contratd.

Consejera Karla Peraza: trabaja actualmente en el
departamento de Acceso a la Informacion del CEE, es hija
del finado licenciado Carlos Peraza Zamudio, notario para el
gue trabajé Pérez Gerardo y fue secretaria particular de
Ocampo Alcantar durante su presidencia.

Arturo Fajardo Mejia, actual Secretario del CEE y mano
derecha de Juliana Araujo, la actual presidenta.

Rodrigo Borbon Contreras: labora en el area de Acceso a la
Informacién en el Congreso del Estado, por lo que era
empleado de Pérez Gerardo, quien recién dej6 la Secretaria
del Congreso.
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Esa es, de manera sintetizada, la "Familia Electoral" que
arbitrara los comicios de este afio y los de 2016, cuando se
vote por Gobernador.

Nota No. 4
Direccién en Internet:

http://loqueotroscallan.lacoctelera.net/post/2007/02/25/niega
-ocampo-abuso-recursos-del-consejo

Niega Ocampo abuso en recursos del Consejo
Periodico Noroeste

24 de febrero del 2007

Documento bajado de la red

Rigoberto Ocampo Alcantar neg6 ayer que haya un abuso
con los recursos publicos del Consejo Estatal Electoral.

Via telefonica desde Mazatlan, donde da clases y tiene una
plaza de tiempo completo en la UAS, el Presidente del CEE
dijo "no tener los datos" detallados a la mano, sobre
partidas como celulares y otras. El Presidente del CEE se
comprometio a responder el martes, a su regreso a
Culiacan, todas las interrogantes.

"No es como me den 15 mil de gasolina (al mes). El area de
la Presidencia tiene el carro de la Secretaria Particular, esta
el chofer, esta el carro de la Suburban”, indicé.

-¢,Cuanto se gasta el Presidente?

- No, eso lo tenemos por area. Si gustas, te buscaré a dar
informacion de las preguntas que me hagan, con los datos,
y nos podamos ver el martes.

-¢, O sea, la gasolina es para el Secretario Particular, el
chofer...?

- No lo sé, porque yo no reparto la gasolina. La
Coordinacion Administrativa la reparte, es por el area.

-¢,Cuantos integran la presidencia?
- No, lo sé, te puedo pasar la lista de las personas.

- Hay afios, como en 2003, no electoral, en que gasto 60 mil
380 pesos en celular...

- El 2003, conforme ha pasado el tiempo el costo de las
llamadas celulares se ha ido disminuyendo, un minuto de
celular costaba en 2001 mucho mas de lo que cuesta en
2006.

-¢,No hay topes en el gasto, no tiene limites en celular?
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- Entonces en base a esto se puede observar que hay
algunos afos donde cuesta mas y conforme va avanzando
los afios, hay menos costos de las llamadas.

-¢, Tienen topes en el gasto?

- Hay un salario que estd publicado y eso es lo que
ganamos.

-¢, Cuénto es el limite de celular para el Presidente?

- Ahorita, te repito, no tengo los datos que te entregaron, ni
tengo ningun dato del Consejo.

-¢,Qué hace el Consejo en afios no electorales, con un
presupuesto millonario?

-¢Tu lo sabes no? Pero no importa, te voy a pasar un
informe de todo lo que hace el Consejo, actividades civicas.

-¢,No cree que hay un abuso en el manejo de recursos
publicos?

- Absolutamente no.
Mi punto de vista:

me parece que para los medios de comunicacion es muy
poco clara la declaracibn de Ocampo, esperemos que
realmente se esclarezca esta situacion, de lo contrario
tendra que dar explicaciones de todo lo que se gasta
internamente. También pienso que es una de tantas cosas
que la gente debe de saber con respecto a lo que realmente
estd pasando dentro de CEE, y que los medios de
comunicacién son lo que difunden."

Para una mejor claridad en la exposicion del presente agravio,
analizaremos los alcances del requisito de buena reputacion
necesario para ocupar el cargo de Consejero Estatal Electoral en
Sinaloa, partiendo desde luego de la definicion del término.

La real academia de la lengua define a la reputacién de la
siguiente manera:

"Reputacion.

(Del lat. reputatio -onis).

1. f. Opinién o consideracién en que se tiene a alguien o algo.
2. f. Prestigio o estima en que son tenidos alguien o algo."

Se manifiesta también que esta Honorable Sala, ha definido,
aungue no en un caso como el que nos ocupa, el término de
referencia segun se transcribe a continuacion:

Partido Accién Nacional VS Segunda Sala Unitaria del
Tribunal Estatal Electoral de Tamaulipas. Jurisprudencia
14/2007. HONRA Y REPUTACION. SU TUTELA DURANTE

28



SUP-JRC-6/2013

EL DESARROLLO DE UNA CONTIENDA ELECTORAL SE
JUSTIFICA POR TRATARSE DE DERECHOS
FUNDAMENTALES QUE SE RECONOCEN EN EL
EJERCICIO DE LA LIBERTAD DE EXPRESION.- [se
transcribe].

De la anterior se desprende que la reputacion no depende de la
condicion o historial ético de la persona si no de la percepcion
social que se tenga de la misma, es decir la opinion de la
sociedad determinada, con ello el legislador busca proteger la
aceptaciéon publica de las resoluciones de la autoridad local
electoral, asi como los principio de equidad e imparcialidad de los
comicios electorales y es por ello que esta autoridad, lejos de
tomar en cuenta la acreditacién de actos ilicitos cometidos por los
consejeros electos, deberd tomar en consideracion la opinidn
publica, la prensa, para darse la idea de la percepcion social
sobre el sujeto en analisis, tal y como se desprende de la Tesis
Jurisprudencial emitida por este Organo Jurisdiccional que a
continuacion se transcribe:

"Partido Revolucionario Institucional VS Sala de Segunda
Instancia del Tribunal Estatal Electoral de Zacatecas
Jurisprudencia  38/2002, NOTAS PERIODISTICAS.
ELEMENTOS PARA DETERMINAR SU FUERZA
INDICIARIA.- [se transcribe]

Asi las cosas, de la simple lectura de la exposicién que se ha
venido manejando en el presente agravio, asi como de cada una
de las notas periodisticas expuestas y exhibidas en el presente
escrito podemos concluir que la reputacién del C. CONSEJERO
PRESIDENTE electo JACINTO PEREZ GERARDO no es apta
para que éste desempefie un cargo como lo es el ser consejero
estatal electoral, toda vez que es conocido publicamente como
una persona parcial que protege a un partido politico en
particular, el PRI, lo que obviamente no le genera una buena
reputacion, y lo que es peor, su notoria parcialidad hacia el
favorecimiento de un partido politico en particular afecta
directamente a los principios del debido proceso electoral,
afectando con ello lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo
41 constitucional que a la letra dice "La renovacion de los poderes
Legislativo y Ejecutivo se realizara mediante elecciones libres,
auténticas y periddicas..." pues resulta imposible cumplir con la
libertad y autenticidad de la eleccidén si quien esta a cargo de
coordinarla y organizaria no es la persona idénea.
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Es por lo anterior que consideramos que este H. tribunal debe
revocar los acuerdo numeros 65 y 66 emitidos por la legislatura
local, por no apegarse, en su totalidad y de manera exhaustiva a
los requisitos establecidos por el articulo 52 de la Ley electoral
para el estado de Sinaloa, especialmente el ubicado en la fraccién
VII del dispositivo legal.

SEGUNDO: Los actos que se reclaman de la autoridad
responsable, soslayan en perjuicio de mi representado las
garantias fundamentales que se encuentran tuteladas por los
articulos 14, 16, 35, 41y 116 de Nuestra Constitucion Federal,
pues no se respetaron los principios de certeza,
Imparcialidad, Independencia, legalidad, objetividad vy
autonomia toda vez que se design6 a personas no idéneas
para ocupar el cargo de consejeros electorales.

Los principios anteriores encuentran fundamento en lo
dispuesto en la Fraccién 1V, Incisos b) y c) del articulo 116
constitucional que a la letra dice:

"Articulo 116. [se transcribe]

Asi bien de lo anterior se desprende la obligatoriedad del
respeto a estos principios por parte de las autoridades formal y/o
materialmente electorales, como es el caso del H. Congreso del
Estado de Sinaloa que al ejercer su facultad de designar
consejeros electorales se encuentra en ejercicio de un facultad
materialmente electoral, pues es un 6rgano perteneciente a esta
materia el que esta constituyendo y minimamente debe hacerlo
respetando los principio que se mencionan al inicio del presente
agravio.

Es el caso que la responsable al emitir los acuerdos
impugnados, violenta estos principios segun se expone a
continuacion:

La sola dudosa reputacion de uno de los integrantes del
Consejo Estatal Electoral, EI C. JACINTO LOPEZ GERARDO,
vulnera el principio de imparcialidad, pues es imposible
garantizarle al fehacientemente al ciudadano que el escrutinio de
su voto serd imparcial si la persona que se encuentra de
presidente del Consejo estatal Electoral no puede garantizar tal
condicion, pues como ya se ha dicho, ha mostrado en reiteradas
ocasiones favoritismo por un partido politico en particular.

Asi mismo es necesario mencionar el hecho de que LoOpez
Gerardo no renuncié a secretario General del H. Congreso del
Estado de Sinaloa, sino que solo pidié una licencia, tal como se
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acreditara en el momento procesal posible y oportuno, aun bajo
esta circunstancia, su patron, el H. Congreso del Estado de
Sinaloa lo nombra presidente del Consejo Estatal Electoral, lo que
se constituye en un acto netamente parcial, pues la relacion
laboral existente aun en el momento de la designacion presume
que la autoridad designadora tomo en cuenta aspectos ajenos a
la propio perfil del candidato para hacer esa designacion,
parcialidad que seguramente desembocara en un procedimiento
de renovacién de poderes igualmente parcial, lo que deviene
inadmisible. Este hecho se comprobara con el resultado de la
informacion correspondiente que ya se ha solicitado mediante
escrito cuyo acuse de recibo se anexa al presente escrito y se
ofrece como documental Publica en el Capitulo correspondiente.

La cercania y relacion personal entre 6 de 7 de los miembros
del nuevo Consejo Estatal Electoral, muestra que el criterio de
seleccion y designacion obedecio a criterios diferentes a los
previstos en la Ley Electoral del Estado de Sinaloa, anteponiendo
intereses particulares por encima del bien comun y por encima a
los méritos profesionales y trayectoria personal de quienes, de
buena fe, atendieron la convocatoria del H Congreso del Estado
de Sinaloa. Es decir se percibe un sesgo en la eleccion de los
nuevos consejeros acorde a su nuevo presidente, poniendo en
duda y en riesgo la Independencia, Imparcialidad y Objetividad de
estos nuevos consejeros o bien eliminando a personas con igual
0 mas meritos violando los principios y el espiritu de los articulos
49 y 52 de la Ley Electoral del estado de Sinaloa.

A continuacién mostramos la relacion personal de 6 de los 7
Consejeros:

Presidente
Jacinto Pérez Gerardo,

Trabaja a la fecha de su designacion como Secretario General en
el Congreso del Estado de Sinaloa y fue Ex Consejero Ciudadano
en el Consejo Estatal Electoral del 13 de marzo de 2001 a febrero
de 2007 durante la Presidencia del C. Rigoberto Ocampo
Alcantar, elegido también para integrar este nuevo CEE de
Sinaloa. Lo cual se comprobaréa con los informes que rindan tanto
el H. Congreso del Estado, como el Consejo Estatal Electoral
respecto de estos hechos.

Consejeros Propietarios

1 Andrés LOpez Mufioz, Trabaja actualmente en el CEE,
representando al CEE en la zona norte de nuestro estado, en la
ciudad Los Mochis. Para comprobarlo es que se solicité al
Consejo Estatal Electoral informe al respecto.
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2 Rigoberto Ocampo Alcéantar, Ex Presidente del CEE del 13 de
marzo de 2001 a febrero de 2007 junto con el actual presidente el
C. Jacinto Pérez Gerardo.

3 Karla Gabriela Peraza Zazueta, Trabaja en el CEE en el
departamento de Acceso a la Informacién, fue secretaria
particular del C. Rigoberto Ocampo Alcantar cuando fue
presidente del CEE de Sinaloa. Hija del Lic. Carlos Peraza
Zamudio (+), Notario para quien trabajé el Lic. Jacinto Pérez
Gerardo, segun su trayectoria profesional mostrada en la pagina
del Congreso del estado de Sinaloa.

4 Arturo Fajardo Mejia, Actual Secretario del CEE.

5 Rodrigo Borbdn Contreras Trabaja en el Congreso
actualmente también como coordinador de acceso a la
informacion Publica al igual que la C. Karla Peraza Zamudio, bajo
las 6rdenes del nuevo presidente Jacinto Pérez Gerardo.

En este nuevo CEE, 5 de los 7 consejeros ya estan trabajando o
han trabajado en el CEE, y uno mas trabaja en el Congreso con el
C. Jacinto Pérez Gerardo. Es decir, 6 de los 7 han trabajado con
el C. Jacinto Pérez Gerardo. Inclusive Jacinto Pérez Gerardo su
esposa Maizola Campos también trabajaba en el CEE de Sinaloa
antes de llegar al Tribunal estatal Electoral de Sinaloa como
Magistrada Supernumeraria.

Se demuestra lo que venian advirtiendo analistas y ciudadanos
en los medios de comunicacion de la intencion de recuperar el
Control del CEE de Sinaloa por encima del impulso y
acercamiento con la sociedad y ponerlo en manos de una
persona adecuada para lograrlo.

La sociedad sinaloense ha venido participando cada vez mas
proactivamente en los ultimos dos afos, los Plebiscitos que
ahora faculta la nueva Ley de Participacion Ciudadana los
organizara el CEE, bajo la direccion del nuevo presidente, el C.
Jacinto Pérez Gerardo y consejeros como Rigoberto Ocampo
Alcantar, cuya imagen publica y reputacion no es la que de
acuerdo a los medios de comunicacion, la sociedad sinaloense ha
expresado.

Este hecho se comprobara con el resultado de la informacién
correspondiente que ya se ha solicitado mediante escrito cuyo
acuse de recibo se anexa al presente escrito y se ofrece como
documental Publica en el Capitulo correspondiente.

De igual manera lo narrado en el parrafo anterior violenta los
principios de independencia y objetividad en sus actuaciones
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como consejero toda vez que se encontrara siempre bajo el yugo
de su patrén asi como del partido politico con el que se le vincula
segun la prensa.

Lo anterior es sostenido por lo establecido por esta H. Sala
Superior en la Jurisprudencia No. 1/2011, que a continuaciéon me
permito transcribir:

Partido Accion Nacional VS Quincuagésima Novena
Legislatura del Congreso del Estado de Tamaulipas
Jurisprudencia 1/2011. CONSEJEROS ELECTORALES.
PARA SU DESIGNACION DEBEN OBSERVARSE LOS
PRINCIPIOS DE |INDEPENDENCIA, OBJETIVIDAD E
IMPARCIALIDAD (LEGISLACION DE TAMAULIPAS Y
SIMILARES).-[se transcribe]

Por otro lado, su sefioria debe tomar en cuenta el ambiente que
se genero desde la convocatoria por el Congreso del Estado de
Sinaloa hasta antes de la sesion del Congreso donde se hizo la
designacion y el que se gener6 en los medios de comunicacion a
través de las declaraciones de periodistas, analistas, editorialistas
y lideres sociales de nuestra comunidad fue de una clara
preferencia y ventaja del C. JACINTO PEREZ GERARDO por una
negociacion de la presidencia e integracion del Consejo Estatal
Electoral a cambio de un aumento en el presupuesto y apoyos a
candidaturas de Diputados de la LX legislatura para el proximo
proceso electoral, es decir prevalecieron intereses particulares o
de grupo por encima de los intereses de la sociedad sinaloense y
del bien comun para lo que fueron elegidos como Diputados y
como se pudo apreciar en el desarrollo de la sesion del dia
Sabado 29 de Diciembre de la que hablaremos en el punto
siguiente y en las noticias posteriores al dia de la designacion.

Afortunadamente en nuestro pais tenemos divisién de poderes
que nos permite acudir al Poder Judicial para proteger el interés
juridico y legitimo de abusos o errores del poder Legislativo. Se
tiene el tiempo y la legislacion necesaria para organizar el
proceso electoral en una fecha diferente al domingo 7 de Julio, es
preferible tener un Consejo Estatal Electoral en el que realmente
su Presidente y Consejeros Ciudadanos hayan sido designados
bajo un procedimiento legal que garantice certeza, gobernabilidad
y legitime los procesos electorales.

Por otro lado, es importante que se tome en cuenta el
conflicto de intereses que de mantenerse el consejo
inteqgrado_como _lo_esta surgira en _los préximos _procesos
electorales donde el C. Jacinto Pérez Gerardo sea Presidente
del Consejo Estatal Electoral de Sinaloa y su esposa la C.
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Maizola Campos Montoya como Magistrada Supernumeraria del
Tribunal Estatal Electoral de Sinaloa, atendiendo a los articulos
15 de la Constitucion Politica del Estado de Sinaloa y 48, 56 y 58
de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa, los cuales indican que
el Tribunal Electoral de Sinaloa serd un organismo autbnomo y
maxima autoridad jurisdiccional en su materia y tendra
competencia para resolver en forma definitiva y firme las
impugnaciones que se hagan en periodo no electoral y durante el
proceso electoral contra los actos y resoluciones del Consejo
Estatal Electoral, asi como para resolver durante el proceso
electoral los recursos que se interpongan respecto de la eleccion
de Gobernador del Estado y en contra de la asignacion de
Diputados por el principio de representacion proporcional que
realice el Consejo Estatal Electoral, este principio de autonomia
desde luego se ve afectado al existir una relacion como la que
hay entre el presidente del Consejo Estatal Electoral y la
Magistrada en mencion.

Las funciones de los Magistrados Supernumerarios son los
establecidos en el articulo 209 de la Ley Electoral del Estado, el
cual a la letra dice:

"ARTICULO 209.- [se transcribe]"

Como se puede observar en el articulo antes mencionado, los
Magistrados Supernumerarios auxilian a los Magistrados
Numerarios en el estudio, analisis y valoracion de los asuntos a
resolver, lo cual significa que si tienen injerencia y pueden influir
en la resolucion de impugnaciones.

Asimismo, los articulos 15, fracciébn V y 20 del Reglamento
Interior del Tribunal Estatal Electoral, establecen literalmente, lo
siguiente:

"Articulo 15. [se transcribe]"
"Articulo 20. [se transcribe]"

Como puede observarse la C. Maizola Campos Montoya,
Magistrada Supernumeraria del Tribunal Electoral de Sinaloa, en
los préximos procesos electorales del Estado de Sinaloa, puede
ser llamada para cubrir ausencias de Magistrados Numerarios,
integrar el Pleno, auxiliar sin ser llamada a los Magistrados
numerarios en el estudio, analisis y valoracion de los asuntos a
resolver y las demas que les confieran las disposiciones
aplicables o les sean encomendadas por el Pleno o el Presidente.
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El Reglamento Interior del Tribunal Electoral de Sinaloa en su
articulo 8 establece las funciones del Pleno, las cuales son las
siguientes:

"Articulo 8. [se transcribe]."

Como puede observarse, entre las funciones del Pleno en el
asunto que interesan, destacan: Acordar en cada proceso
electoral la adscripcion de los Magistrados numerarios Yy
supernumerarios para cada una de las Salas; Conocer y resolver
las excusas que presenten los Magistrados; Conceder licencia a
los Magistrados; Designar al Magistrado supernumerario que
deba cubrir la ausencia de algun Magistrado numerario, conforme
al orden en que fueron nombrados por el Congreso del Estado.

Por lo que puede deducirse que si se llama a la C. Maizola
Campos Montoya, Magistrada Supernumeraria a integrar el Pleno
del Tribunal Electoral de Sinaloa, aparte de las atribuciones y
actividades que ya tiene como tal, contara con voz y voto en las
resoluciones de los medios de impugnacion que se presenten. Es
conveniente mencionar que atendiendo a la fraccion IX del
articulo 8 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral de
Sinaloa, antes descrito, la C. Maizola Campos Montoya, seria a la
primer Magistrada Supernumeraria que se le llamaria, ya que
ésta, de los dos Magistrados Supernumerarios que fungen
actualmente fue a la primera que se le nombré como tal por el H.
Congreso del Estado de Sinaloa. (Se anexo acuerdo del H.
Congreso del Estado de Sinaloa, como prueba), por lo que, con
mayor razon habra conflictos de intereses, mientras su
esposo este como titular del Consejo Estatal Electoral y ella
integrando el Tribunal Electoral de Sinaloa, siendo este
altimo quien revisa y califica las actuaciones del Consejo
Estatal Electoral, a través de los medios de impugnacion
establecidos en la legislacion de la materia, que se
presenten.

Respecto al tema, la Ley Electoral de Sinaloa establecen en su
articulo 203, parrafo primero dice que, el Tribunal Electoral del
Estado de Sinaloa estara integrado por cinco Magistrados
Numerarios y cuatro Supernumerarios, lo cual, la LX Legislatura
del H. Congreso del Estado de Sinaloa estd violando al no
nombrar a dos de los Magistrados Supernumerarios que hacen
falta, lo que, el 6rgano jurisdiccional electoral estara actuando con
una integracion incompleta para el proximo proceso local 2013, ya
que no nombr6 a los dos Magistrados Supernumerarios, por lo
gue solamente estardn fungiendo para ese proceso electoral
local, dos Magistrados Supernumerarios, entre ellos la C Maizola
Campos Montoya, afectando con ello el principio de Autonomia
de un érgano con respecto al otro.
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En este orden de ideas es que de lo actuado por la responsable
en los actos que se impugnan se advierte que no fueron
respetados los principios rectores de la designacién en cuestion,
por ello es que se demanda ante este Organo Jurisdiccional la
revocacion de tales acuerdos, pues de lo contrario se estaria
poniendo en peligro la forma de gobierno democratica establecida
en el articulo 40 constitucional, al coartarse el derecho a ser
votado del que habla la fraccion 1l del 41 de la propia Carta
Magna, a favor de nuestros representados Partido Politico y
Organismo empresarial.

TERCERO: Los actos que se reclaman de la autoridad
responsable, soslayan en perjuicio de mi representado las
garantias fundamentales que se encuentran tuteladas por los
articulos 14, 16, 35, 41y 116 de Nuestra Constitucion Federal,
pues no se respetaron las formalidades de las que debe
gozar el procedimiento legalmente establecidas para la
designacién del consejo Estatal Electoral.

Tal es el caso de las irregularidades durante la sesion del
Congreso del Estado de Sinaloa del viernes 28 de Diciembre en
la cual se realizd la designacion de Presidente y Consejeros
Ciudadanos Propietarios y Suplentes para el Consejo estatal
Electoral de Sinaloa de las que se habla a continuacién.

El desarrollo de esta sesion del viernes 28 de Diciembre para
amanecer el sabado 29 de Diciembre del afio 2012 donde se
designaron Presidente y Consejeros Ciudadanos tuvo las
siguientes irregularidades:

1. No se incluyé en el orden del dia el punto de seleccion de
Presidente y Consejeros Ciudadanos Propietarios y Suplentes,
al ser una sesion publica y por la importancia debidé haberse
incluido y publicado este punto en la convocatoria a dicha
sesion.

2. Sin embargo, si se incluyéo en el orden del dia de la
convocatoria el punto de aprobacién del presupuesto estatal.
Al ser aprobado el presupuesto, se dio paso a la designacién
de Presidente y Consejeros del Consejo estatal Electoral,
mostrando que era verdad lo que diversos analistas y medios
de comunicacion advertian, que a cambio de aprobar un
presupuesto adecuado para una fraccion de diputados se
daba a la otra fraccibn un candidato a la presidencia del
Consejo Estatal Electoral adecuado para ellos a pesar de que
no cumplir con lo estipulado en La Ley Electoral del estado de
Sinaloa en sus articulos 49 y 52. Esto debido a ser necesaria

36



SUP-JRC-6/2013

una mayoria calificada de las dos terceras partes para la
designacion de Presidente del CEE de Sinaloa.

La forma, hora y fecha de la sesidbn en la que fueron
seleccionados y designados Presidente y Consejeros Ciudadanos
restan a la credibilidad del procedimiento de seleccion. La forma
en que no se incluyo este punto en el orden del de una sesion dia
y unirlo inmediatamente después a la aprobacion del
presupuesto, la Hora entre las 12 y Una de la noche de un dia
viernes para amanecer sabado, y fecha de vacaciones previo a
aflo nuevo en las cuales los medios de comunicacion no
aparecen, comprueban que la conversacion colectiva en la
sociedad, prensa y analistas acerca de una negociacion previa
alejada de los principios de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad y objetividad establecidos en el articulo 116 fraccion
IV, inciso B), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, articulo 15 péarrafo primero de la Constitucion Politica
del Estado de Sinaloa y articulo 49, primer parrafo de la Ley
Electoral del Estado de Sinaloa y por no cumplir con el articulo
52.

Estas cuestiones, aun que de forma, en definitiva afectan la
legal designacion de los consejeros electorales puesto que violan
lo dispuesto por los Articulos 14 y 16 constitucionales en el
sentido de que no fueron llevadas a cabo con la adecuada
fundamentacién y motivacion, es decir se esta afectando un
derecho electoral con deficiencias fundamentales, por ello es que
esta H. Autoridad debe revocar los actos que se impugnan y
salvaguardar asi los derechos fundamentales del partido vy
organismo que representamos.”

SEPTIMO. Sintesis de agravios. De la lectura integral y
minuciosa del escrito de demanda se desprenden los

siguientes motivos de disenso.

a) El Pleno del Congreso del Estado de Sinaloa al
designar a los consejeros propietarios y suplentes que
integran el Consejo Estatal Electoral de la citada entidad
federativa, transgredid las garantias fundamentales que se
encuentran consagradas en los articulos 14, 16, 35y 40 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
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como el articulo 52 fracciéon VIl de la Ley Electoral del citado
Estado, toda vez que no se respetaron los requisitos de ley

entre los que destaca el gozar de buena reputacion.

Al respecto, aduce el promovente que los ciudadanos
que fueron designados como Consejeros Propietarios vy
Suplentes no gozan de una buena reputaciéon, ya que en el
caso diversas fuentes periodisticas de mayor circulacion en el
Estado de Sinaloa tienen un concepto deshonroso de los

mismos.

Para demostrar tal situacion, refiere las notas
periodisticas exhibidas en el presente juicio son suficientes
para concluir que la reputacion que los antes mencionados
poseen, no es apta para desempefar el cargo de Consejeros

Electorales Propietarios y Suplentes.

b) Que el ciudadano Jacinto Lopez Gerardo quien fue
designado Consejero Presidente del Consejo Estatal
Electoral de Sinaloa, no renuncido al cargo de Secretario
General del Congreso de la citada entidad federativa, si no
que Unicamente pidié licencia, situacion que constituye un
acto netamente parcial, pues la relacion laboral existente aln
en el momento de la designacion presume que el citado
Congreso tomo en cuenta aspectos ajenos al propio perfil del

candidato.

c) Que con la designacion de Jacinto Lopez Gerardo
como Consejero Presidente del Consejo Estatal Electoral de
Sinaloa, se dara un conflicto de interés, ya que la esposa de

la citada persona se desempeiia como Magistrada
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Supernumeraria del Tribunal Estatal Electoral de la citada

entidad federativa.

Al respecto refiere, que la figura del conflicto de interés
se da pues mientras el ciudadano Jacinto Lopez Gerardo
(esposo) funja como Presidente del Consejo Estatal Electoral
y la ciudadana Maizola Campos Montoya (esposa) se
desempefie como Magistrada del Tribunal Electoral de
Sinaloa, a la ultima le tocara revisar y calificar las actuaciones
del citado Consejo, a través de los medios de impugnacion
establecidos en la legislacion de la materia que se llegaran a

presentar.

Lo anterior, porque a juicio del instituto politico actor, de
acuerdo a lo que establecen los articulos 15 de la
Constitucion Politica del Estado de Sinaloay 48, 56 y 58 de la
Ley Electoral de dicha entidad federativa, se desprende que
el Tribunal Electoral del mencionado Estado es la maxima
autoridad jurisdiccional en su materia y tiene competencia
para resolver en forma definitiva y firme las impugnaciones
gue se hagan en contra de los actos y resoluciones del
Consejo Estatal Electoral, situacion que hace evidente la

transgresion a los principios rectores del derecho electoral.

d) Que el Congreso responsable transgrede el articulo
203 de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa al no haber
nombrado a los dos Magistrados Supernumerarios que le
hacen falta, para integrar de manera cabal dicho 6érgano

jurisdiccional.
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e) Que al realizar las referidas designaciones el
Congreso del Estado de Sinaloa, no incluyé en el orden del
dia el punto de seleccion de Consejero Presidente v,
Consejeros Propietarios y Suplentes situacion a la que se
encontraba obligado al ser una sesién publica y por la

Importancia que representaba dicho acto.

Aunado a ello, refiere el instituto politico actor que la
forma, la hora y la fecha de la sesiébn en la que fueron
designados los citados Consejeros restan credibilidad al
procedimiento de seleccién. Ello pues estiman que la
designacion se llevo a cabo entre las doce y una de la noche,

de un dia viernes, en vacaciones y previo al aflo nuevo.

OCTAVO. Aclaraciones preliminares. Esta Sala
Superior estima que por razén de método, los conceptos de
agravio expresados por el instituto politico promovente seran
analizados en orden distinto al planteado por el mismo, sin
gue ello genere agravio alguno al demandante. El criterio
mencionado ha sido reiteradamente sustentado por esta Sala
Superior, lo cual dio origen a la tesis de jurisprudencia
identificada con la clave 04/2000, consultable a fojas ciento
diecinueve a ciento veinte, de la "Compilacion 1997-2012.
Jurisprudencia y tesis en materia electoral’, tomo
"Jurisprudencia” Volumen 1 (uno), de este Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro y texto son al

tenor siguiente:

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
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NO CAUSA LESION. El estudio que realiza la autoridad
responsable de los agravios propuestos, ya sea que los
examine en su conjunto, separandolos en distintos grupos, o
bien uno por uno y en el propio orden de su exposicion o en
orden diverso, no causa afectacion juridica alguna que
amerite la revocacion del fallo impugnado, porque no es la
forma como los agravios se analizan lo que puede originar
una lesion, sino que, lo trascendental, es que todos sean
estudiados.

NOVENO. Estudio de fondo. Asentado lo anterior, se
procede al estudio de fondo de Ilos planteamientos

formulados por el instituto politico promovente.

Como quedo precisado con anterioridad por cuestion de
meétodo los motivos de disenso formulados por el actor seran
estudiados de manera distinta al orden asignado en el escrito

de demanda.

Por lo que corresponde al agravio identificado en el
inciso e) del resumen de agravios, a juicio de esta Sala
Superior el mismo deviene infundado en atencién a lo

siguiente.

El instituto politico promovente aduce que el Congreso
del Estado de Sinaloa al realizar las designaciones de
Consejero Presidente y Consejeros Ciudadanos Propietarios
y Suplentes no incluy6 en el orden del dia el desahogo de
dicho acto, situacion a la que se encontraba obligado al ser
una sesion publica y por la importancia que representaba el

citado acto.

De acuerdo a lo preceptuado en los articulos 41 Bis B,

Fraccion IX, 42 fraccion Xl y 163 ultimo parrafo de la Ley
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Organica del Congreso del Estado de Sinaloa se desprende

lo siguiente:

“Articulo 41 Bis B. La Mesa Directiva observara en su
actuacion los principios de imparcialidad y objetividad y
tendra las siguientes atribuciones:

[a VIII...

IX.- La demas que le confiera esta ley, los reglamentos y los
acuerdos parlamentarios del Congreso.”

“Articulo 42. El Presidente de la Mesa Directiva tendra la
representacion legal del Congreso, pudiendo delegarla en la
persona o personas que considere convenientes; y tendra las
siguientes atribuciones:

[ a XXIl...

XXIIl.- Las demas que se deriven de esta Ley y de las
disposiciones o acuerdos que emita la Camara.”

“Articulo 163. La discusion es el acto por el cual el Congreso
delibera acerca de los asuntos a fin de determinar si deben o
no ser aprobados.

Los asuntos se discutirdn segun estén listados en el orden
del dia, salvo resolucion del Pleno en contrario.”

De los anteriores preceptos, se tiene que los asuntos
deberan ser analizados segun estén listados en la
correspondiente orden del dia, salvo que el Pleno del
Congreso del Estado de Sinaloa estime lo contrario, es decir,
se permite al Pleno del Congreso la posibilidad de modificar
el orden del dia, sea para agregar o suprimir los puntos que

estimen pertinentes.

En la especie, se tiene que de la lectura integral del Acta
de la sesion Publica Extraordinaria celebrada por la

Sexagésima Legislatura del H. Congreso del Estado Libre y
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Soberano de Sinaloa, de veintiocho de diciembre de dos mil
doce, misma que obra en copia certificada en autos del
expediente principal del juicio de mérito, y a la cual en
términos del articulo 16 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral se le concede
valor probatorio pleno, se desprende de las fojas 18 y 19 lo

siguiente:

Han solicitado a esta Presidencia los coordinadores
parlamentarios del Revolucionario Institucional y del Partido
Accion Nacional un receso, por lo cual esta Presidencia no
tiene inconveniente, y abrimos un receso por treinta minutos.

Receso.
La Secretaria procedio a pasar lista de asistencia.

El diputado Presidente dijo: Con la presencia de 39 diputados
existe quorum y reanudamos la sesion.

Esta presidencia ha recibido un escrito que me voy a permitir
leerles, dirigido a un servidor como Presidente de la Mesa
Directiva.

Los coordinadores de los grupos parlamentarios han tomado
el acuerdo de incluir en la sesion de este dia la eleccion de
Consejeros Ciudadanos Propietarios y Suplentes del Consejo
Estatal Electoral y Presidente del Consejo Estatal Electoral,
atentamente le rogamos preguntar al pleno si estan de
acuerdo en que se incluyan los puntos mencionados, por lo
cual en votacién econdémica se pregunta a los diputados y
diputadas si estan de acuerdo en que se incluyan estos
puntos en el orden del dia.

Los diputados procedieron a votar en forma econémica.

El diputado presidente dijo: Por unanimidad se aprueba
incluir dos puntos mas en el orden del dia.

8.- Eleccién de consejeros Propietarios y Suplentes del
Consejo Estatal Electoral.

9.- Eleccion de Presidente del Consejo Estatal Electoral.
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De lo anterior, se desprende fehacientemente que el
Pleno del Congreso del Estado de Sinaloa observo lo
preceptuado en los articulos 41 Bis B, Fraccion IX, 42
fraccion Xl y 163 ultimo péarrafo de la Ley Organica del
Congreso de la citada entidad federativa, en el desarrollo de
la Sesién Extraordinaria celebrada veintiocho de diciembre de
dos mil doce, sesion en la que se sometido al Pleno del
Congreso del Estado de la citada entidad federativa el
Acuerdo presentado por los Coordinadores de los Grupos
Parlamentarios a la Presidencia de la Mesa Directiva, de
incluir en la referida sesion la designacion de Consejeros
Ciudadanos Propietarios y Suplentes del Consejo Estatal
Electoral y Presidente del Consejo Estatal Electoral, por lo
gue en votacion econdmica se les preguntd a los diputados
presentes si estaban de acuerdo en que se incluyeran estos
dos puntos en el orden del dia, aprobandose por unanimidad
el incluirlos, tal y como se desprende del Acta de la sesion
Publica Extraordinaria celebrada por la Sexagésima
Legislatura del H. Congreso del Estado Libre y Soberano de
Sinaloa, de veintiocho de diciembre de dos mil doce, de ahi lo

infundado del agravio en comento.

Tampoco le asiste la razén al incoante cuando refiere
que la forma, la hora y la fecha de la sesion en la que fueron
designados los citados Consejeros restan credibilidad al
procedimiento de seleccién. Ello pues estiman que la
designacion se llevo a cabo entre las doce y una de la noche,

de un dia viernes, en vacaciones y previo al afio nuevo.
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Lo anterior, porque se trata de aseveraciones genéricas
y subjetivas, aunado a que respecto de las sesiones
ordinarias y extraordinarias que se efectuan en el Congreso
del Estado de Sinaloa, acorde con la Ley Organica del citado
Congreso, no se establecen Ilimite de duracién, en
consecuencia, se entiende que pueden prorrogarse hasta en
tanto no se agoten los temas del orden del dia, de ahi lo

infundado de lo alegado por el demandante.

Por otra parte, carecen de sustento y por tanto también
devienen infundados los conceptos de violacion identificados
con el inciso a) del resumen de agravios, en los cuales el
promovente aduce, que el Pleno del Congreso del Estado de
Sinaloa al designar al Consejero Presidente y Consejeros
Propietarios y Suplentes que integran el Consejo Estatal
Electoral de la citada entidad federativa, transgredio las
garantias fundamentales que se encuentran consagradas en
los articulos 14, 16, 35 y 40 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como el articulo 52 fraccion
VIl de la Ley Electoral del citado Estado, toda vez que no se
respetaron los requisitos de ley entre los que destaca el gozar

de buena reputacion.

Al respecto, refiere el partido actor que los ciudadanos
que fueron designados como Consejero Presidente vy
Consejeros Propietarios y Suplentes no gozan de una buena
reputacion, ya que en el caso diversas fuentes periodisticas
de mayor circulacion en el Estado de Sinaloa tienen un

concepto deshonroso de los mismos.
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Para demostrar tal situaciéon, menciona que las notas
periodisticas exhibidas en el presente juicio son suficientes
para concluir que la reputacion que los antes mencionados
poseen, no es apta para desempefiar el cargo de Consejeros

Electorales Propietarios y Suplentes.

Como se desprende de la lectura de las citadas
aseveraciones, el partido politico actor pretende acreditar que
el Congreso del Estado de Sinaloa transgredio lo establecido
en el articulo 52, fraccion VII, de la Ley Electoral del citado
Estado al realizar la designacion de Consejero Presidente y
Consejeros Propietarios y Suplentes que integran el Consejo
Estatal Electoral de la citada entidad federativa, toda vez que
no se respetaron los requisitos de ley entre los que destaca el
gozar de buena reputaciéon, a partir de afirmaciones

inexactas, no acreditadas y, por tanto, carentes de sustento.

En primer lugar es importante asentar que, con
fundamento en lo previsto en los articulos 14, parrafos 1,
inciso b), y 5, y 16, parrafos 1 y 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi
como en el criterio establecido en la tesis de jurisprudencia
de rubro “NOTAS PERIODISTICAS. ELEMENTOS PARA
DETERMINAR SU FUERZA INDICIARIA", los medios
probatorios consistentes en notas periodisticas so6lo pueden
arrojar indicios cuyo grado convictivo depende, a su vez, de

la actualizacion de otros elementos.

Como se anticipé en lineas precedentes, el partido

politico promovente pretende fincar el alegato de presunta
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afectacion a las garantias fundamentales que se encuentran
consagradas en los articulos 14, 16, 35 y 40 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como el articulo 52 fracciéon VIl de la Ley Electoral del Estado
de Sinaloa, Unicamente con base en diversas notas
periodisticas que aportd como prueba en su escrito de

demanda presentado ante la autoridad responsabile.

En consecuencia, a juicio de esta Sala Superior, dichas
notas periodisticas so6lo constituyen un indicio simple e
insuficiente para soportar el planteamiento y la exigencia del
actor de que, a partir exclusivamente del contenido de las
referidas notas periodisticas, se tenga por cierto que los
ciudadanos que fueron designados como Consejero
Presidente y Consejeros Propietarios y Suplentes que
integran el Consejo Estatal Electoral de la citada entidad

federativa no gozan de buena reputacion.

En la especie, no existen otro u otros medios de
conviccion que coincidan sustancialmente en los hechos
atribuidos por el actor al a los ciudadanos que fueron
designados Consejero Presidente y Consejeros Propietarios y
Suplentes, por lo que el valor probatorio de la misma se

reduce al de un simple indicio.

En efecto, por lo que hace al contenido de las notas

periodisticas, se desprende lo siguiente:
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fecha a Jueves 15 de Noviembre de 2012, en la pagina 34 A,
bajo los titulos "Jacinto, no" y "La formula prideal”; de fecha a
21 de Noviembre de 2012, en la pagina 33 A, bajo el titulo
"Jacinto & Cenovio por Avecé”; la Tarjeta negra de fecha a
25 de Noviembre de 2012, en la pagina A 42, bajo el titulo "Al
que la hace, le pagan"; de fecha a 18 de Diciembre, en
pagina 35 A, bajo el titulo "Bendiciones a la Carta"; la tarjeta
negra del 30 de Diciembre de 2012, en pagina 35 A, bajo el
titulo "Jacinto y Cenovio con el perdon de Pancho Madrigal';
y de fecha a 31 de Diciembre de 2012, en pagina 33 A, bajo
el titulo "Jacinto Veintiocho". En fecha 15 de noviembre de
2012, pagina A6 Culiacan bajo el titulo de "NO del PAN y
PRD a posible candidatura de Pérez Gerardo". En fecha 15
de noviembre de 2012, pagina 13A Culiacan bajo el titulo de
"Jacinto debio haber renunciado antes" / "Pérez Gerardo no
seria una propuesta viable para el CEE". En fecha 19 de
noviembre de 2012, pagina A10 Culiacén bajo el titulo de "De
Jacinto Pérez Gerardo ya se tienen dudas desde 2010/Felipe
Manzanarez diputado y presidente del Partido Movimiento
ciudadano". En fecha 20 de noviembre de 2012, pagina Al4
Culiacan bajo el titulo de "Con Jacinto Pérez no habra
renovacion del CEE, aseguran / coordinadora del Colectivo
de Mujeres (Teresa Guerra)". En fecha 21 de noviembre de
2012, pagina 6A Culiacan bajo el titulo de "Preocupa que
designacion se dé a la vieja usanza: PANAL". En fecha 22 de
noviembre de 2012, pagina 3A Culiacan bajo el titulo de
"Jacinto Pérez Gerardo es el candidato del PRI: Arias". En
fecha 23 de noviembre de 2012, pagina A26 Culiacan bajo el
titulo de "PUNTO DE VISTA / ¢ Desmemoria o complicidad?".
En fecha 23 de noviembre de 2012, pagina 38A Culiacan
bajo el titulo de "URNA EMBARAZADA/Jacinto Pérez
Gerardo con el diputado Cenobio Ruiz Zazueta, coordinador
de la bancada del PRI en el Congreso". En fecha 25 de
noviembre de 2012, pagina Al12 Culiacan bajo el titulo de
"Manuel Cardenas (PANAL) acusa una nhegociacion para
poner a Jacinto Pérez Gerardo de titular del CEE". En fecha
29 de noviembre de 2012, pagina 15A Culiacan bajo el titulo
de "piden que el congreso elija ciudadanos para integrar el
CEE y TEE". En fecha 30 de diciembre de 2012, pagina 33A
Culiacan bajo el titulo de "Piensa mal, y... / Presupuesto sera
de 38MMDP Cargo: Jacinto Pérez presidird el CEE". En
fecha 30 de diciembre de 2012, pagina 19A Culiacan bajo el
titulo de "PUNTO DE VISTA / la farsa de eleccion del CEE".
En fecha 30 de diciembre de 2012, pagina 17A Culiacan bajo
el titulo de "Negocian PAN y PRI nombramientos en el CEE y
TEE. La prueba el magistrado panista Medina Rodriguez". En
fecha 30 de diciembre de 2012, pagina 5A Culiacan bajo el
titulo de "decepciona designacion de Pérez Gerardo: Navarro
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Barajas (Presidente de EVM) / No tenemos confianza en él,
asegura Burgos Marentes". En fecha 31 de diciembre de
2012, péagina A36 Culiacan bajo el titulo de "Inocente
Palomita”. En fecha 31 de diciembre de 2012, pagina 19A
Culiacan bajo el titulo de "la designacion en el CEE no es
buena sefial / PRD Guasave". En fecha 7 de enero de 2012,
pagina 32A Culiacan bajo el titulo de "El fildeo la clave";
todas del Periddico El debate de Culiacan; asi mismo en las
publicadas en fecha a 11 de Noviembre de 2012, en la
pagina 2B, bajo el titulo "Renovaciéon de Consejeros ‘veta’
Serrano a Pérez en Consejo Electoral"; en fecha a 12 de
noviembre de 2012, pagina 2B, con el titulo "Presion
Absoluta”; en fecha a domingo 11 de Noviembre de 2012,
primera plana, bajo el titulo "A gobierno y partidos piden que
no metan mano en Cee y Tee", de fecha a 15 de Noviembre
de 2012, en la péagina 3B bajo el titulo "Tiene Jacinto
‘Tatuado’ al PRI: Edgardo Burgos". En fecha 15 de
noviembre de 2012, pagina 1 Seccion B local bajo el titulo
de: "consejeros y Magistrados electorales". En fecha 21 de
noviembre de 2012, pagina principal primera plana bajo el
titulo de: "Niega Malova "pacto" con PRI por Cupon Cero-
Descarta negociacion ventajosa”. En fecha 21 de noviembre
de 2012, pagina 2B local bajo el titulo de: "Se Registra
Jacinto Pérez para el CEE". En fecha 22 de noviembre de
2012, pagina principal bajo el titulo de: "Buscan 24 la
presidencia del CEE". En fecha 21 de noviembre de 2012,
pagina 6A bajo el titulo de: "jAbrochense los cinturones!”. En
fecha 22 de noviembre de 2012, pagina 6A bajo el titulo de:
"Los ciudadanos somos la medida". En fecha 23 de
noviembre de 2012, pagina 6A bajo el titulo de "EDITORIAL
En riesgo la Credibilidad". En fecha 23 de noviembre de
2012, pagina 2B Local bajo el titulo de: "Intentan imponer a
Jacinto en el CEE". En fecha 24 de noviembre de 2012,
paginas 2B bajo el titulo de: "Rechaza PAN acuerdos para
integrar CEE y TEE" y pagina 7B bajo el titulo de: "Pide FCS
(Frente Civico Sinaloense) que CEE sea independiente". En
fecha 27 de noviembre de 2012, pagina 6B bajo el titulo de:
"FCS Nadie sataniza a aspirantes al CEE: Meché". En fecha
29 de noviembre de 2012, pagina 2B bajo el titulo de:
"Proponen abrir comparecencias / candidatos a érganos
electorales”. En fecha 4 de diciembre de 2012, pagina 7B
bajo el titulo de: "Hacen cambio a convocatoria". En fecha 6
de diciembre de 2012, pagina 2B bajo el titulo de: "Piden
Publicar lista de aspirantes". En fecha 7 de diciembre de
2012, péagina 2B bajo el titulo de: "Desoyen diputados a
ciudadanos". En fecha 11 de diciembre de 2012, pagina
principal bajo el titulo de: "sin transparencia/ Buscan armar
en lo oscurito el nuevo CEE". En fecha 11 de diciembre de
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2012, pagina 6B bajo el titulo de: "cierra el congreso puerta a
ciudadanos”. En fecha 11 de diciembre de 2012, pagina 7B
bajo el titulo de: "Rechazan acuerdos en lo oscurito". En
fecha 12 de diciembre de 2012, pagina principal bajo el titulo
de: "Cierran proceso de CEE jpara que no se copien!". En
fecha 12 de diciembre de 2012, pagina 8A bajo el titulo de:
"Parto en lo oscurito de seleccionados al CEE". En fecha 12
de diciembre de 2012, pagina 9B bajo el titulo de: "Aplazan
eleccion de consejeros”. En fecha 13 de diciembre de 2012,
pagina 6B bajo el titulo de: "PRD: debe el IFE organizar
comicios en 2013". En fecha 13 de diciembre de 2012,
pagina 7B bajo el titulo de: "Organismos Electorales: Advierte
Coparmex riesgos politicos". En fecha 14 de diciembre de
2012, pagina principal bajo el titulo de: "Organos electorales:
Exigen a legisladores abrir comparecencias Parlamento
Ciudadano / Veta Clouthier a Pérez y Ocampo”. En fecha 14
de diciembre de 2012, pagina 6A bajo el titulo de: "Lecciones
de humildad". En fecha 14 de diciembre de 2012, pagina 2B
bajo el titulo de: "MALECON Cuentas albergadas". En fecha
19 de diciembre de 2012, pagina principal bajo el titulo de:
"Hacen cambio a convocatoria. Comparecerdn a puertas
cerradas candidatos al CEE". En fecha 19 de diciembre de
2012, pagina 6A bajo el titulo de: "OPINION: Finalmente la
cerrazon". En fecha 19 de diciembre de 2012, pagina 2B bajo
el titulo de: "MALECON Alegres compadres". En fecha 20 de
diciembre de 2012, pagina 2B bajo el titulo de: "MALECON:
Jacinto el Profesional”. En fecha 20 de diciembre de 2012,
pagina 6B bajo el titulo de: "Insiste el PRD claridad en
renovacion del CEE / Sefialan que el proceso NO es
transparente”. En fecha 21 de diciembre de 2012, pagina 6A
bajo el titulo de: "EDITORIAL: A puerta cerrada”. En fecha 22
de diciembre de 2012, pagina principal bajo el titulo de:
"Exigen que CEE y TEE sean independientes". En fecha 22
de diciembre de 2012, pagina 4A bajo el titulo de:
"EDITORIAL: ¢De qué lado estan?"; En fecha 22 de
diciembre de 2012, pagina 8B bajo el titulo de: "Hasta la
puerta cuidan”. En fecha 24 de diciembre de 2012, pagina 2B
bajo el titulo de: "MALECON: pasarela de la simulacion”. En
fecha 29 de diciembre de 2012, pagina principal bajo el titulo
de: "sacan presupuesto nocturno y designan a Jacinto". En
fecha 30 de diciembre de 2012, pagina principal bajo el titulo
de: "Queda el PRI al frente del CEE, acusa el PAN". En fecha
30 de diciembre de 2012, pagina 9B bajo el titulo de: "¢ Quién
es Jacinto Pérez Gerardo? / fue simulacion el proceso de
eleccion: Acereto”. En fecha 31 de diciembre de 2012, pagina
principal bajo el titulo de: "eligen a Jacinto cuotas y cuates:
Norzagaray". En fecha 31 de diciembre de 2012, pagina 6A
bajo el titulo de: "jQué asco!". En fecha 31 de diciembre de
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2012, pagina 3B bajo el titulo de: "MALECON: Lagrimas de
cocodrilo”. En fecha 1 de enero de 2013, pagina 2B bajo el
titulo de: "MALECON Jacinto, de la escuela del mapachismo
electoral". En fecha 3 de enero de 2013, pagina 6A bajo el
titulo de: "Nuestros diputados defecaron en lo oscurito". En
fecha 3 de enero de 2013, pagina 2B bajo el titulo de:
"MALECON la familia electoral", en el Periddico Noroeste".

Asi mismo se manifiesta que el designado Presidente del
Consejo Estatal Electoral no es el unico Consejero que goza
de esta ausencia de buena reputacion, a continuacion me
permito transcribir las notas periodisticas consultables via
Internet, con su respectiva liga, link o direccion para efectos
de su corroboracion.

"Nota No. 1

Direccion en Internet:
http://www.noroeste.com.mx/publicaciones.php?id=249060
Las 'casitas' de Rigoberto

Ademas de sus lotes y residencias en Mazatlan valuadas en
6.4 millones de pesos, cuatro de éstas adquiridas al tiempo
gue es presidente del Consejo Estatal Electoral, Ocampo
Alcantar esta estrenando residencia en Culiacan, cuyo costo
se estima en 2.5

José Alfredo Beltran Fecha
27-02-2007

A Rigoberto Ocampo Alcantar le gusta vivir a cuerpo de rey.
Y es que en los ultimos 6 afios, a la par de su cargo como
presidente del Consejo Estatal Electoral de Sinaloa, el
funcionario no s6lo ha venido acumulando terrenos y lujosas
residencias en las zonas mas exclusivas del puerto de
Mazatlan, sino en Culiacan.

Documentos en poder de Noroeste, obtenidos en el Registro
Publico de la Propiedad y el Comercio, dan cuenta de que el
también Profesor Investigador de tiempo completo de la
UAS, en la zona sur, pasé a formar parte de la lista de los
servidores publicos privilegiados de Sinaloa. Ademas de sus
seis lotes y "casitas" en Mazatlan, cuatro de éstas adquiridas
al tiempo que organizaba los procesos electorales locales,
valuadas actualmente en 6.4 millones de pesos, el
funcionario estd practicamente estrenando residencia en
Culiacan, cuyo costo se estima en 2.5 millones de pesos.

Ello, considerando el avalio comercial del bien inmueble y la
inversion que hizo, para concluirla.
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'Solvencia econdmica suficiente'

En la zona donde Ocampo Alcantar ha fincado su residencia
en el Desarrollo Urbano Tres Rios, uno de los lugares
favoritos para funcionarios publicos, politicos y empresarios,
se rematan otras casas, cuyo precio fluctia entre los 2 y 3
millones de pesos. El lugar es comodo, seguro, limpio, y
sobre todo, discreto. Y con vista al rio Humaya.

Cuando llegé a Culiacan, para asumir la titularidad del CEE
en abril de 2001, el Doctor en Ciencia Politica por La
Sorbona, en Paris, se hospedd, de manera permanente, en
un lujoso hotel de cinco estrellas del Tres Rios, con cargo al
erario.

Luego, se cambid a un conjunto de condominios, también en
el mismo sector, de nueva cuenta con cargo a la chequera
del Consejo Estatal Electoral.

Ahora, a punto de culminar sus funciones como Consejero
Presidente, Ocampo Alcantar ya tiene residencia propia en
esta ciudad. De acuerdo con la escritura numero 6 mil 786,
protocolizada el 20 de octubre de 2005 por el notario publico
127 de Culiacan, Rubén Elias Gil Leyva, Ocampo Alcantar
compré una propiedad y contratd crédito con interés y
garantia hipotecaria, con el banco Scotiabank Inverlat,
Sociedad Anénima.

El lote de terreno urbano, segun la escritura, esta identificado
con el numero 28 y ubicado en calle Paseo del Parque, mil
846 poniente, area habitacional de la seccion Ribera, del
sector quinto centro de la primera etapa del Desarrollo
Urbano Tres Rios, con una superficie de 145.939 metros
cuadrados.

El documento oficial da cuenta que segun el avalto del bien
inmueble, se dictamind un valor comercial de un millon 66 mil
200 pesos, ademés de que la parte vendedora asent6 haber
efectuado trabajos de urbanizacion por un monto total de 230
mil pesos.

Apenas nueve meses antes, el 21 de enero de 2005,
Ocampo Alcantar habia adquirido su ultima propiedad en
Mazatlan: un lote de 540 metros cuadrados, con un costo
actual estimado en los 1.5 millones, en la primera seccion del
Fraccionamiento Marina El Cid.

La condicionante establecida en una clausula de dicho
contrato fue que el adquirente debia construir en un lapso de
3 afos. Esto no fue un impedimento para que éste pidiera y
solicitara un nuevo crédito, ahora para fincar otra casa en
Culiacéan, segun consta en la escritura 6 mil 786, ya que éste
acredito una "solvencia econdémica suficiente”.
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"Ha solicitado el acreditante”, se indica en la pagina numero
tres de la escritura, "un crédito para comprar el inmueble, el
cual se encuentra en proceso de construccion, misma que se
compromete a terminar con el producto del crédito que se le
otorga, en virtud de que sera su casa habitaciéon."

"La informacion que ha presentado el 'acreditante’, para el
otorgamiento de este crédito”, se concluye, "refleja de
manera exacta y fiel su situacion economica... cuenta con
solvencia econdmica suficiente para hacer frente a las
obligaciones que contrae con el 'acreditante’ (el banco) en
este contrato.

Nota No. 2
Direccidon en Internet:

http://mx.groups.yahoo.com/group/ciudadanos_en_red/mess
age/2775

Gasta CEE mas en viajes... que en actividades civicas
José Alfredo Beltran

En los 2 dltimos afios en los que no hubo ningdn comicio
para organizar, el Consejo Estatal Electoral de Sinaloa gast6
mas en teléfonos, aviones y viaticos, que en actividades
civicas y culturales.

De acuerdo con un comparativo de Noroeste, en el afio 2005
por ejemplo, en "Viadticos y pasajes”, partida donde se
integran los gastos de aviones, hoteles, restaurantes,
casetas de peaje y demas, el CEE destiné la cantidad de 716
mil 700 pesos, y en la de "Teléfonos", donde se incluyen los
celulares, 301 mil 500. Los recursos publicos para ambos
rubros ascendi6 al millén 18 mil 200 pesos.

En tanto, al renglon de "Actividades civicas", una de las
funciones sustantivas del érgano en afios no electorales, se
le destin6 sélo 108 mil pesos, el 10 por ciento de lo
presupuestado para viajes y teléfonos.

Para 2006, el presupuesto para la promocion de los valores
civicos y democraticos aumentd, aunque siguié siendo
inferior a los recursos publicos canalizados para "Viaticos y
pasajes” y teléfonos. Mientras a actividades civicas y
culturales se destinaron el afio pasado 658 mil 500 pesos,
para el pago de aviones, hoteles, restaurantes y otros
viaticos el presupuesto fue de 787 mil 660 pesos, sin contar
los 388 mil 575 pesos de teléfonos. Estos montos no incluyen
otros gastos ‘“etiguetados" en sendas partidas para
congresos, convenciones y exposiciones. En el afio 2005 el
CEE ejercio un presupuesto total de 27.6 millones, mismo
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gue aumento6 a 29.2 millones en 2006, un incremento del 5.7
por ciento.

Consejeros ciudadanos como Ernesto Herndndez y Gregoria
Lugo han sefialado que existe un uso discrecional de los
recursos publicos al interior del organismo, al arbitrio del
Consejero Presidente, Rigoberto Ocampo Alcantar.

Las prioridades de Ocampo

Afio 2005

Rubro Monto (pesos)

Viaticos y pasajes 716 mil 700

Teléfonos 301 mil 500

Actividades civicas y culturales 108 mil
Afio 2006

Viaticos y pasajes 787 mil 600

Teléfonos 388 mil 575

Actividades civicas y culturales 658 mil 500

Fuente: presupuesto del CEE en los afios sefalados.
(248874)

Nota No. 3
Direccion en Internet:

http://www.noroeste.com.mx/publicaciones.php?id=837514&i
d_seccion=10&fecha=2013-01-03

Malecon

La familia electoral
El Centinela
03-01-2013

La eleccién del Consejo Estatal Electoral alin es un misterio
que exige ser resuelto, pues este érgano es el arbitro de las
elecciones, o para explicarlo de alguna manera, tiene el
poder de convertir lo ilegal en legal.

Nota No. 4
Direccion en Internet:

http://loqueotroscallan.lacoctelera.net/post/2007/02/25/niega-
ocampo-abuso-recursos-del-consejo

Niega Ocampo abuso en recursos del Consejo
Periodico Noroeste
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24 de febrero del 2007
Documento bajado de la red

Rigoberto Ocampo Alcantar negd ayer que haya un abuso
con los recursos publicos del Consejo Estatal Electoral.

Via telefénica desde Mazatlan, donde da clases y tiene una
plaza de tiempo completo en la UAS, el Presidente del CEE
dijo "no tener los datos" detallados a la mano, sobre partidas
como celulares y otras. El Presidente del CEE se
comprometio a responder el martes, a su regreso a Culiacan,
todas las interrogantes.

"No es como me den 15 mil de gasolina (al mes). El area de
la Presidencia tiene el carro de la Secretaria Particular, esta
el chofer, esta el carro de la Suburban”, indicé.

-¢,Cuanto se gasta el Presidente?

- No, eso lo tenemos por area. Si gustas, te buscaré a dar
informacion de las preguntas que me hagan, con los datos, y
nos podamos ver el martes.

-¢ O sea, la gasolina es para el Secretario Particular, el
chofer...?

- No lo sé, porque yo no reparto la gasolina. La Coordinacién
Administrativa la reparte, es por el area.

-¢,Cuantos integran la presidencia?
- No, lo sé, te puedo pasar la lista de las personas.

- Hay afios, como en 2003, no electoral, en que gasté 60 mil
380 pesos en celular...

- ElI 2003, conforme ha pasado el tiempo el costo de las
llamadas celulares se ha ido disminuyendo, un minuto de
celular costaba en 2001 mucho mas de lo que cuesta en
2006.

-¢No hay topes en el gasto, no tiene limites en celular?

- Entonces en base a esto se puede observar que hay
algunos afios donde cuesta mas y conforme va avanzando
los afios, hay menos costos de las llamadas.

-¢ Tienen topes en el gasto?
- Hay un salario que esta publicado y eso es lo que ganamos.
-¢,Cuanto es el limite de celular para el Presidente?

- Ahorita, te repito, no tengo los datos que te entregaron, ni
tengo ningun dato del Consejo.

-¢,Qué hace el Consejo en afios no electorales, con un
presupuesto millonario?
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-¢Tu lo sabes no? Pero no importa, te voy a pasar un informe
de todo lo que hace el Consejo, actividades civicas.

-¢No cree que hay un abuso en el manejo de recursos
publicos?

- Absolutamente no.

De lo anterior, es preciso destacar que so6lo se
desprende la cita de presuntas manifestaciones atribuidas a
los ciudadanos que fueron designados como Consejero
Presidente y Consejeros Propietarios y Suplentes que
integran el Consejo Estatal Electoral de la citada entidad
federativa, sobre la posicidbn que tienen los suscriptores de
las notas periodisticas, sin que el instituto politico promovente
aporte elementos tendentes a soportar y justificar tan
categoricas afirmaciones, incumpliendo asi con el principio
rector en materia de prueba, segun el cual, quien afirma esta
obligado a probar, previsto en el articulo 15, parrafo 2, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

Aunado a lo anterior, de autos del expediente de mérito
se desprende que el Congreso del Estado de Sinaloa emitié
senda convocatoria publica dirigida a los institutos politicos,
organizaciones de la sociedad, instituciones académicas y
organismos intermedios, de la citada entidad federativa, para
que presentaran las propuestas para la desighacion de
Presidente y Consejeros Ciudadanos Propietarios vy
Suplentes del Consejo Estatal Electoral de Sinaloa, dichas
propuestas fueron analizadas por la Comisién de Puntos

Constitucionales y Gobernacion del mencionado Congreso
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Local, quien valor6 los documentos que integraron los
expedientes respectivos, ademas de que en autos no se
advierte constancia alguna que demuestre que se hubiere
planteado la inelegibilidad de alguno de los candidatos a los

referidos cargos.

En consecuencia, para efectos de la litis materia del
presente medio de impugnacion, las multicitadas notas
periodisticas resultan insuficientes para acreditar que el acto
impugnado implica la afectacibn a las garantias
fundamentales que se encuentran consagradas en los
articulos 14, 16, 35 y 40 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como el articulo 52 fraccion
VIl de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa vulneracion a los
principios de equidad e imparcialidad, razén por la cual dicho

concepto de violacién resulta infundado.

Asentado lo anterior, se procede al estudio del
planteamiento identificado con el inciso b) del resumen de
agravios, en el que el partido promovente aduce le causa
agravio el hecho de que el ciudadano Jacinto Lopez Gerardo
quien fue designado Consejero Presidente del Consejo
Estatal Electoral de Sinaloa, no renuncié al cargo de
Secretario General del Congreso de la citada entidad
federativa, si no que Unicamente pidié licencia, situacion que
constituye un acto netamente parcial, pues la relacion laboral
existente aun en el momento de la designacion presume que
el citado Congreso tomé en cuenta aspectos ajenos al propio

perfil del candidato.
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A juicio de esta Sala Superior el mismo resulta

infundado, con base en las siguientes consideraciones.

Deviene infundado el planteamiento en el sentido de
gue Unicamente presento licencia al cargo de Secretario de
Congreso del Estado de Sinaloa, cuando lo procedente era
gue hubiere renunciado para asi estar en aptitud de participar
en la designacion de Consejero Propietario al Consejo Estatal

Electoral del mencionado Estado.

Los articulos 49, 50, 50 Bis, 51 y 52 de la Ley Electoral

del Estado de Sinaloa establecen lo siguiente:

Articulo 49.- El Consejo Estatal Electoral es el 6rgano dotado
de autonomia, personalidad juridica y patrimonio propio,
encargado de la preparacion, desarrollo, vigilancia vy
calificacion de los procesos electorales, asi como la
informacion de los resultados. En su ejercicio seran principios
rectores la certeza, legalidad, independencia, imparcialidad y
objetividad. Sera autoridad en la materia, profesional en su
desempeiio e independiente en sus decisiones.

El Consejo Estatal Electoral se integra con un Presidente;
seis Consejeros Ciudadanos Propietarios con derecho a voz
y voto y tres Consejeros Suplentes Generales, electos por el
Congreso del Estado de acuerdo al procedimiento sefialado
en la Constitucién Politica del Estado y esta Ley; Consejeros
del Poder Legislativo; un Representante por cada uno de los
partidos politicos o coaliciones con derecho a participar en
las elecciones conforme a esta Ley, con voz pero sin voto; y
un Secretario General que tendra voz pero no voto.

El domicilio del Consejo Estatal Electoral sera la ciudad de
Culiacan, capital del Estado de Sinaloa, donde mantendra
oficinas permanentes.

Articulo 50.- El Presidente sera designado por el Congreso
del Estado con votacién de las dos terceras partes de sus
miembros, a propuesta de los partidos politicos,
organizaciones de la sociedad, instituciones académicas y
organismos intermedios reconocidos por la ley. Las
propuestas recibidas, previa convocatoria publica emitida por
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el Congreso o la Diputacion Permanente, se turnardn a
Comisiones para su valoracion y dictaminacion. Queda a
juicio del Congreso del Estado el perfil especial que debe
reunir el Presidente del Consejo Estatal Electoral quien
debera contar, ademas de los requisitos sefialados en el
articulo 52 de esta ley con titulo profesional, con ejercicio no
menor de cinco afos al dia de su designacion.

El Presidente del Consejo Estatal Electoral sera designado
para dos procesos electorales.

Los Consejeros del Poder Legislativo seran Diputados
designados por el Congreso del Estado, uno por cada
fraccion parlamentaria que representen la primera, segunda y
tercera fuerza politica representadas en el Congreso, si sélo
hubiere dos fuerzas politicas la primera fuerza tendra
derecho a proponer dos. Por cada consejero propietario se
designara un suplente.

El Secretario del Consejo sera designado por el propio
Consejo a propuesta del Presidente del mismao.

Los Consejeros Ciudadanos seran designados utilizando el
procedimiento sefalado en el primer parrafo de este articulo.

Los representantes de los partidos politicos seran
designados de conformidad con sus estatutos y por cada
representante propietario habra un suplente.

Los partidos politicos podran sustituir en todo tiempo a sus
representantes, notificando oportunamente al Presidente del
Consejo.

Articulo 50 Bis. Los Consejeros Ciudadanos Suplentes
Generales se elegiran en orden de prelacion y seran los que
suplan a los Consejeros Ciudadanos Propietarios por
ausencias justificadas, mayores a treinta dias o en su caso,
por ausencias definitivas.

La falta definitiva del Presidente ser& resuelta por la eleccion
gue realice el Congreso del Estado o su Comisién
Permanente a mas tardar dentro de los cuarenta y cinco dias
siguientes de dicha ausencia. Si la falta es transitoria, menor
de treinta dias y ampliamente justificada a juicio del Consejo
Estatal Electoral, éste deberd designar a un consejero
ciudadano propietario, Presidente provisional con la
aprobacion de al menos cuatro consejeros, debiendo llamar a
un consejero ciudadano suplente general atendiendo al
orden de prelacion, para que a su vez asuma previa protesta
de ley.

En caso de que un consejero ciudadanos (sic) faltare
injustificadamente a dos sesiones consecutivas del Consejo
Estatal Electoral sera llamado el consejero suplente general

59



SUP-JRC-6/2013

gue corresponda segun el orden de prelacion para que
asuma, previa protesta de ley, el cargo.

La remocion del Presidente y de los Consejeros Ciudadanos
del Consejo Estatal Electoral, sera facultad exclusiva del
Congreso del Estado, mediante el voto de las dos terceras
partes de sus integrantes. Procedera exclusivamente por la
verificacion de hechos que puedan dafiar seriamente la
imagen de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad,
equidad y objetividad que deben prevalecer dentro de dicho
organismo

Articulo 51.- En las sesiones del Consejo Estatal Electoral,
s6lo el Presidente y los Consejeros Ciudadanos tendran
derecho a voz y voto, el Presidente tendra voto de calidad en
caso de empate. Los representantes del Congreso, de los
partidos politicos y el Secretario so6lo tendran derecho a voz.

Articulo 52.- Los Consejeros Ciudadanos deberan reunir los
siguientes requisitos:

I. Ser ciudadanos sinaloenses en pleno ejercicio de sus
derechos politicos y civiles;

II. Tener mas de treinta afios de edad el dia de su
designacion;

[ll. Estar inscritos en el Registro Estatal de Electores y contar
con credencial para votar;

IV. Contar con conocimientos para el desempefio adecuado
de sus funciones;

V. No desempefiar o haber desempefado cargo de eleccion
popular, ni haber sido postulado como candidato, en los
cinco afios inmediatos anteriores a la designacion;

VI. No desempefiar ni haber desempefiado cargo de
direccion nacional, estatal o municipal en algun partido
politico en los tres afos inmediatos anteriores a la
designacion; y,

VII. Gozar de buena reputaciéon y no haber sido condenado
por delito alguno, salvo que hubiese sido de -caracter
culposo.

Los Consejeros Ciudadanos seran designados para dos
procesos electorales ordinarios pudiendo ser reelectos.

Los Consejeros Ciudadanos en el ejercicio de sus funciones,
para garantizar su independencia, objetividad e
imparcialidad, se abstendran de emitir publicamente juicios
de valor en favor o en contra de candidatos o partidos
politicos. Para el desempefio de sus cargos tendran derecho
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a disfrutar de las facilidades necesarias en sus trabajos o
empleos habituales.

Los Consejeros Ciudadanos podran ser ratificados, recibiran
salario durante el proceso electoral y fungiran en Pleno hasta
la calificaciéon de las elecciones.

De lo anterior se desprende que:

* El Consejo Estatal Electoral es el 6rgano dotado de
autonomia, personalidad juridica y patrimonio propio,
encargado de la preparacién, desarrollo, vigilancia vy
calificacion de los procesos electorales, asi como la

informacion de los resultados;

* El Consejo Estatal Electoral se integra con un
Presidente; seis Consejeros Ciudadanos Propietarios con
derecho a voz y voto y tres Consejeros Suplentes Generales,
electos por el Congreso del Estado de acuerdo al
procedimiento sefialado en la Constitucion Politica del Estado

y la citada ley;

* El Presidente serd designado por el Congreso del
Estado con votacion de las dos terceras partes de sus
miembros, a propuesta de los partidos politicos,
organizaciones de la sociedad, instituciones académicas y

organismos intermedios reconocidos por la ley;

*Las propuestas recibidas, previa convocatoria publica
emitida por el Congreso o la Diputacion Permanente, se
turnardn a Comisiones para su valoracion y dictaminacion.
Queda a juicio del Congreso del Estado el perfil especial que
debe reunir el Presidente del Consejo Estatal Electoral quien

debera contar, ademas de los requisitos sefalados en el
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articulo 52 de esta ley con titulo profesional, con ejercicio no

menor de cinco afos al dia de su designacion;

* Los Consejeros Ciudadanos Suplentes Generales se
elegiran en orden de prelacion y seran los que suplan a los
Consejeros Ciudadanos Propietarios por ausencias
justificadas, mayores a treinta dias o en su caso, por

ausencias definitivas;

* Las sesiones del Consejo Estatal Electoral, sélo el
Presidente y los Consejeros Ciudadanos tendran derecho a
voz y voto, el Presidente tendra voto de calidad en caso de
empate. Los representantes del Congreso, de los partidos

politicos y el Secretario sdélo tendran derecho a voz;

* Los Consejeros Ciudadanos deberan reunir los

siguientes requisitos:

I. Ser ciudadanos sinaloenses en pleno ejercicio de sus

derechos politicos y civiles;

[I. Tener mas de treinta afios de edad el dia de su
designacion;
lll. Estar inscritos en el Registro Estatal de Electores y

contar con credencial para votar;

IV. Contar con conocimientos para el desempefo

adecuado de sus funciones;

V. No desempefar o haber desempefiado cargo de
eleccion popular, ni haber sido postulado como candidato, en

los cinco afios inmediatos anteriores a la designacion;
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VI. No desempeiar ni haber desempefado cargo de
direccion nacional, estatal o municipal en algun partido
politico en los tres afos inmediatos anteriores a la

designacion; vy,

VIl. Gozar de buena reputacion y no haber sido
condenado por delito alguno, salvo que hubiese sido de

caracter culposo.

Asentado lo anterior, se tiene que la Ley Estatal
Electoral del Estado de Sinaloa, no refiere en parte alguna
que los interesados en participar en el proceso de
designacion de Presidente del Consejo Estatal Electoral de la
citada entidad federativa, se encuentren obligados a
presentar la renuncia al cargo que en su caso desempefiaran,
para estar en aptitud de ser parte del citado proceso, asi
como tampoco refiere que el Secretario de Congreso del
Estado se encuentre impedido para participar, ya que el
articulo 52 de la mencionada ley es claro al establecer los
requisitos que deben reunir los candidatos al cargo de

Consejero Presidente.

En efecto, los articulos 50 primer parrafo y 52 de la Ley
Electoral del Estado de Sinaloa refieren que los requisitos
gue deben reunir los candidatos que aspiren al cargo de
Consejeros Ciudadanos del Consejo Estatal Electoral,
mismos que han quedado asentados en parrafos
precedentes, ademas de contar con titulo profesional, con

ejercicio no menor de cinco afos a la fecha de designacion,
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guedando a consideracion del Congreso del Estado el perfil

qgue deba reunir el Presidente del Consejo.

Por tanto, se tiene que el ciudadano Jacinto Lopez
Gerardo no se encontraba obligado a presentar la renuncia al
cargo de Secretario del Congreso del Estado de Sinaloa que
segun el promovente desempefaba antes de ser designado

como Consejero Presidente del multicitado Consejo Electoral.

Ahora bien, lo infundado del planteamiento radica en
gue el partido promovente parte de la premisa incorrecta de
que Jacinto Lopez Gerardo debia presentar licencia al cargo
que presuntamente desempafiaba, pues como quedd
mencionado en parrafos precedentes no era necesario
realizar tal cuestion; ademas, de que el promovente no
acompafia medio probatorio alguno con el cual compruebe
gue el Congreso hubiera considerado cuestiones distintas al
perfil del citado ciudadano para designaren el cargo de
Consejero Presidente, ya que Unicamente se limita a sefalar
que “se presume que el citado Congreso tomoO en cuenta

aspectos ajenos al propio perfil del candidato”.

Por otra parte, en cuanto al motivo de disenso
identificado con el inciso ¢), mediante el cual esencialmente
aduce el partido apelante que existe el riesgo de conflicto de
intereses y violacion a los principios rectores en materia
electoral mientras Jacinto Lopez Gerardo funja como
Presidente del Consejo Estatal Electoral y su esposa, Maizola
Campos Montoya, se desempefie como Magistrada

Supernumeraria del Tribunal Electoral de Sinaloa, atendiendo
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a las funciones que cada uno tendria a su cargo, esta Sala
Superior considera infundado dicho agravio atendiendo a las

siguientes consideraciones.

En principio, se debe tener en cuenta el marco legal
relativo a las funciones que tiene a su cargo el Presidente del
Consejo Estatal Electoral, asi como las correspondientes al

cargo de magistrado supernumerario.

La Ley Electoral del Estado de Sinaloa establece lo

siguiente:

“Articulo 49.- El Consejo Estatal Electoral es el 6rgano
dotado de autonomia, personalidad juridica y patrimonio
propio, encargado de la preparacion, desarrollo, vigilancia y
calificacion de los procesos electorales, asi como la
informacion de los resultados. En su ejercicio seran principios
rectores la certeza, legalidad, independencia, imparcialidad y
objetividad. Sera autoridad en la materia, profesional en su
desemperio e independiente en sus decisiones.

El Consejo Estatal Electoral se integra con un Presidente;
seis Consejeros Ciudadanos Propietarios con derecho a
voz y voto y tres Consejeros Suplentes Generales,
electos por el Congreso del Estado de acuerdo al
procedimiento sefialado en la Constitucion Politica del
Estado y esta Ley; Consejeros del Poder Legislativo; un
Representante por cada uno de los partidos politicos o
coaliciones con derecho a participar en las elecciones
conforme a esta Ley, con voz pero sin voto; y un Secretario
General que tendra voz pero no voto.

El domicilio del Consejo Estatal Electoral sera la ciudad de
Culiacan, capital del Estado de Sinaloa, donde mantendra
oficinas permanentes.

Articulo 54.- El Consejo Estatal Electoral realizard sus
sesiones con la asistencia de la mayoria de sus
integrantes entre los que debera estar su Presidente. Las
resoluciones se tomaran por mayoria de votos; en caso
de empate, sera de calidad el del Presidente.
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Cuando no se reuna mayoria, sesionara dentro de las
veinticuatro horas siguientes con los Consejeros vy
Representantes que asistan entre los que deberd estar el
Presidente, para lo cual tendrdn que ser nuevamente
convocados, todos los miembros del Consejo.

Articulo 58.- Son atribuciones del Presidente del Consejo
Estatal Electoral, las siguientes:

I. Convocar, presidir y conducir las sesiones del Consejo;

II. Proponer al Consejo el nombramiento del Secretario y de
los coordinadores de capacitaciébn, organizaciéon y
administracion; asi como nombrar al demas personal que sea
necesario para los trabajos relacionados con el desarrollo del
proceso electoral,

. Vigilar el cumplimiento de los acuerdos y resoluciones del
Consejo;

IV. Velar por la legalidad y procurar la unidad y coordinacion
de las actividades de las autoridades electorales;

V. Establecer relaciones de colaboracién con autoridades
federales, estatales y municipales;

VI. Recibir las solicitudes de registro de candidaturas
competencia del Consejo;

VII. Vigilar la entrega a los organismos electorales de
documentacion aprobada y demas elementos necesarios;

VIII. Publicar mediante avisos colocados en el exterior de las
oficinas del Consejo, los resultados de los cOmputos;

IX. Recibir y remitir, una vez sustanciados, los recursos que
se interpongan en contra de los acuerdos y resoluciones del
Consejo;

X. Presentar al Consejo Estatal Electoral un informe
financiero, durante la segunda quincena del mes de febrero,
el cual ya aprobado sera turnado al Congreso del Estado
para los efectos legales que correspondan;

XI. Remitir al Congreso del Estado, en los términos de ley, el
informe financiero que cada afo apruebe el Consejo Estatal
Electoral,

XIl. Elaborar anualmente el anteproyecto de presupuesto del
Consejo Estatal Electoral y presentarlo al Pleno de dicho
Consejo para su aprobacion;

XIll. Presentar, durante la segunda quincena del mes de
enero del afio de la eleccidn, el estudio para determinar los
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topes de precampafia y de camparfa que regiran durante el
proceso correspondiente;

XIV. Proponer al Pleno la celebracion de convenio con el
Instituto Federal Electoral, para que este se haga cargo de
los procesos electorales locales;

XV. Suscribir en union del Secretario General todos los
convenios y contratos que celebre el Consejo Estatal
Electoral, asi como todos los acuerdos y resoluciones que se
emitan; y

XVI. Las demas que le sean conferidas por el Consejo, esta
ley y demas disposiciones legales y reglamentarias.

Articulo 201.- El Tribunal Estatal Electoral, es un 6rgano
autdnomo y maxima autoridad jurisdiccional en su materia y
tendra competencia para resolver en forma definitiva y firme
las impugnaciones que se hagan en periodo no electoral y
durante el proceso electoral.

El Tribunal Estatal Electoral, al resolver los asuntos de su
competencia, garantizara que en los actos y resoluciones
electorales se sujeten invariablemente al principio de
legalidad.

Articulo 203.- Se integrard con cinco Magistrados
Numerarios y cuatro Supernumerarios. Funcionara con Tres
Salas Unitarias Proyectistas y una Sala de reconsideracién

Articulo 205 Bis A.- Ademas de las anteriores funciones, al
Pleno de Magistrados corresponde:

I. Elegir al Presidente del Tribunal;

II. Calificar y resolver acerca de las excusas que presenten
los Magistrados; y

Ill. Designar al Magistrado Supernumerario que deba cubrir
la ausencia temporal de algin Magistrado Numerario.

Articulo 208.- El Tribunal resolvera siempre en Pleno. Las
resoluciones se tomaran por mayoria de votos y en caso de
empate el Presidente tendra voto de calidad. En este caso, el
Presidente deberd exponer las razones juridicas que
sustenten su voto.
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Para que el Tribunal pueda sesionar vélidamente se
requerira la presencia de por lo menos tres magistrados,
entre los cuales debera estar el Presidente.

Las sesiones del pleno seran publicas y excepcionalmente
de caracter reservado por acuerdo del Pleno.

Articulo 209.- Los Magistrados Supernumerarios tendran las
siguientes funciones:

I. Integrar el Pleno del Tribunal cuando sean convocados
para ello por el Presidente;

II. Auxiliar a los Magistrados Numerarios en el estudio,
andlisis y valoracion de los asuntos a resolver; y,

[ll. Las demas que le encomiende el Presidente del Tribunal.”

Asimismo, en el Reglamento Interior del Tribunal Estatal

Electoral de Sinaloa se establece lo siguiente:

“Articulo 8. Son funciones del Pleno, las siguientes:
I. Resolver los asuntos sometidos a su competencia;

[l. Realizar el computo final, calificar la eleccion de
Gobernador del Estado emitiendo la declaratoria que
corresponda y, en su caso, expedir la constancia respectiva,;

lll. Establecer y divulgar los criterios de interpretacion
normativa derivados de las resoluciones emitidas;

IV. Acordar en cada proceso electoral la adscripcién de los
Magistrados numerarios y supernumerarios para cada una de
las Salas;

V. Elegir de entre sus Magistrados numerarios al que fungira
como Presidente;

VI. Aprobar y reformar este Reglamento;

VII. Conocer y resolver las excusas que presenten los
Magistrados;

VIII. Conceder licencia a los Magistrados;

IX. Designar al Magistrado supernumerario que deba cubrir la
ausencia de algun Magistrado numerario, conforme al orden
en que fueron nombrados por el Congreso del Estado;

Articulo 20. Son funciones de los Magistrados
supernumerarios las siguientes:
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I. Asistir y participar a las sesiones del Tribunal cuando sean
llamados por el Presidente;

[I. Cubrir las ausencias de los Magistrados numerarios;

. Integrar el Pleno cuando sean convocados para ello por el
Presidente;

IV. Auxiliar a los Magistrados numerarios en el estudio,
andlisis y valoracion de los asuntos a resolver; y,

V. Las demas que les confieran las disposiciones aplicables
o les sean encomendadas por el Pleno o el Presidente.”

De los articulos transcritos se desprende que el
Presidente del Consejo Estatal Electoral tiene a su cargo
funciones determinantes en el desarrollo de la actividad de la
institucion electoral, siendo ademas el encargado de remitir a
la autoridad jurisdiccional electoral local, los recursos que se

interpongan a fin de impugnar los actos de dicho instituto.

No obstante, las decisiones que en su caso tome el
organo administrativo seran por mayoria, lo que implica que
la funcidn a desempefar no se encuentra sujeta a una sola
voluntad, sino al trabajo en conjunto del érgano colegiado.
Exclusivamente, en el caso de empate, el Presidente cuenta
con voto de calidad a fin de llegar a las determinaciones

indispensables para la funcionalidad de las instituciones.

Por otra parte, en cuanto a los magistrados
supernumerarios, se trata de integrantes del Tribunal Estatal
Electoral de Sinaloa, que tienen asignadas funciones
especificas en la sustanciacion de los medios de
impugnaciéon de la competencia de dicha autoridad
jurisdiccional, dentro de los cuales conoceran de las

impugnaciones relacionadas con los actos del instituto
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electoral local, siendo asi que no se trata de un puesto
honorifico o Unicamente de suplencia; lo anterior, ya que la
propia ley electoral local establece que dichos funcionarios
seran asignados a alguna de las tres salas unitarias
proyectistas, y pueden ser convocados a integrar el Pleno y
sustituir las ausencias temporales de magistrados

numerarios.

Asimismo, al igual que el Consejo, las decisiones del
Tribunal deberan llevarse a cabo por mayoria o por
unanimidad, lo que supone un trabajo colectivo de sus
integrantes, opuesto a la dependencia o sujecién a una sola
de las voluntades de sus integrantes. En este caso, se
destaca que el papel de los Magistrados Supernumerarios se
integra con el de los demas miembros del 6érgano colegiado,
sin que cuenten con algun derecho de voto de calidad en
caso de desempate o facultad similar que hiciera suponer que
en casos de decisiones limite las decisiones de todo el
organo estén supeditadas a las determinaciones de dicho

funcionario.

Ahora bien, el partido actor aduce que la posible
vulneracion de los principios que deben regir a las
autoridades electorales deriva del matrimonio existente entre
Jacinto Loépez Gerardo (Presidente del Consejo Estatal
Electoral de Sinaloa) y Maizola Campos Montoya (Magistrada
Supernumeraria), por lo que el primero no podria ocupar el

cargo para el cual fue designado.
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Dicho vinculo se encuentra acreditado en autos acorde
con la documental publica consistente en copia certificada del
acta de matrimonio correspondiente, la cual se valora en
términos del articulo 16, parrafo 2, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

En este sentido el agravio deviene infundado, ya que
aun cuando esta acreditada la relacion entre el funcionario
cuyo nombramiento se impugna Yy una Magistrada
Supernumeraria de la autoridad jurisdiccional electoral local,
en modo alguno esto implica una definicion en cuanto al
sentido de las determinaciones de dichos organos como

pretende concluir el partido actor.

Esto es asi, ya que, como se desprende del marco
normativo expuesto, las resoluciones y actos de ambas
autoridades electorales locales son producto de un trabajo
colegiado y no de actos derivados de la voluntad de uno solo

de sus miembros.

De lo que se colige que las resoluciones del Tribunal
Electoral del Estado de Sinaloa las siempre de forma
colegiada. De este modo, la emision del voto de uno de sus
miembros no condiciona, per se, la parcialidad de la decision
del o6rgano colegiado, pues cada cual forma su propia
conviccion y pueden concordar o no con la propuesta que

realice el magistrado ponente.

En ese contexto, es insuficiente afirmar la presunta
suspicacia de parcialidad en uno de los integrantes de los

organos electorales locales para asumir que la resolucion del
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colectivo se encuentre viciada, pues es indispensable
demostrar la forma en que la parcialidad de uno de los
miembros sea determinante en las consideraciones y sentido

de sus actuaciones.

Respecto del planteamiento identificado con el incido d)
del resumen de agravios, a juicio de esta Sala Superior el

mismo resulta inoperante por las siguientes consideraciones.

El instituto politico actor aduce que le genera perjuicio,
el hecho de que el Congreso del Estado de Sinaloa
transgrede el articulo 203 de la Ley Electoral del Estado de
Sinaloa a no haber nombrado a los dos Magistrados
Supernumerarios que le hacen falta, para integrar de manera

cabal dicho 6rgano jurisdiccional.

Lo inoperante del agravio en cuestion radica en que el
promovente controvierte en el juicio de mérito de manera
destacada los acuerdos numeros 65 y 66 ambos emitidos por
el Congreso del Estado de Sinaloa, mismos que fueron
publicados en el Periodico Oficial de la cita entidad federativa,
el dos de enero de la presente anualidad, mediante los cuales
se designaron al Consejero Presidente y Consejeros
Propietarios y Suplentes del Consejo Estatal Electoral de
Sinaloa, es decir, en ninguna parte de dichos acuerdos se
hace referencia alguna al tema de Magistrados
Supernumerarios, de ahi que este 6rgano jurisdiccional
estima que tal planteamiento no forma parte de la litis a
resolver en el presente juicio de revision constitucional

electoral.
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En razon de lo anterior, al haber resultado infundados e
inoperantes los agravios hechos valer por el partido politico

actor, lo procedente es confirmar los acuerdos impugnados.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO. Se sobresee el presente juicio por cuanto
hace a Mariano GOmez Aguirre, en su caracter de presidente
del Consejo Directivo del Sindicato Patronal Centro
Empresarial de Sinaloa, en términos del considerando

segundo de la presente ejecutoria.

SEGUNDO. Se confirman, en lo que fue materia de
impugnacion, los Acuerdos 65 y 66, emitidos por el Congreso
del Estado de Sinaloa, el veintiocho de diciembre de dos mil

doce.

NOTIFIQUESE personalmente a los actores en el
domicilio sefialado en su escrito de demanda, y a los terceros
interesados en el domicilio sefialado en sus escritos de
comparecencia; por oficio, con copia certificada de la
presente sentencia, al Congreso del Estado de Sinaloa; v,

por estrados, a los demas interesados.

Lo anterior de conformidad con lo previsto en los
articulos 26, 27, 28 y 29 de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los
Magistrados integrantes de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con ausencia
de los Magistrados Constancio Carrasco Daza y Salvador
Olimpo Nava Gomar. El Secretario General de Acuerdos que

autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN ALANIS FLAVIO GALVAN RIVERA

FIGUEROA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ PEDRO ESTEBAN PENAGOS
OROPEZA LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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