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EXPEDIENTE: SUP-JRC-9/2013

ACTOR: PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA

AUTORIDAD RESPONSABLE:
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MAGISTRADO PONENTE:
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SECRETARIA:  ALEJANDRA
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México, Distrito Federal, a siete de febrero de dos mil trece.

VISTOS para acordar la cuestion de competencia planteada por la
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion con sede en Toluca, Estado de México, con relacion al
juicio de revision constitucional electoral ST-JRC-4/2013,

promovido por el Partido de la Revolucion Democratica, y

RESULTANDO

De lo expuesto por las partes y de las constancias que obran en

autos, se desprende lo siguiente:

|. Antecedentes
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a) Denuncia. El doce de octubre de dos mil doce, el Partido de
la Revolucion Democratica, por conducto de su representante
suplente ante el Instituto Electoral del Estado de México,
presentd ante dicha autoridad escrito de queja por la indebida
difusion de propaganda gubernamental en contra de Eruviel

Avila Villegas, Gobernador de la referida entidad federativa.

b) Prevencion del Secretario Ejecutivo General del Instituto
Electoral del Estado de Meéxico. El dieciséis de octubre
siguiente, el referido funcionario previno al representante
suplente del Partido de la Revolucion Democratica para que
precisara los hechos en los que se basaba la queja presentada,
con el apercibimiento de tener por no presentada la queja en

caso de incumplimiento.

c) Desahogo de la prevencion. El veintitrés de octubre
siguiente, el Partido de la Revolucibn Democratica presento

escrito mediante el cual desahogoé la prevencion referida.

d) Acuerdo del Secretario Ejecutivo General del Instituto
Electoral del Estado de México. El veintiséis de octubre de
dos mil doce, el Secretario Ejecutivo General del referido
instituto electoral, emitié acuerdo mediante el cual tuvo por no
presentada la queja presentada por el Partido de la Revolucion

Democratica.

e) Recurso de apelacion. El siete de noviembre de dos mil
doce, el representante suplente del Partido de la Revolucién

Democratica ante el Instituto Electoral del Estado de México,
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presentd recurso de apelacion a fin de controvertir el acuerdo

referido en el inciso anterior.

El dieciséis de enero de dos mil trece, el Tribunal Electoral del
Estado de México resolvid el recurso de apelacion precisado,
dentro del expediente RA/78/2012, en el sentido de revocar el
acuerdo impugnado y declarar infundada la queja presentada

por el Partido de la Revoluciéon Democratica.

Il. Juicio de revision constitucional electoral. El veintidés de
enero del afio en curso, el Partido de la Revolucion
Democratica, a través de Mario Enrigue Del Toro, quien se
ostenta como representante propietario de ese instituto politico
ante el Instituto Electoral del Estado de México, promovio juicio
de revisidn constitucional electoral, para controvertir la

sentencia recaida al recurso de apelacion local.

El referido juicio se recibid en la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a
la Quinta Circunscripcién Plurinominal, con sede en Toluca,
Estado de Meéxico, y quedo registrado con el expediente ST-
JRC-4/2013.

a) Resolucion de incompetencia. El veintitrés de enero de dos
mil trece, la citada Sala Regional determind que no se
actualizaba la competencia legal para conocer y resolver el
juicio precisado, y determind que el asunto era de la

competencia de esta Sala Superior.
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b) Remisién de expediente a la Sala Superior y turno a
ponencia. Por oficio ST-SGA-OA-12/2013, recibido en la
oficialia de partes de esta Sala Superior el veinticuatro de enero
de dos mil trece, el actuario de la Sala Regional Toluca remitio
el expediente ST-JRC-4/2013.

En la misma fecha, el Magistrado Presidente de este Tribunal
Electoral turno el expediente SUP-JRC-9/2013, a la ponencia

del Magistrado Salvador Olimpo Nava Gomatr.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Actuacién colegiada. La materia sobre la que
versa la resolucion que se emite compete a la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, actuando
en forma colegiada, en atencion a lo sostenido por este 6rgano
jurisdiccional, en la tesis de jurisprudencia con el rubro MEDIOS
DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR.*

Lo anterior es asi, porque, en el caso, se trata de determinar la
aceptacion o rechazo de la competencia de esta Sala Superior,
para conocer y resolver un juicio de revision constitucional
electoral, lo cual no constituye un acuerdo de mero tramite, sino

una decision trascendental para el desarrollo del procedimiento.

! Consultable en la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2012,
Volumen Jurisprudencia, paginas 413y 414.

4



SUP-JRC-9/2013 ACUERDO DE COMPETENCIA

SEGUNDO. Competencia de la Sala Superior

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el
presente asunto, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo segundo y
parrafo cuarto, fraccién IV, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 184, 186, fraccion lll, inciso b, y
189, fraccion I, inciso d), de la Ley Orgéanica del Poder Judicial
de la Federacion; 4, 86 y 87, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

En el articulo 99, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos se establece, en lo conducente,
que el Tribunal Electoral funcionard en forma permanente con
una Sala Superior y Salas Regionales, y en el parrafo cuarto del
mismo articulo, se define un catalogo general enunciativo de los

asuntos que pueden ser materia de su conocimiento.

El contenido de los articulos 189, fraccion I, inciso d), y 195 de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como
87 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, permiten establecer que la distribucion
competencial entre la Sala Superior y las Salas Regionales, a
fin de conocer del juicio de revision constitucional electoral esta

definida en los términos generales siguientes:

a) La Sala Superior tiene competencia para conocer de los
asuntos relacionados con las elecciones de gobernadores de

los Estados y de Jefe de Gobierno del Distrito Federal, y
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b) Las Salas Regionales son competentes para conocer de los
asuntos vinculados con las elecciones de diputados locales y la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, asi como de
ayuntamientos y de los titulares de los o6rganos Politico-

Administrativos en las demarcaciones del Distrito Federal.

En el presente caso, del analisis de la cadena impugnativa, se
advierte que el tema central de la inconformidad del actor esta
vinculado con la presunta violacion de lo dispuesto en los
articulos 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 129 de la Constitucion del Estado de México,
como consecuencia de la promocion personalizada realizada

por el Gobernador Constitucional del Estado de México.

Por tanto, resulta evidente que la revisibn de Ila
constitucionalidad y legalidad de la sentencia dictada por el
Tribunal Electoral del Estado de México, por la que revoco el
acuerdo del Secretario Ejecutivo General del Instituto Electoral
de esa entidad federativa y declar6 infundada la queja
primigenia presentada por el Partido de la Revolucion
Democratica, no encuadra en las hipétesis de competencia de las
Salas Regionales, al no estar vinculada con alguno de los actos
atinentes a las elecciones respecto de las cuales puede tener
conocimiento (diputados locales y a la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, asi como de ayuntamientos y de los titulares de
los drganos politico-administrativos en las demarcaciones del
Distrito Federal), en consecuencia, el acto impugnado debe ser

del conocimiento de esta Sala Superior.
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Similar criterio sostuvo esta Sala Superior al resolver los juicios
de revision constitucional electoral con las claves SUP-JRC-
420/2010 y SUP-JRC-5/2011.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se,

RESUELVE

UNICO. Esta Sala Superior asume la competencia para conocer
y resolver el juicio de revision constitucional electoral al rubro
indicado, promovido por el Partido de la Revolucion

Democratica.

NOTIFIQUESE: por correo certificado al actor, por oficio,
con copia certificada de esta resolucion, a la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, con
sede en Toluca, Estado de Meéxico, asi como al Tribunal
Electoral del Estado México, y por estrados a los demas
interesados. Lo anterior con fundamento en los articulos 26,
parrafo 3; 28; 29, parrafos 1, 2 y 3, incisos a) y b), y 93, parrafo
2, incisos a) y b), de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de los
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Magistrados Constancio Carrasco Daza y Salvador Olimpo
Nava Gomar. El Magistrado José Alejandro Luna Ramos hace
suyo el proyecto, ante el Secretario General de Acuerdos

autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN ALANIS FLAVIO GALVAN RIVERA

FIGUEROA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ PEDRO ESTEBAN PENAGOS
OROPEZA LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO



