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México, Distrito Federal, a seis de marzo de dos mil

trece.

VISTOS, para acordar en los autos del expediente del
juicio de revisibn constitucional SUP-JRC-19/2013, la
cuestion de competencia motivada por el acuerdo plenario de
veinte de febrero de dos mil trece, emitido por la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la segunda circunscripcion
plurinominal con sede en Monterrey, respecto de la demanda
presentada por el Partido Cruzada Ciudadana, en contra de
la sentencia de quince de febrero del afio en curso, dictada
por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo LeoOn, en el

expediente relativo al recurso de apelacion RA-001/2013; y
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RESULTANDO:

I. Antecedentes. De las constancias que integran el

expediente, se advierte lo siguiente:

1. Acuerdo del Pleno de la Comision Estatal Electoral
de Nuevo Ledn. El veintiocho de enero de dos mil trece, el
Pleno de la Comision Estatal Electoral del Estado de Nuevo
Ledn, aprobd el Acuerdo presentado por el Presidente de la
Comision de Vigilancia del Financiamiento Publico y Privado
de los Partidos Politicos, relativo al financiamiento publico para
actividades ordinarias permanentes de los partidos politicos,

correspondientes al afio de dos mil trece.

2. Recuso de Apelacion ante el Tribunal Electoral del
Estado de Nuevo Ledn. Inconforme con el acuerdo arriba
mencionado, el uno de febrero siguiente, el representante del
Partido Cruzada Ciudadana interpuso recurso de apelacion,
del cual conocio el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
Ledn, quien le asigno el numero de expediente RA-001/2013,
y lo resolvié el quince de febrero del afio en curso, en el
sentido de declarar infundados los agravios del partido politico

local y en consecuencia confirmar el acuerdo combatido.

3. Juicio de Revision Constitucional Electoral ante la
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la  Federacién, correspondiente a la segunda
circunscripcion plurinominal con sede en Monterrey. De
igual forma, el diecinueve de febrero subsiguiente, el

partido politico local en cita promovio ante la responsable
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un juicio de revision constitucional electoral, el cual fue
radicado ante la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federaciéon, correspondiente a la
segunda circunscripcion plurinominal con sede en
Monterrey, en el expediente identificado con la clave SM-
JRC-4/2013, para controvertir la sentencia indicada en el

numeral que precede.

4. Acuerdo de incompetencia. Mediante acuerdo
plenario de veinte de febrero de dos mil trece, la Sala
Regional de la Segunda Circunscripcion Plurinominal del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, remitio
el expediente del juicio de revision constitucional electoral
citado y sus anexos a esta Sala Superior, a efecto de
determinar el 6rgano jurisdiccional competente para conocer
y resolver la controversia. Los puntos resolutivos del citado

acuerdo son los siguientes:

“I..]

PRIMERO. Esta Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Segunda  Circunscripcién Plurinominal, somete a
consideracion de la Sala Superior la cuestion de
incompetencia para conocer el juicio de revision
constitucional electoral identificado con la clave SM-JRC-
4/2013, conforme a los razonamientos expuestos en el dltimo
considerando de este Acuerdo Plenario.

SEGUNDO. Se ordena a la Secretaria General de Acuerdos
de este dOrgano colegiado remita el expediente a la Sala
Superior a fin de que determine lo que en Derecho proceda,
previa copia certificada que del mismo se deje en el archivo
jurisdiccional de esta Sala Regional.

TERCERO. En el momento procesal oportuno, dése de baja
el expediente de los registros correspondientes.
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CUARTO. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos
de esta Sala Regional, para que realice los tramites
necesarios y dé cumplimiento al presente Acuerdo Colegiado.

[..]"

Il. Recepcion de expediente en Sala Superior. Por
oficio SM-SGA-OA-45/2013 de veintiuno de febrero de dos
mil trece, recibido en la Oficialia de Partes de esta Sala
Superior al dia siguiente, en cumplimiento a la resolucién
precisada en el resultando anterior, se remitid6 a esta Sala
Superior el original del expediente identificado con la clave
SM-JRC-4/2013, integrado con motivo de la demanda de
juicio de revision constitucional electoral promovida por el

Partido Cruzada Ciudadana.

lll. Turno de expediente. Mediante acuerdo de
veintidés de febrero del afio en curso, el Magistrado
Presidente de este organo jurisdiccional, ordend integrar el
expediente respectivo y registrarlo en el Libro de Gobierno
con la clave SUP-JRC-19/2013, y ese mismo dia lo turn6 a la
Ponencia del Magistrado Constancio Carrasco Daza, para los
efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Actuacion colegiada. La materia sobre la
cual versa la resolucion que se emite compete a la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, actuando en forma colegiada, en atencion a lo

sostenido por este o6rgano jurisdiccional, en la tesis de
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jurisprudencia identificada con la clave 11/99, de rubro
MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN
LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO,
SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR.!

Lo anterior obedece a que la Sala Regional de este
Tribunal Electoral, correspondiente a la Segunda
Circunscripcion Plurinominal, con sede en Monterrey, se
declar6 incompetente para conocer del juicio de revision
constitucional electoral promovido por el Partido Cruzada

Ciudadana.

Por tanto, la determinacion que se asuma, sobre el
organismo judicial competente al efecto no constituye un
acuerdo de mero tramite, porque se trata de la aceptacion o
el rechazo de la competencia de esta Sala Superior, para
conocer del juicio al rubro indicado, razén por la cual se debe
estar a la regla mencionada en la citada tesis de
jurisprudencia. Por ende, debe ser esta Sala Superior,
actuando en colegiado, la que emita la resolucion incidental

gue conforme a Derecho proceda.

SEGUNDO. Competencia. Esta Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion es

formalmente competente para conocer y resolver el juicio de

! Consultable en la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2012, Tomo Jurisprudencia, paginas 413-414.
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revision constitucional electoral al rubro identificado,
conforme a lo previsto en los articulos 41, parrafo segundo,
base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion IV, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184, 186, fraccion
lll, inciso b), y 189, fraccién I, inciso d), de la Ley Orgéanica
del Poder Judicial de la Federacion; 86 y 87, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia
Electoral, interpretados en forma sistematica y funcional, por
tratarse de un medio de impugnacion promovido por un
partido politico estatal, en contra de una sentencia dictada
por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, vinculada

con el otorgamiento de financiamiento publico.

Los articulos 17 y 41, parrafo segundo, base VI, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
disponen el derecho a la tutela judicial efectiva y el
establecimiento legal de un sistema integral de medios de

impugnacion en materia electoral.

Al respecto, se debe tomar en consideracion lo previsto
en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
en lo conducente a la competencia de las Salas del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de Federacion, que es al tenor
siguiente:

Articulo 99.- El Tribunal Electoral ser&, con excepcion de lo

dispuesto en la fraccion 1l del articulo 105 de esta

Constitucion, la maxima autoridad jurisdiccional en la materia
y 6rgano especializado del Poder Judicial de la Federacion.

Para el ejercicio de sus atribuciones, el Tribunal funcionara
en forma permanente con una Sala Superior y salas



7 SUP-JRC-19/2013

ACUERDO DE COMPETENCIA

regionales; sus sesiones de resolucion seran publicas, en los
términos que determine la ley. Contar4a con el personal
juridico y administrativo necesario para su adecuado
funcionamiento.

Al Tribunal Electoral le corresponde resolver en forma
definitiva e inatacable, en los términos de esta Constitucion y
segun lo disponga la ley, sobre:

[..]

IV. Las impugnaciones de actos o resoluciones definitivos y
firmes de las autoridades competentes de las entidades
federativas para organizar y calificar los comicios o resolver
las controversias que surjan durante los mismos, que
puedan resultar determinantes para el desarrollo del proceso
respectivo o el resultado final de las elecciones. Esta via
procedera solamente cuando la reparacion solicitada sea
material y juridicamente posible dentro de los plazos
electorales y sea factible antes de la fecha constitucional o
legalmente fijada para la instalacion de los 6rganos o la toma
de posesion de los funcionarios elegidos;

[...]

IX. Las demas que sefiale la ley.

[..]

La organizacién del Tribunal, la competencia de las salas,
los procedimientos para la resolucion de los asuntos de su
competencia, asi como los mecanismos para fijar criterios de
jurisprudencia obligatorios en la materia, seran los que
determinen esta Constitucion y las leyes.

[...]

Del articulo trasunto se advierte, que la competencia del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, se
debe regir por lo previsto por la Constitucion Federal y las
leyes aplicables, de conformidad con los principios y las

bases que se establecen la Carta Fundamental.
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Al respecto es importante sefialar que, conforme a los
dispuesto en los articulos 195, fraccion lll, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion y 87, parrafo 1, inciso b),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, las Salas Regionales del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion tienen competencia, para
conocer de los juicios de revision constitucional electoral,
Unicamente cuando sean promovidos para controvertir actos
o resoluciones relativos a la eleccion de: a) diputados a los
Congresos de los Estados de la Republica; b) diputados a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; c) los integrantes
de los Ayuntamientos de los Estados, y d) de los titulares de
los Organos politico-administrativos, en las demarcaciones
territoriales del Distrito Federal, esto es, excepto de

Gobernador.

Asi, el legislador ordinario al prever los ambitos de
competencia que corresponden a la Sala Superior y Salas
Regionales, no hizo mencién expresa respecto a cual de ellas
es competente para conocer del juicio de revision constitucional
electoral en el cual se reclama un acto en el que se reclama la
afectacion sobre el otorgamiento del financiamiento publico
para las actividades ordinarias permanentes de los partidos

politicos.

Por ende, es claro que no se trata de un asunto
comprendido en el ambito de competencia de las Salas
Regionales de este Tribunal Electoral, sino que el

conocimiento y resolucién del juicio en cuestién corresponde
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a esta Sala Superior, 6rgano jurisdiccional que tiene la
competencia originaria para conocer y resolver los juicios de
revision constitucional electoral promovidos en contra de las
autoridades de los Estados de la Republica y del Distrito
Federal, para impugnar los actos y resoluciones, definitivos y
firmes, emitidos con motivo de la organizacion, realizacion y
calificacion de las elecciones locales y municipales, asi como
de la resolucion de los medios de impugnaciéon vinculados

con esas elecciones.

Todo ello con excepcibn de los juicios cuyo
conocimiento y resolucion corresponda a las Salas
Regionales de este Tribunal Electoral, en términos de lo
dispuesto en la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, asi como en la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion.

Por tanto, de conformidad con lo sefialado en lineas
anteriores, esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, es formalmente competente para
conocer del juicio de revision constitucional electoral
promovido por el Partido Cruzada Ciudadana, en contra de la
sentencia de quince de febrero del afio en curso, dictada por
el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, en el
expediente relativo al recurso de apelacion RA-001/2013, la
cual estd vinculada con el financiamiento publico de los

partidos politicos.
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Similar criterio ha sostenido esta Sala Superior al
resolver el acuerdo relativo al planteamiento de competencia
dictado en el juicio de revision constitucional identificado con
el numero SUP-JRC-88/2009, en el que se tratd el
otorgamiento de financiamiento publico a un partido politico

local en el Estado de Tlaxcala.
Por lo expuesto y fundado, se:
ACUERDA

UNICO. La Sala Superior es formalmente competente
para conocer del juicio de revisidon constitucional promovido
por el Partido Cruzada Ciudadana, de conformidad con los
argumentos vertidos en el Considerando Segundo de esta

determinacion.

NOTIFIQUESE por correo certificado al partido
politico actor; por oficio, a la Sala Regional de la Segunda
Circunscripcion Plurinominal de este Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, y a la autoridad responsable,
acompafiando copia certificada de esta ejecutoria y por

estrados a los demas interesados.

Asi lo acordaron por unanimidad de votos, los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en ausencia del
Magistrado Manuel Gonzéalez Oropeza. El Secretario General

de Acuerdos autoriza y da fe.
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