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Ciudad de México, a veintidos de diciembre de dos mil

veinte.

En el Juicio de Revision Constitucional Electoral interpuesto
por el Partido Emiliano Zapata la tierra y su producto, en
contra de la sentencia dictada en el expediente SM-JDC-
360/2020 y acumulados, emitida por la Sala Regional
Monterrey; la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion determina reencauzar a

Recurso de Reconsideracion.
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|. ANTECEDENTES

De la narracion de los hechos expuestos en la demanda,
asi como de las constancias que integran el expediente,

se advierte lo siguiente:

1. Aprobacion del acuerdo IEC/CG/133/2020. El dieciocho
de octubre de dos mil veintel, mediante acuerdo
IEC/CG/133/20202, el Instituto Electoral Local acordd que
la férmula de candidaturas de representacion
proporcional de MORENA, en la posicion cuatro de la lista
de MORENA resultaba inelegible porque el propietario
Carlos César Martinez Escalante se desempefia como
regidor y no se habia separado del cargo quince dias
antes del inicio de las precampafas y la suplente Blanca
Oliviaa Castro Garciaa no habia presentado Ia
documentacion para acreditar el cumplimiento de los

requisitos correspondientes.

2. Jornada Electoral. El dieciocho de octubre, se realizé la
jornada electoral electiva de diputados para el Congreso

del Estado de Coahuila.

3. Aprobacion del acuerdo IEC/CG/136/2020. €El
veinticinco de octubre, mediante el acuerdo
IEC/CG/136/2020, el Instituto Electoral de Coahuila emitio
el acuerdo en el que hizo la asignacion a los partidos

politicos de las diputaciones por la via de representacion

! Las fechas siguientes corresponden al afio dos mil veinte, salvo precision
sefialada.
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proporcional, para integrar la legislatura del Congreso del

Estado de Coahuila, de la forma siguiente:

Asignacion de Diputaciones de Representacion Proporcional
Diputacion Cargo Partido | Ne. en la Lista Nombre
Asignada
. . Mayra Lucila Valdez
Propietaria .
Gonzalez
1 PAN - —
suplente Maria Cristina de la
P Rosa Cabral
Propietaria Claudia Elvira
2 P PVEM Rodriguez Marquez
Suplente Claudia Leza Ortega
. . Tania Vanessa Flores
Propietaria
Guerra
3 ubC -
suplente Yolanda Elizondo
P Maltos
Propietaria Ne. 1 dela Lizbeth Ogazén Nava
4 MORENA lista de )
Suplente MORENA Mayela Villarreal Reyes
Probietario Rodolfo Gerardo Walss
5 P PAN Aurioles
Suplente Remigio Ortiz Alvarado
Propietario Ne. 2 de la Franascgé.:x;r Cortez
6 MORENA lista de Francisco Chincoya
Suplente MORENA y
Carranza
Propietaria Ne. 3 de la Laura Fr?;g:;? Aguilar
! MORENA lista de Ana Celia Machado
Suplente MORENA
Navarro
. . Ne. 4 de la Teresa de Jesus Meraz
Propietaria . .
lista de Garcia
8 MORENA MORENA
Suplente (por Ofelia Montes Meza
corrimiento)
Propietaria Luz Natalia Virgil Orona
9 PAN Magdalena Sofia
Suplente

Luengo Gonzalez

4. Juicio Ciudadano TECZ-JDC-177/2020 y acumulados.

Contra dicho acuerdo, el veinte y veintiuno de octubre,

Ruth Flor Flores Morin y el Partido Accion Nacional,

promovieron juicios contra el acuerdo de aprobacion del

listado de candidaturas de representacidon proporcional

de MORENA, al considerar que el registro de la lista no se

realiz6 dentro del plazo legal correspondiente. Mientras
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gue Carlos César Martinez Escalante, impugné Ila

negativa de su registro.

El trece de noviembre, el Tribunal Electoral del Estado de
Coahuila resolvio los juicios TECZ-JDC-177/2020 vy
acumulados, en el sentido de modificar el acuerdo
IEC/CG/133/2020, bajo la consideracion de que Carlos
César Martinez Escalante si era elegible para ocupar la
posicion niumero cuatro de la lista de MORENA, pues no le
era exigible la separacion de su cargo como regidor vy,
por ende, modificé el acuerdo de asignacion de
diputaciones de representacion proporcional
IEC/CG/136/2020, para dejar sin efectos la designacion
de las candidatas registradas en el lugar numero cinco de
diputaciones, que habia avanzado cuando el lugar
namero 4 de la lista de MORENA resultd inelegible, y en su

lugar designaron a Carlos César Martinez Escalante.

5. Juicio Ciudadano TECZ-JE-132/2020 y acumulados. El
28 de octubre, José Armando Gonzalez Murillo, en
caracter de candidato a diputado local en el lugar
nuamero 4 de la lista del Partido Accion Nacional por el
principio de representacidon proporcional, Juan Ramos
Aranda, candidato de MORENA en la posicion numero
seis de la lista de representacidon proporcional, y el partido
MORENA impugnaron el acuerdo IEC/CG/136/2020 de
asignacion de diputaciones por el principio de
representacion proporcional, porque consideraron que el
Instituto Electoral Local no realiz0 adecuadamente la

revision de los limites de sobre y subrepresentacion,
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tampoco llevd a cabo un ajuste para lograr una
integracion paritaria en el Congreso del Estado de

Coahuila,

El trece de noviembre, el Tribunal Electoral del Estado de
Coabhuila resolvié el juicio TECZ-JE-132/2020 y acumulados
gue confimo el acuerdo, al considerar correcta la
verificacion de los limites de sobre y subrepresentacion
realizada por el Instituto Electoral Local, y sefial6 que no
era viable efectuar un ajuste en materia de paridad para
remover la asignacion realizada en favor de candidaturas

de mujeres y asighar esos lugares a hombres.

6. Juicio Ciudadano Federal SM-JDC-360/2020 vy
acumulados. Ruth Flor Flores Morin, Teresa de Jesus Meraz
Garcia, José Armando Gonzalez Murillo, el Partido de la
Revolucion Coahuilense, el Partido Emiliano Zapata la
Tierra y su Producto, José Armando Gonzalez Murillo y
MORENA impugnaron la sentencia del Tribunal Electoral

del Estado de Coahuila TECZ-JDC-177/2020 y acumulados.

El cuatro de diciembre, la Sala Regional Monterrey
resolvid los juicios SM-JDC-360/2020 y acumulados en el
sentido de modificar la sentencia del Tribunal Electoral
del Estado de Coahuila de Zaragoza en el expediente
TECZ-JDC-177/2020 y acumulados; confirmar la resolucion
dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Coahuila
de Zaragoza en el expediente TECZ-JE-132/2020 y
acumulados y; ordenar al Instituto Electoral de Coahuila

gue, emitiera la constancia de asignacion respectiva a
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favor de Teresa de Jesus Meraz Garcia y Ofelia Montes
Meza; ademas, y notificara a Carlos César Martinez

Escalante.

7. Juicio de Revision Constitucional Electoral. Inconforme
con la determinacion dictada en el expediente SM-JDC-
360/2020 y acumulados, el ocho de diciembre pasado, el
partido Emiliano Zapata la tierra y su producto, interpuso
juicio de revisibn constitucional electoral ante la Sala

Regional Monterrey.

8. Tramite y turno. El diez de diciembre, se recibié en este
organo jurisdiccional el escrito de demanda de juicio de
revisibn constitucional electoral; y mediante proveido de
esa misma fecha, el Magistrado Presidente de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, orden6 formar el expediente con la clave
SUP-JRC-30/2020; y turnarlo a Ila Ponencia de Ila
Magistrada Monica Arali Soto Fregoso para los efectos de
sustanciar y resolver, conforme a lo previsto en el articulo
19, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

9. Radicacion.En su oportunidad, la Magistrada

Instructora radico el presente medio de impugnacion.

I.CONSIDERACIONES

PRIMERA. Actuacioén colegiada. La materia sobre la que

versa este acuerdo corresponde al conocimiento de la
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Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, mediante actuacion colegiada y plenaria,
conforme con la tesis de jurisprudencia del rubro: “MEDIOS
DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR?™.

Lo anterior, porque implica el determinar si el medio de
impugnacion promovido es el procedente para conocer
y resolver sobre la pretension planteada, o bien, si es otra

la via idonea.

SEGUNDA. Improcedencia y reencauzamiento. La Sala
Superior considera que el juicio revision constitucional
electoral no es la via para combatir las sentencias de las
Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, y por tanto, debe reencauzarse a

Recurso de Reconsideracion.

Los articulos 3, parrafo 2, inciso d) y 86, parrafo 1, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en
Materia Electoral, establece que el juicio de revisidn
constitucional electoral s6lo procedera para impugnar
actos o resoluciones de las autoridades competentes de
las entidades federativas para organizar y calificar los
comicios locales o resolver las controversias que surjan

durante los mismos.
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Es decir, gue Unicamente procedera para impugnar actos
o resoluciones de esas autoridades, cuando aquellos
surjan durante los procesos electorales, siempre y cuando
sean definitivos y firmes, violen algun precepto de la
CPEUM, la violacion reclamada resulte determinante para
el desarrollo del proceso electoral o el resultado final de
las elecciones, la reparacion solicitada sea material y
juridicamente posible dentro de los plazos electorales, y
sea factible antes de la fecha constitucional o legalmente
fjada para la instalacion de los 6rganos, y se hayan

agotado en tiempo y forma las instancias previas.

En el caso en concreto, no se satisface dicha hipotesis,
puesto que, del examen de las constancias que obran en
el expediente se advierte que el partido recurrente
promueve el medio de impugnacion en contra de lo
resuelto por la Sala Regional Monterrey en el juicio SUP-
JDC-360/2020 y acumulados, que resolvid topicos
relacionados a la asignacion de diputaciones por el
principio de representacion al Congreso del Estado de
Coahuila de Zaragoza. Acto de autoridad que no cumple
con los requisitos establecidos en el articulo 86 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

Pese a lo anteriormente expuesto, de acuerdo a la

jurisprudencia 1/97 de esta Sala Superior, de rubro MEDIO
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DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O

DESIGNACION DE LA VIiA NO DETERMINA NECESARIAMENTE
SU IMPROCEDENCIA, el error en la via propuesta por el
enjuiciante, si bien causa la improcedencia del medio de
Impugnacion, no trae consigo el desechamiento del
juicio, porque ante el error en la eleccidon o designacion

de la via deben salvaguardarse fundamentales.

En estas condiciones, lo oportuno es que la demanda sea
reconducida para que se sustancie como recurso de
reconsideracion, de acuerdo al articulo 25 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacidon en
Materia Electoral, que prevé en las sentencias definitivas e
inatacable que dicten las Salas del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion la posibiidad de
proceder el recurso de reconsideracion en los supuestos

gue la citada ley prevé expresamente.

En consecuencia, lo procedente es remitir el expediente a
la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Superior,
para que, con las copias certificadas correspondientes,
sea archivado como asunto totalmente concluido y, por
otra parte, con las constancias originales, se integre y
registre como recurso de reconsideracion y se turne a la

Magistrada Monica Arali Soto Fregoso.

Lo acordado no prejuzga sobre la satisfaccion de los

requisitos de procedencia del recurso de reconsideracion,
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lo que, en todo caso, sera revisado en el momento
procesal oportuno, cuando el Pleno de esta Sala Superior
analice los méritos de los planteamientos formulados por

el actor.

Por lo expuesto y fundado, se:

ACUERDA:

PRIMERO. Es improcedente el juicio de revision

constitucional electoral.

SEGUNDO. Se reencauza el asunto a recurso de
reconsideracion, por lo que se ordena a la Secretaria
General de Acuerdos de la Sala Superior que proceda

segun lo ordenado en la parte final de este acuerdo.

NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvase los documentos atinentes
y, en su oportunidad, archivese el expediente como

asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las
Magistradas y los Magistrados que integran la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el Secretario General de Acuerdos, que
autoriza y da fe que el presente acuerdo se firma de

manera electréonica.
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Este documento es una representacion grafica autorizada
mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena
validez juridica de conformidad con los numerales segundo vy
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten
con motivo del trAmite, turno, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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