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Ciudad de México, a veintiséis de abril de dos mil veinftitrés.

VISTOS, para resolver los autos del juicio de revision
constitucional electoral al rubro citado, promovido por el PRD
contra la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del
Estado de Campeche en el expediente TEEC/JE/1/2023 vy sus
acumulados TEEC/JE/3/2023 y TEEC/JE/4/2023, que confirmd,
entre otras cuestiones, el financiamiento publico local que
recibirdn los partidos politicos en dicha entidad federativa
para el sostenimiento de actividades ordinarias permanentes

y especificas en el ejercicio 2023.

I ANTECEDENTES

! En lo sucesivo “el partido actor”, “el recurrente”, “el accionante” o PRD por sus
siglas.
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Del escrito de demanda y de las constancias del expediente,

se advierten los siguientes hechos?:

1.- Acuerdos CG/023/2022, CG/024/2022 y CG/025/2022.
Mediante acuerdos fechados el treinta de septiembre de dos
mil veintidds, el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Campeche, aprobd los anteproyectos de
presupuesto de egresos correspondientes a las actividades
ordinarias, actividades preparatorias del Proceso Electoral
Estatal Ordinario y el financiamiento publico de los partidos
politicos acreditados ante el citado Consejo General para el

Ejercicio Fiscal 2023

2.- Acta de sesion de la LXIV Legislatura. El dieciséis de
diciembre de dos mil veintidds, se llevé a cabo la décima
novena sesidon del primer periodo ordinario correspondiente
al segundo ano de ejercicio constitucional de la LXIV
Legislatura del Congreso del Estado de Campeche,
mediante el cual se aprobd la iniciativa de Ley del
Presupuesto de Egresos, promovida por la titular del Poder

Ejecutivo del Estado.

3.- Publicacidon en el Periédico Oficial. El diecinueve de
diciembre de dos mil veintidds, se publicd en el Periddico
Oficial del Estado de Campeche, el Decreto por el que se
expide la Ley de Presupuesto de Egresos del Estado para el

ejercicio fiscal 2023.

2Salvo precisidon en lo particular, las fechas sefaladas corresponden al afo dos mil
veintidds.
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4.- Impugnacion local del PRD. El cuatro de enero de dos mil
veintitrés, el PRD, por conducto de José del Carmen Segovia
Cruz, presentd Juicio Electoral local, ante la Secretaria
General del Congreso local, por la reduccion al
financiamiento otorgado a dicho partido para desarrollar sus
actividades ordinarias derivado, a su vez, de la disminucion
ilegal al presupuesto otorgado al instituto electoral local,
violando la normativa electoral en la materia, ya que se fomd
en cuenta para su cdlculo con base a la Unidad de Medida
y Actualizacion (UMAS), cuando el cdlculo se debe realizar
partiendo de cantidades monetarias tomando en cuenta el

salario minimo.

5.- Sentencia impugnada. El siete de marzo de dos mil
veintitrés, el Tribunal local dicto sentencia en el expediente
TEEC/JE/1/2023 y sus acumulados TEEC/JE/3/2023 vy
TEEC/JE/4/2023, mediante la cual determind confirmar, entre

otros aspectos, los referidos actos impugnados.

6.- Juicio Electoral Federal. El frece de marzo de dos mil
veintitrés, el PRD, por conducto de quien se ostenta como
presidente del citado partido en el Estado de Campeche,
presentd Juicio Electoral en contra de la determinacion

anterior.

7. Acuerdo de competencia y reencauvzamiento. En su

oportunidad, esta Sala Superior determind que era
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competente para conocer de la impugnacion y reencauzd

el juicio electoral a juicio de revision constitucional electoral.

8. Turno. Mediante acuerdo, el Magistrado presidente de este
Tribunal Electoral ordend integrar el expediente al rubro
citado, registrarlo con el niUmero de expediente SUP-JRC-
63/2023 y turnarlo a la ponencia de la Magistrada Ménica

Arali Soto Fregoso3.

9. Radicacién, admision y cierre de instrucciéon. En su
oportunidad, la Magistrada instructora acordd radicar,
admitir a trdmite el medio de impugnacioén vy, al no haber
diligencias pendientes por desahogar, declard cerrada la

instrucciéon y ordend formular el proyecto de resolucion.

. RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

PRIMERO. Determinacion sobre la legislacién aplicable. En
principio, cabe formular la precision respecto de la normativa
aplicable a este medio de impugnacion, toda vez que, el dos
de marzo del ano que transcurre, se publicd en el Diario
Oficial de la Federacion el Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales, de la Ley
General de Partidos Politicos, de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial de la Federacion y se expide la Ley General de los
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, que entrd en

vigor al dia siguiente de su publicacioén. Se destaca que en €l

3 De conformidad con el articulo 19 de la Ley de Medios.
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articulo cuarto transitorio del Decreto se determind que no
resultarian aplicables las modificaciones procesales vy
sustantivas para los procesos electorales de Coahuila vy
Estado de México que se celebrarian en dos mil veintitrés

(procesos que actualmente se encuentran en curso).

El referido Decreto fue impugnado por el Instituto Nacional
Electoral ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacién4, por
lo que, el veinticuatro de marzo posterior, el Ministro Instructor
admitid a tramite la contfroversia constitucional y determind
otorgarla suspension solicitada sobre la totalidad del Decreto

impugnado.

Derivado de ello, el treinta y uno de marzo de dos mil
veintitrés, esta Sala Superior emitid el Acuerdo Generadl
1/2023°, con la finalidad de que las personas justiciables
tuvieran pleno conocimiento de cudles serian las reglas
procesales aplicables para la sustanciaciéon y resolucion de
los medios de impugnacion. En tal sentfido, se advierten los

cuatro supuestos siguientes:

Los asuntos promovidos con antelacion a la entrada en vigor del
Decreto referido serdn resueltos en términos de la ley procesal
electoral publicada en mil novecientos noventa y seis, con todas
sus reformas.

A los asuntos presentados del tres al veintisiete de marzo del ano
en curso, que no guarden relacion con los procesos electorales
de los estados de Coahuila y México, les serd aplicable la ley
adjetiva electoral publicada el dos de marzo del ano que
franscurre.

4 A través de la Controversia constitucional 261/2023.

5 Denominado ACUERDO GENERAL 1/2023 DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CON MOTIVO DE LOS EFECTOS
DERIVADOS DE LA SUSPENSION DICTADA EN EL INCIDENTE DE LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 261/2023
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Aquellos asuntos presentados del tres al veintisiete de marzo del
presente ano, vinculados con los procesos electorales de los
estados de Coahuila y México, en términos del articulo cuarto
transitorio del Decreto, se sustanciardn conforme la ley procesal
electoral publicada en mil novecientos noventa y seis, con todas
sus reformas.

Los asuntos presentados del veintiocho de marzo de dos mil
veintitrés en adelante serdn tramitados, sustanciados y resueltos
con base en la ley procesal electoral publicada en mil
novecientos noventa y seis, con todas sus reformas, debido a la
concesion de la suspension en la controversia constitucional
261/2023.

En ese sentido, si la parte actora presentd su demanda el
trece de marzo de dos mil veintitrés, y suimpugnacion no estd
relacionada con las elecciones a las gubernaturas de los
Estados de México y Coahuila, es evidente que nos
encontramos en el segundo supuesto, razon por la cual lo
procedente es resolver conforme a la normativa vigente

publicada el dos de marzo de dos mil veintitrés.

SEGUNDO. Jurisdiccion y competencia. De conformidad con
el acuerdo plenario emitido el veintiuno de abril del ano en
curso, esta Sala Superior es competente para conocer y
resolver el medio de impugnacion en que se actua, al
tratarse de un juicio de revision constitucional electoral
promovido en contra de la resolucion del fribunal electoral
local que, entre otras cuestiones, confirmo el financiamiento
publico para actividades ordinarias permanentes que
reciben los partidos politicos nacionales en Campeche, para

el ejercicio fiscal 2023, entre ellos al PRD.
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TERCERO. Requisitos de procedencia. El juicio de revision
constitucional que se examina cumple con los requisitos de
procedencia previstos en los articulos 7, pdarrafo 2; 8, pdrrafo
1; 9, parrafo 1; 13, parrafo 1, fraccion | y 44, parrafo 2, de la
Ley General de los Medios de Impugnacion en Materia

Electoral, de conformidad con lo siguiente:

a. Forma. El medio de impugnacion se presentd por escrito,
donde se hacen constar el nombre y la firma de quien lo
promueve, se identifica el acto impugnado vy la autoridad
responsable; se mencionan los hechos y los agravios, asi

como los preceptos supuestamente vulnerados.

b. Oportunidad. Se considera que el juicio fue interpuesto de
manera oportuna, dado que la determinacion se hizo de
conocimiento a la parte actora el siete de marzo y el medio
de impugnacion se presento el trece siguiente, sin fomar en
cuenta los dias once y doce de marzo al ser inhdbiles por

tratarse de sdbado y domingo.

En tal sentido, es inconcuso que se promovid dentro del
término de cuatro dias previstos en el articulo 8 de la Ley

General de los Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

c. Legitimacion y personeria. El juicio se promovid por parte
legitima, pues se instaurd por un partido politico. Ademas, el
medio de impugnacion se promovié por conducto del
presidente del PRD en el Estado de Campeche, a quien se le

reconocid su personeria en el juicio primigenio y fue el
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representante que interpuso el medio de impugnacion al que

le recayo la sentencia impugnada.

d. Interés juridico. Tal requisito se tiene por cumplido, toda vez
que el juicio es promovido en contra de una resolucion del
tribunal electoral local que le genera perjuicio al confirmar la
el financiamiento publico local para actividades ordinarias y

especificas para el ejercicio 2023.

e. Definitividad. Se fiene por satisfecho el requisito bajo
andlisis, en virtud de que no existe ofro medio de

impugnaciéon que deba ser agotado previamente.

CUARTO. Agravios y estudio de fondo.

El PRD sostiene que la autoridad responsable sin fundamento
ni motivo validd la reduccidn al financiamiento de los
partidos politicos al confirmar el Presupuesto de Egresos del
Estado de Campeche para el gjercicio dos mil veintitrés, por
lo que carece de la debida fundamentacion y motivacion la

resolucion reclaomada.

Aduce que los criterios expuestos en la resolucion
controvertida son contrarios a derecho al haberse
determinado que el financiamiento que corresponde a los
parfidos politicos debe tasarse en base a la Unidad de
Medida y Actualizacion (UMAS), cuando el cdlculo se debe
realizar partiendo de cantidades monetarias tomando en

cuenta el salario minimo.
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Plantea que el presupuesto de los partidos politicos se integra
con derechos salariales y figuras juridicas como la
compraventa, contratacidn de servicios profesionales,
compra de materiales o papeleria, en las que no se
implementa la Unidad de Medida y Actualizacion (UMA), por
lo que debe integrarse con base al precio monetario y en

salarios minimos y no en UMAS.

Considera que la autoridad responsable, no tomd en cuenta
que el andlisis exhaustivo, el proceso legislativo y la
proteccion de derechos humanos fueron vulnerados por el
Congreso local, toda vez que, sin fundamentacion vy
motivacion justifica la reducciéon al presupuesto del Instituto
Local y, por ende, al financiamiento a los partidos politicos
por calcularse en UMAS, emitido en la Ley de Presupuesto de
Egresos para el Estado de Campeche para el Ejercicio Fiscal
2023.

Refiere que la autoridad responsable fomd como base para
la asignacion presupuestaria del Instituto local la presentada
por la fitular del Poder Ejecutivo y no la presentada por el
OPLE, habiendo una reduccion del 55%, sin que se
examinara, ni se discutiera el presupuesto propuesto por el
Instituto local ya que estaba calculado en salarios minimos el
financiamiento para los partidos politicos y no en UMAS, por
lo que afecta el funcionamiento y autonomia del instituto

electoral local.
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Como se puede advertir, la pretension del actor consiste en
que se revoque la resolucion impugnada porque el
presupuesto de egresos correspondiente al ejercicio fiscal
dos mil veintitrés, afecta el financiamiento del PRD ya que su
cdlculo se basdé en UMAS y no en salarios minimos, como
estaba contemplado desde un inicio, por lo que se actualizd
una disminuciéon en las cantidades otorgadas al partido actor
en su financiamiento ordinario correspondiente al ejercicio

dos mil veintitrés.

Para ello, plantea como causa de pedir que la aludida
sentencia del tribunal electoral local fue contraria a derecho,
por lo que la litis en el asunto bajo escrutinio jurisdiccional se
circunscribe a analizar la decision del Tribunal Electoral de
Campeche a la luz de los agravios planteados por la parte

actora.

A juicio de esta Sala Superior, los conceptos de agravio
resultan infundados e inoperantes, como se expone a

continuacion.

Los articulos 14y 16 de la Constitucion General establecen la
exigencia de que todo acto de autoridad esté debidamente
fundado y motivado, a fin de brindar seguridad juridica a las
personas en el goce y ejercicio de sus derechos. Mediante
dicha exigencia se persigue que toda autoridad refiera de
manera clara y detallada las razones de hecho y de Derecho

que estd tomando en consideracidon para apoyar Ssus
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determinaciones, a fin de evitar que se adopten decisiones

arbitrariasé.

En este sentido, siguiendo la jurisprudencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidén, para satisfacer este requisito
debe expresarse con precision el precepto legal aplicable al
caso (fundamentacidén) y deben senalarse, con precision, las
circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la

emision del acto (motivacion)’.

La fundamentacion y motivacion como una garantia del
gobernado estd reconocida en los ordenamientos
infernacionales con aplicacion en el sistema juridico
mexicano, como es el articulo 8, parrafo 1, de la Convencidon
Americana sobre Derechos Humanos, que consagra el
derecho de toda persona a ser oida, con las debidas
garantias, por un tribunal competente, independiente e
imparcial, para la determinacion de sus derechos vy

obligaciones de cualquier cardcter.

Asi, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
reconocido que la motivacidén es una de las “debidas
garantias” previstas en dicho precepto, con el que se

pretende salvaguardar el derecho a un debido procesoé.

¢ Corte IDH. Caso Yanama Vs. Nicaragua. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de junio de 2005. Serie C No. 127, pdarrafo.
152.

7 En términos de la tesis jurisprudencial de rubro “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION". 7.¢ época; Semanario Judicial de la Federacién. Volumen 14,
Tercera Parte, pdgina 37, niUmero de registro 818545.

8 Corte IDH. Caso Lépez Mendoza vs. Venezuela. Fondo Reparaciones y Costas.
Sentencia de 1 de septiembre de 2011 Serie C No. 233, pdarrafo. 141.
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Por tanto, la fundamentacion y motivacion como parte del
debido proceso constituye un limite a la actividad estatal,
como el conjunto de requisitos que deben cumplir las
autoridades para que las personas estén en condiciones de
defender adecuadamente sus derechos ante cualquier acto

de autoridad que pueda afectarlos’.

En el caso, se considera que es infundado que el Tribunal

local vulnerara el principio de legalidad.

Ello obedece a que, contrariomente a lo senalado por el
partido actor, el Tribunal local si establecié las razones vy
fundamentos que lo llevaron a confirmar el acto materia de

controversia.

Cabe senalar que el PRD sostiene que se realizd una
reduccion, en tanto que, mediante acuerdo CG/025/2022
del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, por el que se aprobd el proyecto de presupuesto
para el financiamiento puUblico de los partidos politicos, se
determiné que durante el ejercicio fiscal dos mil veintitrés
ascenderia a la cantidad de $105,414,685.00 (ciento cinco
millones, cuatrocientos catorce mil, seiscientos ochenta y
cinco pesos), mientras que en la Ley del Presupuesto de
Egresos para el ejercicio fiscal dos mil veintitrés sobre el

senalado concepto, se autorizd la de $58,671,804.00

? Caso Baena Ricardo y otros vs. Panamd. Sentencia de 2 de febrero de 2001. Serie
C. No. 72. Parr. 92.

12
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(cincuenta y ocho millones seiscientos setenta y un mil

ochocientos cuento pesos).

Ahora bien, en su estudio la autoridad responsable, senald
que los planteamientos del partido resultaban infundados al
no asistile razén al senalar que el Congreso local fue
arbitrario al designar el presupuesto para financiamiento de
los partidos politicos, sino que el Instituto Electoral local al
efectuar el procedimiento contemplado en los arficulos 99 y
100 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche, para la asignacion del financiamiento
publico realizd los cdlculos en base a salarios minimos y no en
la Unidad de Medida y Actualizacion, por ello que al
determinar el monto total de la cantidad que recibirian los
parfidos politicos resulta menor a la proyectada por la

autoridad electoral.

En tal sentido, la tesis que sostuvo el Tribunal local consistid en
que el Congreso local no realizé reduccion alguna al
financiamiento publico de los partidos politicos sino el ajuste

a la base para su cdlculo.

En sustento de tal premisa, senald que conforme a los
arficulos 99 y 100 de la mencionada Ley local, los partidos
politicos, tienen el derecho a recibir recursos puUblicos a los
gue se denomina financiamiento publico, para llevar a cabo

sus diversas actividades.

13
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Ademds, senald que, en tales preceptos legales, se establece
la forma y el modo en que tales recursos deben ser
distribuidos por parte del Instituto Electoral local, para lo cual,
se deben tomar en cuante factores como: a) el nUmero total
de ciudadano inscritos en el padrdn electoral del Estado a la
fecha de corte del mes de julio de cada ano y b) la unidad

de medida para la asignacion de los recursos publicos.

Respecto a esta Ultima parte, precisdé que aun cuando la
normativa local refiere como base para el cdlculo la de
salarios minimos, atendiendo lo establecido en los articulos
41, base Il y 116 fracciéon IV de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 104 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales; 50, 51y 52 de la Ley
General de Partidos Politicos; 24, fraccion I, de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche; 99 y 100 de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche; la reforma a la Constitucidn Federal en
materia de desindexacion del salario minimo, el Decreto
numero 55 expedido por la LVII Legislatura del Congreso del
Estado de Campeche para declarar que todas las
menciones al salario minimo como unidad de cuenta, indice,
base, medida o referencia para determinar la cuantia de
obligaciones y supuestos previstos en la leyes del estado de
Campeche, se entenderdn referidas a la unidad de medida
y actualizacion, asicomo lo resuelto por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén en las acciones de inconstitucionalidad

50/2022 y sus acumuladas, la férmula para asignar las

14
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prerrogativas econdmicas de los partidos politicos debe

realizarse conforme a la Unidad de Medida y Actualizacion.

Efectivamente, sostuvo que con motivo de la reforma a la
Constitucion Federal del veintisiete de enero de dos mil
dieciséis, se establecid que, en todas las entidades
federativas y la Ciudad de México, se deberd calcular en
UMAS la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales y locales, asi como las

disposiciones juridicas que emanen de todas las anteriores.

Cuestion esta Ultima, que se reflejd en el Estado de
Campeche mediante el Decreto 55 emitido por la Legislatura
local, en el que se establecid que todas las menciones al
salario minimo como unidad de cuenta, indice, base, media
o referencia para determinar la cuantia de obligaciones
previstos en las leyes o disposiciones reglamentarias vy
administrativas de ese Estado, se entenderdn referidas a la
UMA.

Asi, sostuvo el Tribunal local que el financiamiento de los
partidos politicos debe calcularse fomando como base la
Unidad de Medida al haber sido superado el concepto de
salarios minimos en la determinacion de las obligaciones,
mdaxime que la reforma constitucional en materia de
desindexacion fue validada por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién al resolver las acciones de inconstitucionalidad
50/2022 y acumuladas.

15
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En ese contexto, la autoridad responsable senald que la
adecuacion realizada por el Congreso local a la férmula de
asignacion resulté conforme a derecho y que la variacion
con lo presupuestado por el Instituto Local se debid a dicho

ajuste y no a la reduccion del financiamiento.

En consecuencia, sostuvo que el Congreso local no violentd
los derechos del PRD ni fue arbitrario al designar el
presupuesto, en tanto, fue derivado de que la autoridad
administrativa electoral al elaborar el proyecto de egresos lo
hizo tomando indebidamente como base el salario minimo
vigente en dos mil veintidds, el cual corresponde a Ia
canfidad de $172.87 (ciento ochentas y dos pesos 87/100) y
no calculando el valor sobre la unidad de medida vy
actualizacién que tenia en esa anualidad un valor de $ 96.22
(noventa y seis pesos 22/100), esto es, que partid de una base
erroneaq, pues la diferencia entre ambos factores es de $76.65
(setenta y seis pesos), lo que motivo la discrepancia en Ias

cantidad finalmente asignada.

Bajo esas circunstancias desestimo la supuesta reduccion de
mas de un cincuenta y cinco por ciento del financiamiento

puUblico que corresponde a los partidos politicos.

Como se puede advertir, contrario a lo aducido por el partido
actor el fribunal responsable no omitid realizar un estudio
pormenorizado del marco legal y juridico que rige sobre la
asignacion de financiamiento publico a los institutos politicos,

ni faltd al deber de establecer las razones por las cuales
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considerd confirmar el Decreto por el que se expide la Ley de
Presupuesto de Egresos del Estado de Campeche para el
ejercicio fiscal de 2023, en lo referente a la materia de la

impugnacion.

Asi es, el Tribunal local a partir de un andlisis de los
planteamientos del partido establecid primeramente que
contrario a lo manifestado no se estaba frente a una
reduccion del financiamiento, sino la determinacion de los
elementos o factores aplicables a la formula para su
cuantificacién, en estricto sentfido, respecto a la base o

unidad de medida que debia emplearse.

Asimismo, sostuvo que la autoridad administrativa electoral
partid de la premisa errédnea de readlizar el cdlculo del
financiamiento publico en base a conceptos superados
como lo es del salarid minimo para soportar las obligaciones
del Estado, lo que se reflejo en el indebido monto de
asignacion bajo ese rubro al soslayar lo establecido en los
Decretos federal y local sobre la medida de referencia

identifica como Unidad de Medida y Actualizacion.

Finalmente, motivo y fundamentd la aplicaciéon de la Unidad
de Medida y Actualizaciéon como factor en la formula para el
cdlculo del financiamiento conforme al marco normativo
vigente, por lo que concluyd la validez de la Ley del

Presupuesto de Egresos para el ejercicio 2023.

17
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En tal sentido, se estiman infundados los planteamientos bajo

analisis.

Por otfra parte, es criterio de esta Sala Superior que resultan
inoperantes |os planteamientos relacionados con la
ilegalidad en la aplicacion de la unidad de medida y
actualizacion  (UMA)  para la  determinacion  del
financiamiento puUblico para los partidos politicos en la citada

entidad federativa.

La inoperancia radica en que las manifestaciones vertidas
por el partido politico actor no controvierten frontalmente los
argumentos a fravés de los cuales el fribunal responsable
determind que esa referencia de valor constituia el elemento
idoneo para realizar la operacion para la determinacion del

monto.

En efecto, cuando los argumentos planteados constituyen
una reiteracion de los razonamientos esgrimidos en la
demanda primigenia o simplemente insisten en las razones
planteadas ante la instancia inicial, y no tienden a
controvertir de manera categdrica el contenido o las
consideraciones en que se sustentd el acto impugnado, no
existe propiamente un agravio que dé lugar a consumar la
pretension de la parte actora de revocar o modificar dicho

acto.

Por consiguiente, tal como lo define la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién, por agravios deben entenderse los
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razonamientos relacionados con las circunstancias que, en
un caso juridico, tiendan a demostrar una violaciéon legal o

una interpretacion inexacta a la ley. 10

Los agravios pueden ser calificados como inoperantes, entre

otros, porque los motivos de inconformidad son:

a) Reiteraciones de los argumentos ya expuestos;

b) Un perfeccionamiento de los agravios formulados en la
instancia anterior, y

c) Ineficaces porque no combaten, cuestionan o
contfrovierten las razones en que se basd el acto

impugnado.

Por lo anterior, al acudir ante una instancia posterior para
combatir la sentencia obtenida en la jurisdiccion local, como
es el caso, la parte actora tiene la carga procesal de fijar su
posicion argumentativa frente a la postura asumida por el
organo emisor del acto, con elementos orientados a
evidenciar que las consideraciones que fundan y motivan la
sentencia impugnada no estdn ajustadas a Derecho, para
que asi esta Sala Superior se encuenfre en aptitud de
pronunciarse respecto de la legalidad o ilegalidad de la

misma.

En el particular, del estudio de la demanda, se advierte que

los argumentos expuestos son ineficaces porque no

10 Consultable en el apéndice al semanario judicial de la federacion 1917-1985,
cuarta parte, pdg. 63
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combaten, cuestionan o confrovierten las razones en que se
basé la sentencia impugnada, dado que el partido
recurrente se limita en afirmar que el Tribunal local arribd a
una indebida decision bajo la afimacidon genérica que
dentro de los gastos que se soportan con el financiamiento
publico otorgado a los partidos politicos se involucran
diversas figuras juridicas como son pagos de servicid
profesiones, materiales, papeleria y diversos insumos, por o
que lo logico es que se hubiere empleado el salario minimo

como base para su cuantificacion.

Como se ve, el partido actor lejos de controvertir las razones
de la autoridad respecto a la unidad que debe servir de
sustento para la determinacion del financiamiento realiza
manifestaciones relacionadas con el destino de los recursos,

lo cual ni siquiera formé parte de la controversia.

Asi es, la parte actora nada cuestiona sobre la aplicaciéon de
las reformas a la constitucion federal que como finalidad
sustituir al salario minimo como unidad de cuenta, y crear una
nueva para ser utilizada como indice, base, medida o
referencia para determinar la cuantia de las obligaciones y
supuestos previstos en las leyes federales, estatales, de la
Ciudad de México, asi como en las disposiciones juridicas

que emanen de todas las anteriores.

En ese decreto de reforma se establecid que seria la UMA el
valor referente para la determinacion de derechos vy

obligaciones vy, en la base |l, inciso a), del articulo 41 de la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
destacd que el financiamiento publico de los partidos
politicos se calculariac con base en dichas unidades; en
cuanto a su cdlculo y vigencia, cuestion que se replicod de
forma similar a nivel local en el Decreto 55 emitido por la

legislatura del Estado de Campeche.

En este sentido, es valido concluir que en la demanda no se
dieron argumentos para que este organo jurisdiccional
federal estuviera en apfitud de analizar lo correcto o
incorrecto de los razonamientos del tribunal responsable v,
por ende, estudiar y resolver sobre la determinacion

adoptada.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de

impugnacion, la resolucion impugnada.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.
En su oportunidad, archivese el presente expediente como

asunto concluido y devuélvanse los documentos que

correspondan.
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Asi, por unanimidad de votos resolvieron y firmaron las
Magistradas y los Magistrados que integran la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El
Secretario General de Acuerdos autoriza y da fe que la

presente determinacion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electréonicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacidn 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
trdmite, turno, sustanciacidn y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral. Asimismo, de conformidad con el
numeral cuarto del Acuerdo General 8/2020.
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