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Ciudad de México, a veintisiete de abril de dos mil dieciséis.

VISTOS, para resolver los autos del juicio al rubro citado,
promovido MORENA, en contra de la sentencia de treinta y uno
de marzo de dos mil dieciséis, emitida por el Tribunal Electoral
de Quintana Roo, en el expediente PES/001/2016, que declard
Inexistentes las violaciones atribuidas a José Mauricio
Géngora Escalante, precandidato a Gobernador de ese Estado
por el Partido Revolucionario Institucional, asi como a este
altimo, por la realizacion de actos anticipados de camparfia,
consistentes en asistir a dos eventos, uno, realizado por el
Sindicato Unico de Choferes de Automoviles de Alquiler
(SUCHAA) vy el otro, llevado a cabo por el Sindicato Unico de
Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado (SUTAGE),
con el fin de promover su imagen, nombre y atributos

personales.

ANTECEDENTES
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|. Antecedentes. De la narracion de hechos, asi como de las
constancias que obran en autos, se advierten los antecedentes

siguientes:

1. Proceso electoral. El quince de febrero de dos mil dieciséis,
inici6 el proceso electoral ordinario para la renovacion de

gobernador, en el estado de Quintana Roo.

2. Periodo de precampaia. El diecisiete de febrero siguiente,
inicio el periodo de precampafa, concluyendo el veintisiete de

marzo del afio en curso.

3. Denuncia. El doce de marzo de mil dieciséis, MORENA
presentd, ante el Instituto Electoral de Quintana Roo queja en
contra del Partido Revolucionario Institucional’ y José Mauricio
Gongora Escalante, entonces precandidato, por ese partido
politico, a la gubernatura, en ese estado, por realizar actos

anticipados de campairia, en los eventos antes referidos.

4. Procedimiento Especial Sancionador. El dieciséis
siguiente, la Directora Juridica del Instituto Electoral de Quintan
Roo admitidé el escrito de queja del actor e inicié procedimiento
especial sancionador en contra de los denunciados por

presuntos actos anticipados de campana.

Una vez desahogada la audiencia de pruebas y alegatos, la

Direccion Juridica, remiti6 los autos del PES/001/2016, al

1 En lo sucesivo PRI.
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Tribunal Electoral de Quintana Roo? para que emitiera la

resolucidn correspondiente.

5. Acto Impugnado. El treinta y uno de marzo de dos mil
dieciséis, el tribunal local decretd inexistentes las conductas
atribuidas a José Mauricio Gongora Escalante y al PRI, al
establecer que la asistencia del denunciado, a eventos que se
realizaron de manera privada por las agrupaciones sindicales,
no son suficientes para demostrar la existencia de actos

anticipados de campainia.

6. Juicio de revision constitucional. Inconforme, el tres de
abril del afio en curso, MORENA presentd el medio de
impugnacién, ante el tribunal local quien lo remiti6 a la Sala

Regional Xalapa.

7. Acuerdo de la Presidencia de la Sala Regional Xalapa. El
cinco de abril siguiente, el Presidente de la Sala Regional
Xalapa dictd6 un acuerdo mediante el cual ordend integrar el
Cuaderno de antecedentes SX-40/2016 y remitirlo a la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, para que ésta determinara qué autoridad es la

competente para resolver el medio de impugnacion.

8. Turno a ponencia. El siete siguiente, el Magistrado
Presidente de esta Sala Superior orden6 formar el expediente
SUP-JRC-130/2016 y turnarlo a la ponencia a cargo del

Magistrado Pedro Esteban Penagos Lopez.

2 En lo sucesivo tribunal local.
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9. Radicacion. El trece de abril del afio en curso, el Magistrado
instructor radico, en la Ponencia a su cargo, el juicio de revision

constitucional.

10. Acuerdo de competencia. El veinte de abril del afio en
curso, mediante acuerdo plenario, esta Sala Superior determiné
asumir competencia para conocer del presente juicio de revision

constitucional electoral.

11. Admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, el
Magistrado Instructor admitié el asunto y al no existir diligencia
alguna pendiente de desahogar, declar6é cerrada la instruccién

con lo cual el expediente quedo en estado de resolucion.

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior es competente
para resolver el presente asunto, conforme a lo dispuesto en los
articulos 86, parrafo 1, y 87, parrafo 1, inciso a), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, por tratarse de un juicio de revision constitucional
electoral promovido en contra de la resolucion emitida por un
Tribunal Electoral Local, dentro de un procedimiento especial
sancionador, seguido en contra de José Mauricio Gongora
Escalante, entonces precandidato a Gobernador del Estado de
Quintana Roo, que determind inexistente la violacion a la
normativa electoral, por la realizacion de actos anticipados de

campafa, asi como con el acuerdo plenario de esta Sala
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Superior emitido el veinte de abril del aflo en curso con motivo

del presente juicio de revision constitucional.

SEGUNDO. Requisitos de la demanda, presupuestos

procesales y requisitos especiales de procedencia.

1. Forma. La demanda se presentd por escrito, y en ella consta
el nombre y firma de quien la presenta, se identifica el acto
impugnado y la autoridad responsable, se mencionan los
hechos materia de la impugnacion y se expresan los agravios

correspondientes.

2. Oportunidad. Se estima colmado el requisito establecido en
el articulo 8, de la ley de medios de impugnacion en consulta,
puesto que de las constancias que obran en autos se advierte
que el partido politico afirma que conocio la resolucion
impugnada el mismo dia de su emision, esto es el treinta y uno
de marzo de dos mil dieciséis y present6 la demanda el tres de
abril siguiente. Por lo tanto, es evidente que la demanda fue
interpuesta dentro del plazo legal de cuatro dias establecido en

la ley antes referida.

3. Legitimacion y Personeria. En el caso se cumple con el
requisito en cuestion, ya que el juicio de revision constitucional
electoral lo promueve Marciano Nicolas Pefialoza Agama, en su
caracter de representante propietario de MORENA en el Estado
de Quintana Roo y la autoridad responsable le reconoce tal
caracter en el informe circunstanciado correspondiente, lo

anterior conforme a lo dispuesto en el articulo 18, parrafo 2,
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inciso a), de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Ademas, el aludido ciudadano fue quien promovié el medio de
impugnacion al cual le recayé la resolucion impugnada, por lo
que en términos del articulo 88, parrafo 1, inciso b), de la ley

electoral citada, se acredita su personeria.

4. Interés juridico. Se tiene por satisfecho el requisito, porque
MORENA tiene como pretension revocar una sentencia emitida
por un tribunal electoral local, en un procedimiento sancionador,
en el cual tuvo el caracter de denunciante y aduce que la
resolucion le causa agravio, por lo que, de asistirle la razon, es
evidente que esta Sala Superior podria reparar el derecho que

estima violado.

5. Actos definitivos y firmes. El requisito previsto en el
articulo 99, parrafo cuarto, fraccion 1V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y desarrollado en el
articulo 86, parrafo 1, incisos a) y f), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se
satisface en la especie, porque contra la sentencia impugnada
no esta previsto ningin medio de impugnacién en la legislacion
local, ni existe disposicion o principio juridico del cual se
desprenda la autorizacion a alguna autoridad del Estado de
Quintana Roo para revisar y, en su caso, revocar, modificar o

nulificar el acto impugnado.
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6. Violacion de algun precepto de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. Se cumple también con el
requisito exigido por el articulo 86, parrafo 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, consistente en que se aduzca violacion a algun
precepto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, lo anterior, porque en la demanda se alega la
violacion a los articulos 14,16 y 41, Base VI de la Constitucion

General de la Republica.

7. Violacion determinante. En la especie también se colma el
requisito de determinancia, toda vez que Ilos hechos
denunciados estan relacionados con posibles actos anticipados
de campaiia electoral durante el proceso electoral para elegir al
gobernador del Estado de Quintana Roo, por lo que, de asistirle
la razon al partido politico actor, implicaria una eventual
violacion al principio de equidad que rige toda contienda
comicial y ello podria transcender a los resultados de la

votacion.

8. Posibilidad y factibilidad de la reparacion. También se
cumple la previsiéon del articulo 86, parrafo 1, incisos d) y e), de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, ya que la reparacion solicitada es material y
juridicamente posible, dentro de los plazos electorales
constitucional y legalmente establecidos, ya que la jornada
electoral para elegir al gobernador del Estado de Quintana Roo,
se realizara el cinco de junio del presente afio. De ahi que

existe tiempo suficiente, para que de estimarse contraria a
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Derecho la sentencia impugnada, esta Sala Superior la revoque
y su efecto seria declarar existentes las violaciones aducidas
por el partido actor y, en consecuencia, imponerle a los

denunciados las sanciones correspondientes.

En virtud de lo expuesto, al haberse cumplido los requisitos
generales y especiales de procedencia del juicio de revision
constitucional electoral en que se actua, y en virtud de que no
se actualiza alguna de las causas de improcedencia o
sobreseimiento previstas en la legislacion aplicable, lo
conducente es realizar el estudio del fondo de los motivos de
impugnaciéon expuestos por el partido politico actor en su escrito

de demanda.

TERCERO. Sentencia recurrida y agravios. De conformidad
con el principio de economia procesal y porque no constituye
obligacion legal su inclusion en el texto del presente fallo, se
estima innecesario transcribir el acto impugnado y las
alegaciones formuladas por el partido actor, maxime que se
tienen a la vista en el expediente respectivo para su debido

analisis.

CUARTO. Estudio de fondo.

El partido actor pretende que esta Sala Superior revoque la
resolucion emitida por el tribunal responsable el treinta y uno de
marzo de dos mil dieciséis dentro del expediente PES/001/2016

con la finalidad de que se sancione a los denunciados.
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Su causa de pedir se sustenta en las razones siguientes:

1. La autoridad responsable omitio estudiar la personeria del
precandidato denunciado con la que comparecio al juicio, ya
gue en autos no hay documentos que la acrediten, por lo que
considera indebido, que la responsable hubiese dado valor a lo
dicho por José Mauricio Gongora Escalante en su escrito de

comparecencia.

2. El tribunal local valoré indebidamente las pruebas que

aporto en el procedimiento especial sancionador porque:

2.1. Nunca ofrecio tres fotografias, como refiere la responsable,
si no que presentd un periddico de circulacion estatal
denominado “POR ESTO”, de fecha diez de marzo de dos mil

diez.

2.2. Tampoco concateno y valoré las pruebas recabadas por el
instituto Electoral de Quintana Ro00, consistentes en los
requerimientos efectuados al Sindicato Unico de Choferes de
Automoviles de Alquiler (SUCHAA) y al Sindicato Unico de
Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado

(S.U.T.A.G.E.), de trece y catorce de marzo de este afo.

2.3 La responsable al analizar las notas periodisticas en el
considerando tercero de la resolucién, inadvirtid que
Gnicamente habia notas en relacion al denunciado y no de otros
precandidatos, por lo que existe una cobertura indebida para
beneficiar a José Mauricio Gongora Escalante, y no un ejercicio

de libertad de expresion.
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Dichas inconformidades se analizaran en el orden referido.
|. Falta de analisis de la personeria del precandidato

denunciado.

Es inoperante el agravio, porque con independencia de que la
autoridad responsable hubiese o no realizado dicho estudio, lo
cierto es que, de las constancias de autos, se observa que el
ciudadano referido comparecié por escrito y por propio
derecho a la audiencia de pruebas y alegatos, en virtud del
emplazamiento, que, al respecto, le formulé la autoridad
responsable en el domicilio que sefial6 el quejoso. De ahi que,
exista la presuncion legal de que dicho precandidato, al
comparecer actué en representacion propia, porque no existen
elementos de prueba que permitan concluir lo contrario, y por
otra parte, la determinacion del Tribunal responsable respecto a
la inexistencia de la realizacibn de actos anticipados de
campafa atribuidas a José Mauricio Gongora Escalante y al
PRI, se bas6 fundamentalmente en la falta de material
probatorio para acreditar esa irregularidad, y no en lo dicho,

por el precandidato denunciado.

En efecto, el partido MORENA al presentar el doce de marzo
del presente afno, la queja respectiva, ante el Consejo General
del Instituto Electoral del Estado de Quintana Roo, sefialé que
los denunciados, incluido el precandidato, podian ser
notificados en el domicilio ubicado en la sede del Comité

Directivo Estatal del PRI ubicado en la Avenida Adolfo Lopez

10
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Matero sin namero, frente al IMSS, en la ciudad de Chetumal
Quintana Roo. ®

En este sentido, al admitir el escrito de queja, el Consejo
referido ordend notificar y emplazar a José Mauricio Gongora
Escalante y al PRI por conducto de su representante
acreditado ante el citado 6rgano, para que comparecieran a la

audiencia de pruebas y alegatos.*

En razéon de lo anterior, el veintiuno de marzo siguiente, la
autoridad responsable notifico al referido representante del PRI
de la queja interpuesta en su contra,’y el veintidés de marzo
siguiente, hizo lo propio con José Mauricio Gobngora
Escalante, segun consta del acuse y sello de recibido de la
Secretaria Juridica y de Transparencia, del Comité Directivo

Estatal del partido referido, en Quintana Roo. °

En consecuencia, el veinticuatro de marzo posterior, el
ciudadano referido compareciéo por escrito a la audiencia de
pruebas y alegatos, dando contestacion a la queja que se
formul6 en su contra, y en el referido ocurso ofrecio las pruebas

y expuso los alegatos que estimo pertinentes.

Ahora bien, en el acta de audiencia de pruebas y alegatos
respectiva, quedd asentada dicha situacién. Ademas, en dicho
documento puede advertirse que el partido MORENA solicitd

que se le expidieran copias certificadas de los escritos de

® Foja 6, del cuaderno accesorio Unico.

* Foja 34, del cuaderno accesorio Gnico.
® Foja 35, del cuaderno accesorio Unico.
® Foja 43, del cuaderno accesorio Unico.

11
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contestacion de Mauricio Gongora Escalante en su calidad de
precandidato del PRI, asi como del escrito respectivo del
Instituto politico citado y cabe precisar que el partido MORENA

no objeto el escrito de comparecencia referido.

En este sentido, como lo ordinario es que una persona
denunciada, que ha sido emplazada comparezca a la audiencia
de pruebas y alegatos, de manera personal o por escrito; por
propio derecho o a través de su representante legal, para alegar
lo que a su Derecho convenga, debe presumirse la autenticidad
del documento, por lo que, resulta indispensable que cualquier
manifestacion relacionada con la falta de legitimacion o
personeria del compareciente deba estar plenamente

acreditada en autos, lo que en el caso no acontece.

De ahi que, el precandidato José Mauricio Géngora Escalante
comparecio por propio Derecho a la audiencia referida y que lo
alegado en el escrito atinente, represente su defensa, toda vez

que el escrito, esta firmado por el entonces precandidato.

De igual modo, cabe advertir que lo argumentado por el
denunciado, en el escrito de comparecencia referido, no fue
determinante para que el tribunal responsable resolviera la
inexistencia de la realizacion de actos anticipados de campalfia,
ya que el sentido de la resoluciéon controvertida se fundamento
en la falta de material probatorio para acreditar esa

irregularidad.

En efecto, en el escrito referido, el precandidato solamente

argumentd que deberia sobreseerse el procedimiento especial

12
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sancionador porque los hechos objeto de la queja no
constituian una vulneracion a la normativa electoral.

Al respecto, la responsable desestimé la causa de
improcedencia con el argumento de que el planteamiento
estaba relacionado con el fondo de la controversia, y si bien la
responsable considerd inexistente la infraccion alegada, ello se
debidé que al valorar las tres fotografias de la nota periodistica
publicada el diez de marzo del presente afo, en el periddico
“POR ESTO” considerd que no era posible acreditar ni de forma
indiciaria que José Mauricio Gongora Escalante haya solicitado
el voto o cualquier apoyo para contender en el proceso electoral

€n Curso.

Maxime que, de los informes rendidos por los representantes de
los sindicatos mencionados en la denuncia, coincidentemente
manifestaron a la autoridad sustanciadora que los eventos que
realizaron fueron de caracter privado, y que en ninguno de ellos

se realiz6 acto proselitista alguno.

De manera que, es evidente que la falta de prueba para
acreditar lo denunciado, fue lo que motivd a la autoridad

responsable a decretar que era inexistente la violacion alegada.

Il. Indebida valoracién de pruebas.

Son infundados los agravios, porque contrario a lo aducido por
el actor, la responsable no realizé la valoracion asilada de tres
fotografias, sino que en el caso, refirid que, las fotografias y la
nota periodistica, en relacion a los informes rendidos por los

sindicatos, eran insuficientes para acreditar que el denunciado

13
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realiz6 actos anticipados de campafia, ya que no existia otro
elemento de prueba con el que se pudieran adminicular dichas
documentales privadas y otorgarles cuando menos valor de

indicio.

En efecto en la resolucidbn controvertida la responsable

argumento”:

“(...)

En relacion a las fotografias que aparecen en la nota
periodistica ya sefialadas, no constituyen prueba plena,
pues debe sopesarse que este tipo de pruebas por su propia
naturaleza son de facil alteracién, manipulacion o creacién ya
gue no dejan de pertenecer al género de pruebas
documentales, en este sentido, por si mismas, no generan
conviccion de lo que se aprecia en las mismas.

Ahora bien, del andlisis de la prueba enunciada previamente
no se encuentra adminiculada con ninguna otra; de la
misma Unicamente se acredita que el dia nueve de marzo del
presente afio, los sindicatos Unicos de Chéferes de
Automoviles de Alquiler (SUCHAA) y de Trabajadores al
Servicio del Gobierno del Estado (SUTAGE), celebraron el
dia internacional de la mujer y la realizacion de un convivio
con motivo del dia de la familia respectivamente; esto no es
una cuestion controvertida y fue reconocida por los sindicatos
involucrados.

(..)

Tampoco hay elemento probatorio alguno que, ademas del
dicho del promovente, (que) permita establecer que José
Mauricio Gongora Escalante, haya sido un invitado especial,
sobre todo si se considera a dichos eventos asistieron
familias, en su mayoria mujeres por la conmemoracion del
dia internacional de la mujer, tal y como se desprende de la
propia nota periodistica y de los informes rendidos por
los sindicatos (...) en los que coincidentemente
manifestaron a la autoridad sustanciadora electoral del
presente procedimiento que los eventos que organizaron
fueron de caracter privado al que asistieron los
trabajadores afiliados y algunos familiares y las familias de
sus agremiados respectivamente, y que ambos eventos no

’ Fojas 132-133 del cuaderno accesorio Gnico.

14
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guardan ninguna relacion con actos proselitistas, sin que
cuenten con registro de asistentes a tales actos, por lo que
del hecho de que asistiera el citado Gongora Escalente, no
se concluye que ello tuviera lugar, porque existiera alguna
invitacion en su calidad de precandidato por parte de los
sindicatos ya mencionados (...)20.

Como se advierte la autoridad responsable estimd, por una
parte, que las fotografias no constituian prueba plena y por otra,
que, del andlisis de la nota periodistica en relacion con los
informes rendidos por los sindicatos, era posible concluir que en

los eventos referidos no se realizé acto proselitista alguno.

En consecuencia, contrario a lo aducido por el actor, el tribunal
responsable no sustentd su determinacion en la valoracion
asilada de tres fotografias. De ahi que los agravios objeto de

estudio deben desestimarse por infundados.

Por otra parte, son inoperantes, porque no controvierten esas
consideraciones, lo cual era necesario para que esta Sala
Superior estuviese en posibilidad de analizarlos y determinar si
lo considerado por el responsable era o no conforme a

Derecho.

En este orden de ideas, correspondia al partido politico
recurrente la carga argumentativa relativa a sefalar por qué
consideraba que las pruebas aportadas eran suficientes para
acreditar la realizacion de actos anticipados de campafia por
parte de Mauricio Gongora Escalante y el PRI, o en su caso,
establecer los razones por las que consideré que la autoridad
realizé una indebida valoracion de las pruebas presentadas;

alegaciones que, ademas, se debieron sustentar con elementos

15
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de prueba, al menos indiciarios, a fin de que este 6rgano
jurisdiccional especializado estuviera en posibilidad de emitir el
pronunciamiento correspondiente.

Ademas, esta Sala Superior considera apegado a Derecho las
consideraciones del tribunal responsable, con base en las
cuales determind inexistente la realizacion de actos
anticipados de precampafia, dado que del analisis de la nota
contenida en el periodico aportado por del denunciante,
concatenado con los informes rendidos por el Sindicato Unico
de Choferes de Automoviles de Alquiler (SUCHAA) vy el
Sindicato Unico de Trabajadores al Servicio del Gobierno del
Estado (SUTAGE) se advierte que José Mauricio Gongora
Escalante acudié como invitado especial a los eventos que
organizaron los sindicatos referidos, y no se advierte, que con
motivo de esa asistencia se hubiera efectuado algun acto

proselitista a favor de su candidatura.?

® En efecto, para acreditar los supuestos actos anticipados de campafia
con motivo de la asistencia de Mauricio Géngora Escalante en su calidad
de precandidato del Partido Revolucionario Institucional a la gubernatura
del estado de Quintana Roo, a dos eventos organizados por el Sindicato
Unico de Choéferes de Automdviles de Alquiler (SUCHAA) y por el
Sindicato Unico de Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado
(SUTAGE), supuestamente con el fin de promover su imagen, nombre y
atributos personales, el denunciante ofrecié los siguientes elementos de
prueba: 1. La documental consistente en el periddico POR ESTO,
publicado el diez de marzo de dos mil dieciséis, en Chetumal, Quintana
Roo. 2. La inspeccién ocular, con el fin de que el personal del instituto
estatal electoral se trasladara al lugar en donde acontecieron los hechos.
3. La instrumental de actuaciones. 4. La presuncional legal y humana.
Ahora bien, una vez analizada la queja atiente, y previo a la admisién de la
misma, el Instituto Electoral del Estado de Quintana Roo consideré
procedente practicar dos diligencias, consistentes en requerir a los
titulares del Sindicato Unico de Choferes de Automoviles de Alquiler y al
del Sindicato unico de Trabajadores al Servicios del Gobierno del Estado
diversa informacion en relacion a los hechos denunciados. Al celebrarse la
Audiencia de Pruebas y Alegatos el veinticuatro de marzo de dos mil
dieciséis, la Direccion Juridica del Instituto Electoral del Estado de
Quintana Roo, deseché la inspeccion ocular solicitada por el quejoso, al

16
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1. Descripcion y valoracion de las pruebas.

En efecto, en autos obra el ejemplar del periédico “POR ESTO”
publicado el diez de marzo de dos mil dieciséis, en Chetumal,
Quintana Roo, en cuya portada en el cuadro inferior izquierdo
se advierte el titulo y fotografia de la nota siguiente: “Célida
recepcion a Mauricio Gongora. Fue invitado especial en
celebraciones del Dia Internacional de la Mujer y de la Familia.
Laciudad 2y 3.”

considerar que el presunto evento se realizé antes de la realizacién de la
queja por lo que se trataba de un acto consumado y admitié las restantes,
incluidas las recabadas por el propio instituto.

17
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PORESTO!

Quintana Roo

DI Yy

Chetumal, Quintana Roo, México, jueves 10 de marzo del 2016 Director General: Mario R. Menéndez Rodriguez Afio 24 No. 8403

Tragedia en cenote

En el llamado “Chaak Tun', ubicado en la franja ejidal de Playa del Carmen / Mueren ahogados una turista estadounidense
ysu guia, quienes praﬂmban snorkel en una zona de cavernas prohibidas / El buzo mexicano, conocido
s6lo como Miguel Angel intent rescatar a la extranjera, pero finalmente perecieron los dos U g Estado 6

-

ie del cenate, y fueron

EL trégico suceso se regisiré alrededor de las 21:45 horas e El g n tend n
i ey dudﬂlup my-nam.hn-lgm v&"ﬁg(ﬁmu in Chuo Mentalvo)

ista e:
dentro de |a franja ejidal rumbo al Centro de Retencién Munlnlp I {F mM ChucMarrram) lumdnapa qumplu

Abren ocho oficinas distritales|Clida recepcxon a Mauricio Gongora

Siete en Cancun y una en Kantunilkin / Procesos de eleccién | Fue invitado especial en cel iones del Dia Inter
_para candidatos a diputados inician hoy 55" £) Estado 7 de la Mujer y de la Farmlua U5 | a Ciudad 2 y 3

g .o W
~ e
& o
« N
i
& , &

‘estan listas las u|I=|l| dl-MhItl del Instituto Electoral de Quintana Roo (IEQROO)

un el Distr un na en Cancun, segun se constalé ayer.- (Foto Abner Cmm}

s 7% £ -
Edhmin dl 120 plplnn en 14 s-ﬂ:iun- MAURICIO 1] I ) ia_del
IPI’ECiO unico: §7 00 0" y “Oportun | A o o e Din Internacionar e 1a Muler- (Fo FOA E470)

Asimismo, existe en las paginas dos y tres de dicho ejemplar, la
nota periodistica suscrita por Luis Enrique Tuz, inserta en la
seccion “La Ciudad”, con el encabezado, fotografias y redaccion

siguientes:

“Fue invitado especial en celebraciones del Dia Internacional
de la Mujer y de la Familia. Calida recepcion a Mauricio
Goéngora. *Por la mafana, el precandidato fue arropado por
el SUCHAA, en evento organizado para celebrar a las
damas. *Al mediodia, participd en una convivencia del
SUTAGE, también en la capital del Estado* Dijo que en breve
iniciara formalmente sus actos de precampafia y que ésta
sera muy intensa para visitar a los delegados del PRI.”
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Por EsTO!

Chetumal

Chetumal, Q. Roo, jueves 10 de marzo del 2016

Fue invitado especial en celebraciones del Dia Internacional de la Mujer y de la Familia

Calida recepcion a Mauricio Gongora

* Por la mariana, el precandidato fue arropado por el SUCHAA, en evento organizado para celebrar a las damas

*Al medlodla, partlmpo en una convivencia del SUTAGE, también en la capital del Estado * Dijo que en breve

iniciara formalmente sus actos de precampaﬁa y que ésta Serd muy mtensa para v1sm1r alos delegados del PRI
Por Luis Enrique Tuz

CHETUMAL, 9 de marzo.- El c EL
precandidato del Partido Revolu- - : C‘ON OEL
- cionario Institucional (PRI) a la ; \ \ ; DIA DE
gubernatura de Quintana Roo, Jo- -
sé Mauricio Géngora Escalante,
afirmé que su precampafia serd : B &y ‘
muy intensa, y la hard caminando. ; . ,
y visitando a todos los delegados
del PRI para poder llegar este 26
de marzo a la Convencién de De-
legados y ratificar la candidatura
que esti trabajando.
BT precaniid.. o-dei. BRI [
gubernatura del Estada fue entre-
vistado momentos antes de acudir
como mvitado especial a evento

1
[mmnc:on.ll“df Muje ity 5 %‘
puéi del cual acudié a la G o ' " . f |
i realizada por el Sindicato
Unica de de Trabajadores al Servicio
G o s 4 B WP
‘GE) con motivo del Dia -
milia
Gongora Escalante lﬂnmi que
ste una expectativa ey
positiva, un &nimo que se it ¥
se sintio el domingo pasado cuan-

do entregué los documentos esta-
© Mauricio Gingora Escalan: invitado a del SUCHAA con motive del Dia Internacional de la Mwm evento
::::T e m"“‘:‘:‘m““"-l’”; privado realizado en el g Ry i ﬂ’am Por Estol).
pudimos palpar todos, y segura-
mente asi serd en los dias de pre-
campaiia, y 15 de ellos serin muy
intensos, todos juntos y trabajan-
do unidos”.
Bl precandldalo del PRI a la
Quintana Roo afir-
mé que el tiempo nunca serd sufi-

Afirmé que trabaja:
‘mente en uni precampaiia intensa,
“para estar cerca de todos los de-
legados y militantes, para poder
trabajar de manera muy unida y
hacer el trabajo que quiere nuestro
partido™.

En cuanda a la renuncia de mi-
litantes del PRI en Quintana Roo,
sefiald que cuando se toman deci-
siones son en lo particular, “pero
se sabe hoy de los resultados que

g Mairicio Gongora Escalanté felloid aas dams por 1
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Chetumal, Q. Roo, jueves 10 de marzo del 2016 Por EsTO! La Ciudad 3
Personal del RFE trata la problemética de las votaciones en el nuevo municipio de Puerto Morelos

Delimitan y actualizan cartografia electoral

* De cara a los proximos comicios del 5 de junio, lograron diversos acuerdos con el érgano electoral
local * Con ellos, los ciudadanos de secciones entre Benito Juérez, Puerto Morelos y Lazaro
Cardenas podran tener la certeza de su voto y para qué demarcacion contara

Por José Ramos ] i

limitaciones completamente ac-
tualizadas.
Asimismo, explico que a parti
de la proxima semana se cstara
entregando la informacion de las
delimitaciones y de Ia carlografia
actualizada, para que el organis-
mo local pueda tener la informa-
cion adecuada para las elecciones
de los Ayuntamientos y los disiri-
tos en los Municipios del norte de
_ Quintana Roo.
No obstante, explicé que son 4
secciones que quedaron™ compar-
tidas”, de las cuales 2 no tienen
habitantes y las otras restantes
con unos muy pocos, por lo que
la afectacién serd en una minoria:
sin embargo, dichas delimitacio- 1
nes garantizardn la realizacion del '
4| voto en todos los ciudadanos. t
Por dltimo, dijo que estas sec-
ciones quedaron divididas de
acuerdo con la fraccién que reali-
26 ¢l Congreso a la hora de deli-
mitar ¢l Municipio Puerto More-

CHETUMAL, 9 de marzo.-
Este mi¢rcoles arribé a la capital
personal provenienie de la Direc-
cion Ejecutiva del Registro Fede-
ral de Electores, para tratar la
problematica en la delimitacion
cartografica de lo que es el nuevo
municipio Puerto Morelos, de ca-
ra a los proximos comicios del 5
de junia

Dicha reunién se realizd en el
salén de usos multiples del hotel
Fiesta Inn en el ceniro de Chetu-

mal, donde estuvo presente el se-
cretario ] Normative, Al-
asi como Jestis.

gel Rojano Lépez, director de

Cartografia Electoral, junto a las

consejeros electorales ante el

INE. vocales y representantes de e .
 partidos politicos, A partir de la préxima semana se estard la info de las ?

los iferentcs Partidos pollticor  actualizada, para que el organis weda tener la informacion adecuada para las elecciones de Tos

: . i
qQuienes. 86 reunicron para 1esol- g niensas v los distritos en los icipios del norte de Quintana Roo (Foto Por Esto!)

ver el problema que ha traido los, ya que el poligono que se de- &
consigo la nueva integracion de  electoral local, los cuales garanti-  “‘compartidas™ por el anexo del  en los municipios del norte del  terminé no abarca secciones com-
Puerto Morelos como el undéci-  zaron el voto en las sccciones en-  nuevo i Estado tener la certeza de  plews, por lo cual algunos ciuda-
mo municipio. tre los municipios de Benito Jud- Ante ésto, el director de Ope-  su voto y para qué io lo ibiar de munici-
esta manera, se llegd a di-  rez, Puerto Morelos y Lazaro  racién de Campo, Jesiis Ojeda  realizaran, pues ya se cuenta con  pio en esias secciones que queda-
versos acuerdos con ¢l organo  Cardenas, que habian quedado  Luna, asegurd que los ci Ia y las de-  ron divididas.

T

ional de la Mujer.

I precandidato saludé de ma- _jer, Mauricio Gongora se autodefi-  ro

:ﬁmﬁgmm\, -‘2* 1o confianza, y :
¥ se G

i e Wi i i el b e

El contenido, integro de la nota periodistica es el siguiente:

CHETUMAL, 9 de marzo. El precandidato del Partido
Revolucionario Institucional (PRI) a la gubernatura de
Quintana Roo, José Mauricio Géngora Escalante, afirmo6 que
su precampafa sera muy intensa, y la hard caminando y
visitando a todos los delegados del PRI para poder llegar
este 26 de marzo a la Convencion de Delegados vy ratificar la
candidatura que esta trabajando.

El precandidato del PRI a la gubernatura del Estado fue
entrevistado momentos antes de acudir como invitado
especial a evento privado organizado por el Sindicato Unico
de Choferes de Automdviles de Alquiler (SUCHAA) de
Chetumal con motivo del Dia Internacional de la Mujer, des-
pués del cual acudid a la convivencia realizada por el
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Sindicato Unico de Trabajadores al Servicio del Gobierno del
Estado (SUTAGE) con motivo del Dia de la Familia.

Gongora Escalante afirm6 que "existe una expectativa
enorme y positiva, un animo que se vivid y se sinti6 el
domingo pasado cuando entregué los documentos
establecidos en la convocatoria, porque esa emocién, esa
grandeza la pudimos palpar todos, y seguramente asi sera
en los dias de precampafa, y 15 de ellos seran muy
intensos, todos juntos y trabajando unidos”.

El precandidato del PRI a la gubernatura de Quintana Roo
afirmé que el tiempo nunca serd suficiente, pero que esta
seguro que, con la intensidad, "con el animo que se vivira
durante los dias de precampafa, se podra tener el
acercamiento y ese trabajo en unidad que tenemos los
priistas”.

Afirmé que trabajara justamente en una precampafa intensa,
"para estar cerca de todos los delegados y militantes, para
poder trabajar de manera muy unida y hacer el trabajo que
quiere nuestro partido".

En cuando a la renuncia de militantes del PRI en Quintana
Roo, sefal6 que cuando se toman decisiones son en lo
particular, "pero se sabe hoy de los resultados que se han
logrado y son palpables, es el trabajo realizado por los
priistas".

Gongora Escalante afirmé que durante los dias de
precampafia trabajara con los delegados y militantes del PRI
en unidad, "porque la unidad es la fortaleza de los priistas"”.

Al concluir la breve entrevista, el precandidato entrd al sitio
de combis del SUCHAA, acompaiiado del secretario general
de los taxistas, Rafael Zetina Galvan; el tesorero, Hilario
Huerta Ascension; el presidente del Comité Directivo Estatal
de PRI, Raymundo King de la Rosa, asi como por el
presidente de la Gran Comisién del Congreso del Estado,
Pedro Flota Alcocer.

Ademas del secretario general de la Uni6on Local de
Productores de Cafia de Azucar (ULPCA), Aarén Renteral
Campos, asi como del dirigente estatal de la Confederacion
Nacional Campesina (CNC), Alfredo Ramos Tezcum.

A las 10 y media de la mafana el precandidato entré del local
del sitio de combis, donde la familia taxista le brindé una
fuerte ovacion, gesto que agradecio el precandidato del PRI
a la gubernatura José Mauricio Géngora Escalante, quien
acudié como invitado al desayuno del sindicato con motivo
del Dia Internacional de la Mujer.
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El precandidato salud6 de mano a cada uno de los
integrantes de la familia del SUCHAA, y se tomé fotos con
todos y cada uno ellos.

Luego de felicitar a las damas por el Dia Internacional de la
Mujer, Mauricio Géngora se autodefini6 como un hombre que
sabe honrar la confianza, y se comprometié a poner toda su
pasion, energia y experiencia al servicio de Quintana Roo

Recordd que hace apenas cuatro dias se registr6 como
precandidato de la gubernatura del Estado. "Quiero
compartirles que me siento muy honrado y agradecido por el
honor que me otorgan, gracias al respaldo de mis
compafieros en breve iniciaré mis actividades de
precampafa’, apunto.

Después del mediodia, José Mauricio GOngora Escalante se
retir6 para acudir al local del SUTA-GE, donde particip6
como invitado especial en la celebracion del Dia de la Familia
organizada por el sindicato de burdcratas estatales, también
en una reunioén privada.

Alli fue recibido por el secretario general del SUTAGE y de la
FTSEGE, Roberto Poot, y acompafiado por el presidente del
PRI, Raymundo King de la Rosa, y el presidente de la Gran
Comision del Congreso del Estado, Pedro Flota Alcocer.

Alli particip6 en una comida con familiares de los
trabajadores sindicalizados de la administraciéon publica
estatal, en la vispera del inicio de sus actividades de
reuniones con los delegados efectivos a la convencion del
PRI del 26 de marzo.

En ambos eventos el precandidato Mauricio Goéngora
Escalante anuncié que en breve iniciara formalmente sus
actos de precampafia, trabajando al interior del PRI en busca
de fortalecer la unidad de la militancia, afirmando que "en el
PRI de Quintana Roo todos tienen cabida".

Ahora bien, al ejemplar del periodico referido, debe darsele el
caracter de documental privada, porque se trata de un
elemento de prueba escrito y expedido por particulares, de
conformidad a lo previsto en el articulo 16, fraccion Il, de la Ley
Estatal de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; cuyo

valor probatorio debe otorgarse en atencion a las reglas de la
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l6gica, de la sana critica y de la experiencia, tal como lo
establece el articulo 21, de la citada ley.

Ademas, debe tenerse en cuenta, que las notas periodisticas,
s6lo arrojan indicios sobre los hechos a que se refieren, pero
para calificar si se trata de indicios de mayor grado convictivo,
el juzgador debe ponderar las circunstancias atinentes en cada
caso concreto. Tal como lo ha sustentado esta Sala Superior en
la jurisprudencia 38/2012, de rubro siguiente: NOTAS
PERIODISTICAS. ELEMENTOS PARA DETERMINAR SU
FUERZA INDICIARIA.

Por lo que, para ello, es menester tomar en cuenta si se
aportaron varias notas, provenientes de distintos 6rganos de
informacion, atribuidas a diferentes autores y coincidentes en lo
sustancial, y si no obra constancia de que el afectado haya

desmentido lo que en las noticias se le atribuye.

Asimismo, en el expediente, obran las respuestas a los
requerimientos de informacion solicitados por el instituto estatal
electoral, a través de los oficios SG/165/2016 y 234/2016
suscritos, respectivamente, por el Secretario general del
Sindicato Unico de Choferes de Automoviles de Alquiler
(SUCHAA) y el representante legal del Sindicato Unico de
Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado (SUTAGE).

En el primero de los oficios referidos, se manifiesta que:®

® Foja 31, del cuaderno accesorio Gnico.
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“Al respecto, le informo, que efectivamente, con fecha nueve
de marzo del presente afio, nuestro sindicato realizd un
evento en las instalaciones del local que ocupa el sitio de
combis de la ciudad de Chetumal, Quintana Roo, que tuvo
por objeto celebrar el “Dia de la Mujer”.

Cabe precisar que ese evento consistié en un desayuno al
que asistieron las familias de nuestros agremiados para
conmemorar a las mujeres, que no guarda ninguna relacion
con actos proselitistas, sin que se tenga un registro de la lista
de los asistentes.”

En el segundo, se dice lo siguiente™®:

“En respuesta al inciso a) le informo que, en el marco del Dia
de la Familia” celebrado a nivel mundial, el pasado nueve de
marzo, nuestra organizacion celebré un acto para festejar a
nuestros agremiados.

Respecto de los incisos b), ¢) y d) le informo que el evento
antes citado consistié en una comida de caracter privado, al
gue asistieron los trabajadores afiliados al sindicato y
algunos familiares, por lo que no hubo pronunciamientos
relacionados con el ambito politico-electoral, pues solo se
tratd de un convivio familiar, sin que se cuente con registro
de los asistentes a ese acto.

A dichos ocursos, debe otorgarseles la calidad de
documentales privadas, porgue se trata de escritos elaborados
por particulares, de conformidad a lo previsto en el articulo 16,
fraccion Il, de la Ley Estatal de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, y cuyo valor probatorio —como ya se
menciond debe otorgarse, en atencion a las reglas de la l6gica,

de la sana critica y de la experiencia.

Asimismo, en el expediente obra el escrito de José Mauricio
Goéngora Escalante por el que compareciéo a la audiencia de

pruebas y alegatos, en el que afirma que “(...) tanto la

19 Foja 25 del cuaderno accesorio tnico.
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informacion publicada como la acusacion del quejoso es
totalmente falsa, ya que el suscrito nunca ha realizado las

manifestaciones que ahi se sefialan”.'*

De igual modo, obra el documento suscrito por el representante
propietario del PRI ante el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Quintana Roo, en el que se afirma lo
siguiente: “(...) sin embargo, tanto la informacion publicada en
el diario, como la acusacién del quejoso son totalmente falsas,
ya que el imputado nunca ha realizado las manifestaciones que

ahi se sefalan.”

Dichos escritos, tienen la calidad de documentales privadas,
porque se trata de escritos elaborados por particulares, de
conformidad a lo previsto en el articulo 16, fraccion Il, de la Ley
Estatal de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, y cuyo
valor probatorio se otorga conforme a las reglas de la légica, de

la sana critica y de la experiencia.

2. Conclusiones.

Del analisis conjunto de los documentos referidos es posible

concluir que:

1. El dia nueve de marzo del afio en curso, se realizaron dos
eventos, de caracter privado, en la ciudad de Chetumal,
Quintana Roo, organizados por el Sindicato unico de Choferes

de Automoviles de Alquiler (SUCHAA) y el Sindicato unico de

1 Foja 46, de cuaderno accesorio Unico.
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Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado (SUTAGE); el
primero para celebrar dia de la mujer y el segundo para festejar

el dia de la familia.

Lo anterior, se corrobora con la nota periodistica y los informes
remitidos por los representantes legales de los sindicatos

mencionados.

2. Existe el indicio consistente, a que, a dichos eventos, José
Mauricio Gongora Escalante asisti6 como invitado especial,
segun se afirma en la nota periodistica firmada por Luis Enrique
Tuz, ya que no existen en el expediente otros elementos de

prueba que lo corroboren.

Ello porque en la nota se describe que:

a) El precandidato referido, fue entrevistado, “momentos antes
de acudir como invitado especial al evento privado organizado
por el Sindicato unico de Choferes de Automoviles de Alquiler
(SUCHAA) de Chetumal con motivo del Dia Internacional de la
Mujer” y que “al concluir la breve entrevista, el precandidato
entrd al sitio de combis del SUCHAA” “donde la familia taxista
le brindd una fuerte ovacion, gestd que agradecio el
precandidato del PRI a la gubernatura José Mauricio Gongora

Escalante, quien acudié como invitado al desayuno”.

b) El denunciado “... se retir6 para acudir al local del SUTAGE,
donde participé como invitado especial en la celebracion del

Dia de la Familia organizada por el sindicato de burocratas,
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estatales, también en una reunion privada” y que “Alli participo
en una comida con familiares de los trabajadores sindicalizados

de la administracion publica estatal.

3. De acuerdo a lo informado por los representantes legales de
los sindicatos referidos, a esos eventos, asistieron los
trabajadores afiliados, algunos familiares y las familias de sus
agremiados y no se realizaron actos proselitistas o
pronunciamientos relacionados con el ambito politico
electoral. Ademas, dichos representantes informaron a la
autoridad, que no tenian registro de la lista de los asistentes a

tales actos.

4. Los denunciados afirman que la informacién publicada en la
nota periodistica es totalmente falsa, ya que el precandidato

nunca realizé las manifestaciones que ahi se sefialan.

Por tanto, de lo descrito con anterioridad, es posible concluir
gue existe un indicio respecto a que el denunciado acudié como
invitado especial en la celebracion del dia internacional de la
mujer y de la familia, organizados por los sindicatos referidos,

mas no asi en su calidad de precandidato.

Lo anterior, porque a juicio de esta Sala Superior la nota
periodistica no resulta idonea para demostrar que el
denunciado acudi6 en su calidad de precandidato, y que
hubiese realizado con tal calidad algun acto anticipado de

campana, ello, porque en el expediente, no existen otros
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elementos de prueba que lo corroboren, y con la cual puedan
adminicularse.

Ahora bien, respecto a las fotografias contenidas en dicha nota,
las cuales pueden ser de facil alteracion o manipulacion por lo
qgue por si mismas no generan conviccion de lo que se aprecia
ellas, no es posible advertir que el precandidato denunciado
hubiese pronunciado algun discurso a los asistentes, como lo

sugiere la nota periodistica

En todo caso, al analizar las fotografias con lo narrado por el
autor de esa nota, existe el indicio de que José Mauricio
Gongora Escalante, en su calidad de invitado especial, en un
evento privado, se tomo fotos con algunos de los asistentes al

mismo.

En consecuencia, a juicio de esta sala superior, las fotografias y
la nota periodistica, resultan insuficientes para acreditar que
Mauricio Géngora Escalante asistio a los eventos organizados
por los sindicatos con el propdsito de promover su imagen,
nombre y atributos personales, o0 en su caso, que conminara al
voto a su favor o en contra de alguna candidatura o partido, o
bien, realizara expresiones solicitando cualquier tipo de apoyo
para que algun candidato o partido pudiera contender en el

proceso electoral ordinario.

No pasa por desapercibido para esta Sala Superior que, en la
nota periodistica, el autor de la nota refiere que el
precandidato del Partido Revolucionario institucional a la

gubernatura de Quintana Roo, José Mauricio Gongora
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Escalante afirm6 que su precampafa seria muy intensa y que la
haria caminando vy visitando a todos los delegados del PRI, y
que, a lo largo de ella, se da cuenta del entusiasmo con el cual
el entrevistado realizaria dicha precampafia, pero en la propia
nota, puede advertirse que la entrevista se realizO0 momentos
antes de entrar al sitio de combis del SUCHAA, por lo que, no
es posible concluir, que en dicho evento, hubiese existido un
posicionamiento electoral e indebido de la imagen del

denunciado.

Tampoco se inadvierte, que el redactor de la nota, describe que
a la diez y media de la mafana el precandidato entro al local
del sitio de combis, donde la familia taxista le brindé una fuerte
ovacion, gesto que agradecio el precandidato, quien acudio
como invitado al desayuno del sindicato, y que dicho
precandidato saluddo de mano y se tomo fotos con todos los

asistentes.

Y que luego de felicitar a las damas por el “Dia Internacional de
la Mujer”, José Mauricio Gongora Escalente se autodefinid
como un hombre que sabe honrar la confianza, y se
comprometié a poner toda su pasion energia y experiencia
al servicio de Quintana Roo, porque si bien, dichas
expresiones pudiesen constituir un leve indicio de que existio un
posicionamiento electoral, las mismas no fueron corroboradas
con alguna otra nota de la misma naturaleza o medio de
conviccion que robusteciera el contenido de la entrevista y lo

narrado en ella.
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Por el contrario, el contenido de la referida nota periodistica se
desvirtia con las respuestas formuladas por los representantes
legales de los sindicatos que organizaron los eventos referidos,
quienes afirmaron que, en esas reuniones, de caracter privado,
no se realizaron actos proselitistas o pronunciamientos
relacionados con el ambito politico electoral, es decir,
negaron que hubiese habido alguna cuestion electoral en

dichos eventos.

Asi como con las declaraciones de los denunciados, en donde
afirmaron categoricamente que la informacion publicada en el
diario es falsa, ya que en el expediente no existe elemento de

prueba que contradigan lo afirmado por ellos.

De manera que, al analizar conjuntamente la nota periodistica,
los informes rendidos por los sindicatos y los escritos de
comparecencia de los denunciados, fue correcto que la
autoridad responsable estimara que soOlo se acreditaba que
José Mauricio Gongora Escalante, habia comparecido a un
evento privado organizado por dos sindicatos, y que, en tales
eventos, no se realizd acto proselitista alguno en favor de su

candidatura.
[1l. Cobertura indebida.

Es inoperante el agravio relativo a que el tribunal responsable,
al analizar las notas periodisticas dej6 de advertir que soélo
habia notas del denunciado y no de otros precandidatos, lo cual
demostraba una cobertura indebida en beneficio del

precandidato denunciado.
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Ello porque dichos argumentos constituyen planteamientos
novedosos que no se hicieron valer por el partido actor en su
escrito de denuncia, y, por tanto, la autoridad responsable no
tuvo oportunidad de emitir pronunciamiento en este sentido al
no formar parte de la litis con motivo del cual se emitid la
resolucién impugnada.

Por lo que no resulta procedente que esta Sala Superior realice
su estudio de manera directa a traves del presente medio de

impugnacion.

En consecuencia, al resultar infundados e inoperantes los
motivos de disenso, lo procedente es confirmar la resolucion

impugnada.
Por lo expuesto y fundado se
RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién emitida por el Tribunal
Electoral de Quintana Roo, en el procedimiento especial
sancionador numero PES/001/2016.

NOTIFIQUESE conforme a Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y

archivese el expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron la Magistrada y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia del
Magistrado Salvador Olimpo Nava Gomar, ante Ia

Subsecretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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MAGISTRADO PRESIDENTE

CONSTANCIO CARRASCO DAZA

MAGISTRADA MAGISTRADO
MARIA DEL CARMEN ALANIS FLAVIO GALVAN RIVERA
FIGUEROA
MAGISTRADO MAGISTRADO

MANUEL GONZALEZ OROPEZA PEDRO ESTEBAN PENAGOS
LOPEZ

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MARIA CECILIA SANCHEZ BARREIRO
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