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México, Distrito Federal, a diez de octubre de dos mil

doce.

VISTOS, para resolver, los autos de los expedientes SUP-
JRC-168/2012, relativo al juicio de revision constitucional
electoral promovido por Luis Emilio Sarabia Castrejon, a fin de
impugnar el decreto de once de septiembre de dos mil doce,
emitido por el Congreso del Estado de Guerrero en el que
designd a los consejeros electorales propietarios y suplentes
del Instituto Electoral de dicha entidad, para el periodo
comprendido del quince de noviembre de dos mil doce al quince

de noviembre de dos mil dieciséis; y

RESULTANDO
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PRIMERO. Antecedentes. De las constancias que obran

en autos se advierte lo siguiente:

a) Convocatoria. El dieciocho de junio de dos mil doce, el
Congreso del Estado de Guerrero publicé la convocatoria para
participar en el procedimiento de seleccion y designacion de
Consejeros Electorales del Instituto Electoral del Estado de

Guerrero.

b) Ampliacién de registro. El trece de julio de dos mil
doce, el Congreso del Estado de Guerrero emitié acuerdo
mediante el que amplié el periodo de recepcion y registro de
solicitudes de aspirantes a Consejeros Electorales del Instituto

Electoral del Estado de Guerrero.

c) Acto impugnado. En sesién ordinaria de once de
septiembre de dos mil doce, el Congreso del Estado de
Guerrero designd a los ciudadanos Consejeros Electorales
propietarios y suplentes a integrar el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Guerrero, para el periodo
comprendido del quince de noviembre de dos mil doce al quince

de noviembre de dos mil dieciséis.

SEGUNDO. Juicio de Revision Constitucional
Electoral. El diecinueve de septiembre del afio en curso, Luis
Emilio Sarabia Castrejbn promovidé juicio de revision
constitucional electoral, a fin de impugnar el decreto de once de

septiembre de dos mil doce, ya referido.
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TERCERO. Tramite. Mediante oficio DAJ/202/2012
recibido en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior el
veintiséis de septiembre de dos mil doce, el Vicepresidente de
la Mesa Directiva del Congreso del Estado de Guerrero, remitié

el escrito de demanda, con sus anexos.

CUARTO. Turno a Ponencia. Mediante proveido de
veintisiete de septiembre de dos mil doce, el Magistrado
Presidente de este organo jurisdiccional acordo integrar el
expediente SUP-JRC-168/2012 y turnarlo a la Ponencia del
Magistrado Constancio Carrasco Daza, para los efectos
previstos en el articulo 19, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

El acuerdo fue cumplimentado en oficio de misma fecha,
emitido por el Secretario General de Acuerdos de esta Sala

Superior, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Accién colegiada. La materia sobre la que
versa este acuerdo corresponde al conocimiento de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, mediante actuacion colegiada y plenaria, conforme
con la tesis de jurisprudencia 11/99 consultable en la
Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2010, del rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS
RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA
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MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA
SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”,
en razon de que es necesario determinar el tramite que debe

darse al presente juicio de revision constitucional.

SEGUNDO. Improcedencia. El actor impugna, a través
del juicio de revision constitucional electoral, el decreto de once
de septiembre de dos mil doce, emitido por el Congreso del
Estado en el que designd a los consejeros electorales
propietarios y suplentes del Instituto Electoral del Estado de
Guerrero, para el periodo comprendido del quince de
noviembre de dos mil doce al quince de noviembre de dos mil

dieciséis.

De conformidad con lo previsto en los articulos 99, parrafo
cuarto, fraccion IV, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como 86, parrafol, y 88, parrafo 1, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, el juicio de revision constitucional electoral sélo es
procedente para impugnar actos Yy resoluciones de las
autoridades competentes de las entidades federativas para
organizar y calificar los comicios locales o resolver las
controversias que surjan durante los mismos, siempre y cuando

se cumplan ciertos requisitos especiales de procedencia.
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A su vez, el juicio de revision constitucional electoral sdlo
podra ser promovido por los partidos politicos a través de sus

representantes legitimos, entendiéndose por estos:

a.  Los registrados formalmente ante el érgano electoral
responsable, cuando éste haya dictado el acto o resolucion

impugnado;

b. Los que hayan interpuesto el medio de impugnacion

jurisdiccional al cual le recay® la resolucion impugnada;

c. Los que hayan comparecido con el caracter de
tercero interesado en el medio de impugnacion jurisdiccional al

cual le recay0 la resolucion impugnada, y

d. Los que tengan facultades de representacion de
acuerdo con los estatutos del partido politico respectivo, en los
casos que sean distintos a los precisados en los incisos

anteriores.

Por tanto, es irrefutable que las personas fisicas por su
propio derecho, carecen de legitimacion para promover el juicio
de revision constitucional electoral, ya que la normatividad
adjetiva electoral, sélo reconoce a los partidos politicos, a
través de sus representantes legitimos, como los Unicos que

pueden intervenir en el presente medio de impugnacion.
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En ese sentido, el juicio de revision constitucional
electoral no constituye la via idénea para impugnar el decreto
en donde se seleccionaron a los consejeros propietarios y

suplentes del Instituto Electoral del Estado de Guerrero.

Sin embargo, esta Sala Superior tiene la facultad para
corregir los errores en la seleccion de la via, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 78 del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, asi como
en la tesis de jurisprudencia de rubro': MEDIO DE
IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O
DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA
NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA.

Asi, este o6rgano jurisdiccional electoral estima que lo
procedente seria reconducir su demanda a juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,

por las razones que se exponen a continuacion.

El actor impugna el decreto de once de septiembre de dos
mil doce emitida por el Congreso del Estado en el que designé
a los consejeros electorales propietarios y suplentes del
Instituto Electoral del Estado de Guerrero, para el periodo
comprendido del quince de noviembre de dos mil doce al
quince de noviembre de dos mil dieciséis, porque considera que
dicho acto es ilegal toda vez que en el procedimiento de

seleccidén, el Congreso del Estado no atendié lo establecido en

! Jurisprudencia 01/97, consultable en la “Compilacién 1997-2010", tomo jurisprudencia,
volumen |, paginas 372 a 374.



SUP-JRC-168/2012

el articulo 92 fracciébn IX, de la Ley de Instituciones y
Procedimiento Electorales del Estado de Guerrero, conculcando

asi su derecho para integrar una autoridad electoral local.

Por tanto, en términos de los articulos 99, parrafo cuarto,
fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como, 184 y 186, fraccion lll, inciso c) de la Ley
Organica del Poder Judicial del Federacion, y 3, numeral 2,
inciso ¢), 79 y 80, numeral 1, inciso d) de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, el
juicio para la proteccion de los derechos politico electorales del
ciudadano es la via idonea para impugnar la conculcacion
hecha valer por el promovente, por referirse al derecho para

conformar una autoridad electoral local.

De tal suerte, que la reconduccion del presente medio de
impugnacion a diverso juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, se daria en atencion al
derecho a una tutela judicial efectiva del actor; segun el articulo
17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
que dispone, en lo que interesa, que toda persona tiene
derecho a que se le administre justicia por tribunales expeditos
para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes,
emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e

imparcial.

Por tanto, al ser la tutela judicial efectiva un derecho

fundamental inherente a los ciudadanos, los cuales gozan de la
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proteccién jurisdiccional de esta instancia, es dable considerar
gue lo procedente seria la reconduccion del presente medio de
Impugnacion a juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales del ciudadano.

No obstante lo anterior, esta Sala Superior considera
innecesario continuar con la sustanciacion correspondiente en
la via legal conducente, toda vez que Luis Emilio Sarabia
Castrejon, actor del presente medio de impugnacion, promovio
ante este mismo organo jurisdiccional, un diverso juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
radicado por esta Sala Superior en el expediente SUP-JDC-
3102/2012, impugnando la resolucibn materia del presente

juicio.

En ese sentido, la presentacién de una demanda con el
fin de promover un medio de impugnacion agota el derecho de
accion, lo cual tiene como consecuencia que el interesado se
encuentre impedido legalmente para controvertir, a través de
diverso escrito, el mismo acto emitido por el mismo 6érgano o

autoridad sefialada como responsable.

Bajo ese contexto, al existir otro asunto tramitado en la via
prevista por la ley, con la finalidad de controvertir la misma
resolucion del Congreso del Estado de Guerrero, coincidiendo
también a plenitud los agravios que plantea, resulta innecesario
reencausar el presente escrito a juicio para la proteccion de los

derechos politico electorales del ciudadano.
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En consecuencia, procede desechar de plano la demanda
presentada por Luis Emilio Sarabia Castrejon, pues como
quedd demostrado el juicio de revision constitucional electoral

resulta improcedente.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se desecha el juicio de revisién constitucional
electoral promovido por Luis Emilio Sarabia Castrejon, en
contra del decreto de once de septiembre de dos mil doce
emitida por el Congreso del Estado en el que designd a los
consejeros electorales propietarios y suplentes del Instituto
Electoral del Estado de Guerrero, para el periodo comprendido
del quince de noviembre de dos mil doce al quince de

noviembre de dos mil dieciséis.

Notifiquese personalmente, al actor en el domicilio
seflalado en su demanda; por oficio con copia certificada del
presente Acuerdo, al Congreso del Estado de Guerrero; y, por
estrados a los demas interesados, de conformidad con lo
previsto en los articulos 26, parrafo 3; 27, parrafo 6; 28, y 29,
parrafos 1 y 2, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.
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En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes
y archivese el presente asunto como total y definitivamente

concluido

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, en ausencia de la
Magistrada Maria del Carmen Alanis Figueroa y del Magistrado
Manuel Gonzalez Oropeza, ante el Secretario General de

Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADO MAGISTRADO

CONSTANCIO CARRASCO FLAVIO GALVAN RIVERA

DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN
GOMAR PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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