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Ciudad de México, a veintiséis de julio de dos mil diecisiete.
SENTENCIA

Que revoca, en la parte conducente, la dictada por el Tribunal
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sancionador PES/108/2017.
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ANTECEDENTES

Proceso electoral. El siete de septiembre de dos mil dieciséis dio
inicio el proceso electoral para la renovacion de la Gubernatura del

Estado de México.

Campafas. El periodo de camparfias electorales correspondiente a
los apuntados comicios transcurrio del tres de abril al treinta y uno de

mayo de dos mil diecisiete.

Denuncias. El veintinueve y treinta de mayo de este afo, el Partido
Accion Nacional' presentd quejas ante el Instituto Electoral del
Estado de México? en contra de JesUs Pablo Peralta Garcia,
Diputado por el Partido Revolucionario Institucional de la LIX

Legislatura del Congreso del Estado de México®.

Lo anterior, por violaciones al articulo 134 Constitucional, relativas al
uso indebido de recursos publicos, derivado de la realizacion y
difusion en Facebook de dos videos® que supuestamente el
congresista grabo en las instalaciones de la legislatura local, y en los
cuales divulgaba la plataforma electoral del candidato a la
Gubernatura postulado por la Coalicion integrada, entre otros, por el
Partido Revolucionario Institucional®’, Alfredo del Mazo Maza, y
solicitaba el voto su favor; asi como por violaciones al principio de
imparcialidad, en virtud de que los mensajes los transmitid

ostentandose en su calidad de Diputado local.

' En lo sucesivo PAN.
% En lo sucesivo IEEM.

La queja interpuesta el veintinueve de mayo fue radicada con la clave
PES/EDOMEX/PAN/JJPG/139/2017/05; la presentada el treinta de mayo se registré como
PES/EDOMEX/PAN/JJPG/140/2017/05.

* El primero, identificado como: “Lo que realmente esta en juego este 4 de junio: Pablo
Peralta”; y el segundo como: “El salario rosa para amas de casa, una gran propuesta para
fortalecer la economia de las familias: Pablo Peralta”.

® Dicha alianza, ademas, la conformaron los partidos Verde Ecologista de México, Nueva
Alianza y Encuentro Social.



SUP-JRC-269/2017

Medidas cautelares. En sus escritos, el PAN solicité la adopcion de
medidas cautelares para el efecto de que el Diputado denunciado

retirara los videos de internet.

Mediante resoluciones de treinta y uno de mayo, el Secretario
Ejecutivo del IEEM determiné negarlas® y, entre otras cosas, formuld

requerimientos a diversas autoridades’ y acumulé los expedientes.

Procedimiento especial sancionador PES/108/2017. El veintinueve
de junio siguiente, el Tribunal Electoral del Estado de México resolvio
el procedimiento en cita y determind la inexistencia de la violacion

objeto de las denuncias.

Juicio de revisién constitucional electoral. Inconforme con la
decision de la autoridad local, el PAN promovié el medio de

impugnacion que ahora se resuelve.
COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
asunto, pues se trata de un juicio de revision constitucional electoral
promovido a fin de controvertir la resolucion dictada por el Tribunal

Electoral del Estado de México, dentro de un procedimiento especial

® Lo anterior, sobre la base de que, bajo la apariencia de buen derecho, en el caso no se
desprendia la afectacion al principio de equidad que debe imperar en todo proceso
electoral, toda vez que la colocacion de contenido en una pagina de internet no tiene una
difusion indiscriminada o automética, al tratarse de un medio de comunicacion de caracter
pasivo, ya que solo se tiene acceso cuando asi se desea. Ademas, la autoridad asento
que la difusion del video en Facebook no acredita el presunto uso de recursos publicos,
puesto que no se advierte el caracter de servidor publico del denunciado, y no se advierte
que el video se haya realizado con recursos de esa especie.

" En efecto, la autoridad instructora requirié: 1) al Director General de Comunicacion
Social del Poder Legislativo del Estado de México, para que comunicara si el diputado en
cuestion, en el ejercicio de su encargo, solicité a esa u otra area de la Congreso local, la
realizacion de videos difundidos via Facebook, donde aparece el congresista en mencion,
dando un mensaje sobre el candidato de su partido a la Gubernatura; y si algin medio de
comunicacién dependiente del Poder Legislativo Estatal difundié los videos en los que
aparece JesUs Pablo Peralta Garcia; y 2) al Secretario de Administracion y Finanzas del
Poder Legislativo del Estado de México, para que informara si el diputado denunciado
reportd gastos con recursos del erario publico con motivo de la realizacion de videos
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sancionador vinculado con la eleccion de Gobernador del Estado de

Meéxico.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 184, 186, fraccion lll,
inciso b), y 189, fraccioén I, inciso d), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; 86, parrafo 1, y 87, parrafo 1, inciso a), de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.
REQUISITOS DE PROCEDENCIA

Se tienen por satisfechos los requisitos de procedencia previstos en
los articulos 7, 8, 9, parrafo 1, 86, parrafo 1, 87, parrafol, inciso a) y
88, parrafo 1, de la citada ley de medios, como se demuestra

enseguida.

Forma. El juicio se presentd por escrito ante la autoridad
responsable y en él se hizo constar la denominacién del partido
actor, el nombre y la firma autografa de quien promueve en su
representacion, el acto impugnado y el érgano demandado; asi como

los hechos, agravios y los articulos presuntamente violados.

Oportunidad. El medio de impugnacién se promovio dentro del plazo
legal de cuatro dias, ya que la determinaciéon fue notificada al
promovente el treinta de junio®, y la demanda se presenté el dia

cuatro de julio siguiente.

Legitimacion y personeria. El actor esta legitimado por tratarse de
un partido politico. Asimismo, esta debidamente representado, pues
acude por conducto de Alfonso G. Bravo Malo, representante del

PAN ante el Consejo General del IEEM, calidad que le reconoce la

® Seguin se advierte del acuse y la razén de notificacién correspondiente, visibles a fojas
155 y 156 del cuaderno accesorio Unico del expediente en que se actla.
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autoridad responsable®; ademas de tratarse de la misma persona que
actué en la instancia local®.

Interés juridico. El enjuiciante cuenta con él, toda vez que impugna
la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de México, dictada en
el procedimiento especial sancionador generado con motivo de las
quejas que presentd, mediante la cual, la autoridad local declaro
inexistentes las violaciones que denuncid, situacion que es contraria

a sus intereses.

Definitividad y firmeza. Se satisface este requisito, pues la
resolucion impugnada no puede ser controvertida por algun otro

medio de defensa.

Violacion a preceptos constitucionales. Se acredita este requisito
porque en el escrito correspondiente se alega la vulneracion a
articulos de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos™!.

Violacion determinante. Se surte tal exigencia porque de colmarse
la pretensién final del actor, implicaria determinar que existid un uso
indebido de recursos publicos para actos proselitistas a favor de un

candidato a la Gubernatura del Estado de México y/o violaciones al

° En términos del articulo 8, parrafo 2, inciso a) de la ley adjetiva de la materia.

19 véase tesis CXII/2001, de rubro: “PERSONERIA EN EL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. NO CABE OBJETARLA S| SE TRATA DE LA MISMA
PERSONA QUE ACTUO EN LA INSTANCIA PREVIA”. Publicada en: Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 5, Afio
2002, paginas 115 a 117.

1 véase la jurisprudencia 2/97 de rubro: “JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE PROCEDENCIA PREVISTO EN
EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA”. Consultable
en: Justicia Electoral, Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 1, Afio 1997, paginas 25y 26.
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principio de imparcialidad, situacion que puede llegar a tener

incidencia en la eleccién atinente®?.

Posibilidad juridica y material de la reparacion. Se considera que
la reparacion solicitada es material y juridicamente viable, porque la
toma de protesta del cargo de Gobernador del Estado de México —
eleccion en la cual podria tener incidencia el resultado de la presente
impugnacion— tendra lugar el dieciséis de septiembre del afio en

curso®®,
TERCERO INTERESADO

Se reconoce la calidad de tercero interesado a Jesus Pablo Peralta
Garcia, pues cumple con los requisitos del articulo 17, numeral 4, de
la referida ley de medios, en los términos sefialados en el acuerdo de

admision del juicio en que se actla.
ESTUDIO DE FONDO
Planteamiento del caso

A traveés del presente juicio, el PAN combate la sentencia del Tribunal
Electoral del Estado de México por la que determiné que eran
inexistentes las violaciones al articulo 134 Constitucional que el

partido actor denuncié. Para ello, en su demanda hace valer que:

a. Fue incorrecto que, para el analisis del supuesto uso de

recursos publicos, por la utilizacion de las oficinas del

12 Al respecto, resulta relevante la jurisprudencia 35/2016, de rubro: “JUICIO DE

REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL. ES EL MEDIO DE IMPUGNACION
PROCEDENTE PARA QUE LOS PARTIDOS POLITICOS CONTROVIERTAN LAS
RESOLUCIONES QUE SE EMITAN POR LOS TRIBUNALES ELECTORALES DE LAS
ENTIDADES FEDERATIVAS DENTRO DE LOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES
LOCALES". Publicada en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 9, Namero 19, 2016, paginas 19 y 20.

'3 Articulo 69 de la Constitucién Local.
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Congreso local, el Tribunal estatal haya considerado que fue
suficiente que la autoridad instructora haya recabado como
pruebas Unicamente los oficios de los funcionarios del Poder

Legislativo estatal.

b. La responsable no fue exhaustiva, pues no se pronuncié
respecto a la posible vulneracion al principio de

imparcialidad.

22. Enseguida se da respuesta a los planteamientos del actor. Para ello,
se hace previamente una sintesis del procedimiento especial

sancionador objeto de este juicio de revision constitucional electoral.
Sintesis del procedimiento especial sancionador PES/108/2017

23. El PAN presentd dos quejas para denunciar dos videos albergados
en lo que a su parecer se trata de la pagina de Facebook personal

del Diputado local Jesus Pablo Peralta Garcia.
24. En sus escritos hizo valer los motivos de queja siguientes:

a. Uso indebido de los recursos publicos, pues se aprecia que
los videos fueron grabados en las instalaciones (oficina) del
Congreso del Estado de México; por tanto, se actualiza una
violacion al articulo 134, parrafo séptimo, de la Constitucion
Federal™.

b. Denostacion a personas. En uno de los videos, el diputado

denunciado denuesta a dos candidatas que contendian en el

4 «Los servidores publicos de la Federacién, las entidades federativas, los Municipios y
las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México, tienen en todo tiempo la
obligacion de aplicar con imparcialidad los recursos publicos que estan bajo su
responsabilidad, sin influir en la equidad de la competencia entre los partidos politicos”.
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proceso electoral para la renovacion de la Gubernatura, entre

ellas, a la postulada por el PAN™.

c. Violacion al principio de imparcialidad por proselitismo de un
funcionario publico. El PAN aleg6 que los funcionarios publicos
no deben influir en la contienda electoral “a favor de uno u otro
partido politico, evitando ademas con ello inducir, coaccionar o
influir en la voluntad del electorado; lo que en el hecho concreto
fue claramente inobservado por el Diputado local Pablo Peralta,
ahora denunciado, ya que expresamente y de forma abierta
solicito el voto ciudadano a favor del candidato Alfredo del Mazo

Maza™®,

25. Como pruebas, el PAN ofrecié dos actas circunstanciadas emitidas
por la Oficialia Electoral del Instituto Electoral del Estado de
México'’, relativas a la certificacion del contenido de la pagina de
Facebook que sefiald, en las cuales la autoridad asento la existencia

de los videos referidos anteriormente.

26. Los videos son los siguientes:

Video denunciado el 29 de mayo de 2017
“Lo que realmente esta en juego este 4 de junio: Pablo Peralta”

PES/EDOMEX/PAN/JJPG/139/2017/05
- | ] B =

“¢Como estas? Te saludo con muchisimo gusto. Este domingo vamos a elegir al
Gobernador del Estado para los proximos seis afios. Lo que esta en juego son las

!* Este argumento solo se encuentra en la denuncia de veintinueve de mayo.
18 véase las paginas 12 de cada escrito de queja.
" Actas circunstanciadas de folios 816 y 810.
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Video denunciado el 29 de mayo de 2017
“Lo que realmente estéa en juego este 4 de junio: Pablo Peralta”
PES/EDOMEX/PAN/JJPG/139/2017/05
condiciones en las que van a vivir nuestras familias en un futuro inmediato.

De acuerdo con analistas, hay tres opciones: una, conservadora sin arraigo, ni
conocimiento del Estado, que mas que un cambio plantea mas rencor al pasado y mas
odio que propuestas y mas estancamiento que progreso; otra, populista: basada en la
confrontacion social, la demagogia y la subordinacion a un caudillo; entre estos dos
extremos, esta nuestro querido amigo Alfredo del Mazo, confiable, serio, responsable,
gue ofrece mejor seguridad ciudadana, mayor seguridad econémica y una mas justa
seguridad social.

Alfredo del Mazo tiene sélidos valores, ideas claras y propuestas viables para construir
un liderazgo de crecimiento econdmico, empleo y seguridad y una nueva convivencia
con bienestar, paz e inclusién social.

La decision esta en tus manos. Vota el cuatro de junio. Te dejo un fuerte abrazo, con
mucho carifio”.

Video denunciado el 30 de mayo de 2017
“El salario rosa para amas de casa, una gran propuesta para fortalecer la
economia de las familias: Pablo Peralta”

PES/EDOMEX/PAN/JJPG/140/2017/05

“¢,Como estas? Te saludo con muchisimo gusto. Soy Pablo Peralta, tu diputado local
por Huixquilucan.

Como me han comentado muchas amas de casa y jefas de familia, una de sus
preocupaciones es la economia del hogar y la inseguridad que se siente en las calles o
cuando utilizan el transporte publico, por eso nuestro vecino Alfredo del Mazo plantea
como eje social de su propuesta de gobierno impulsar el empleo productivo de las
mujeres mayores de cincuenta afios; crear un salario rosa para amas de casa, para
reconocer el trabajo del hogar y fortalecer la economia de la familia. Por otra parte, esta
proponiendo instalar botones de panico contra las agresiones callejeras y dispositivos
de seguridad para mujeres en el transporte publico. ¢Qué opinas? Te mando un fuerte
abrazo”.

27. Por otra parte, en ejercicio de sus facultades de investigacion, la
autoridad instructora, con el fin de recabar pruebas suficientes para
que el tribunal local estuviera en aptitud de emitir un pronunciamiento

respecto al uso de recursos publicos, formulé requerimientos a dos
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dependencias del Poder Legislativo local, las cuales allegaron los
siguientes documentos: 1) oficios suscritos por el Secretario de
Administracién y Finanzas del Poder Legislativo local*®, por los que
comunicO que no tenia registradas erogaciones del Diputado
denunciado por concepto de realizacibn de videos, y 2) oficios
firmados por el Director General del Comunicacion Social del Poder
Legislativo en cita, a través de los que informd que el Diputado Jesus
Pedro Peralta Garcia, en ejercicio de su cargo, no solicité al érgano
que dirige la realizacién de videos': y que la dependencia que
encabeza no difundi6, a través de algun medio del Poder Legislativo,

los videos materia del requerimiento®.

. A partir de lo expuesto por el denunciante, y con las pruebas que se
sefialaron, en la sentencia del procedimiento especial sancionador

PES/108/2017, el Tribunal Electoral del Estado de México determino:

a. Que estaba acreditado que los videos denunciados se
encontraban alojados en la pagina de Facebook que se asent6
en las actas generadas por la Oficialia Electoral, las cuales

refieren que es un sitio web titulado “Pedro Peralta 16h”.

b. Que los videos se desarrollaron en un espacio cerrado, que
parece ser una oficina, en donde aparece una persona del sexo

masculino y emite un mensaje.

c. Que la Oficialia Electoral no contaba con los elementos
objetivos y técnicos para determinar si los videos tenian algun

tipo de edicion o que su grabacién se hubiera realizado en una

'8 Allegados en respuesta a los requerimientos formulados con virtud de las resoluciones
de treinta y uno de mayo.

% Informacién solicitada con motivo de las referidas resoluciones de treinta y uno de
mayo.

%% |nformacién requerida mediante oficio IEEM/SE/6266/2017, de siete de junio.
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sola escena; en cambio, solo se tiene corroborado el dia, hora 'y
lugar de la consulta, asi como el audio, imagenes y leyendas

contenidas.

d. Que los videos denunciados no fueron realizados, difundidos, ni

costeados por alguna dependencia de la legislatura local.

e. Que con los medios probatorios —tanto en lo individual como en
conjunto—, no era posible acreditar que los videos fueron
grabados en las instalaciones del Congreso del Estado de

México.

f. Tampoco era posible acreditar las circunstancias de modo,

tiempo y lugar.

g. Que no existian otros instrumentos aportados por el quejoso con
los que pudieran adminicularse los elementos analizados; por lo
gue el partido denunciante incumplié con la carga probatoria que

le correspondia.

Con base en lo anterior, el tribunal estatal concluyé que los medios
de prueba eran insuficientes para sustentar las afirmaciones del
denunciante, en el sentido de que el Diputado local, Jesus Pablo
Peralta Garcia, habia utilizado indebidamente las instalaciones del
Congreso del Estado de México para la elaboracion de un video a
través del cual hacia un llamado al voto a favor del candidato de la

Coalicion, Alfredo del Mazo Maza.

Consecuentemente, determiné que no se encontraba acreditada la
existencia de los hechos denunciados, y declaré la inexistencia de la

violacion objeto de las denuncias.
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El tribunal responsable debio recabar u ordenar a la autoridad

instructora que recabara mas elementos

Esta Sala Superior considera que el actor tiene razdn cuando
asevera que fue incorrecto que la autoridad demandada, para
verificar la acreditacion del hecho consistente en el uso de recurso
publicos (uso de la oficina del Congreso) estimara suficientes los
videos aportados por el quejoso y los oficios del Poder Legislativo

recabados por el IEEM.

En efecto, de conformidad con el numeral 48, parrafo tercero, del
Reglamento para la Sustanciacion de los Procedimientos
Sancionadores del IEEM, el procedimiento especial sancionador se
rige preponderadamente por el principio dispositivo; no obstante, en
los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes
para que la autoridad dicte el acuerdo de admisién o la resolucién de
desechamiento, segun corresponda, o0 en caso de considerarlo
necesario para el debido conocimiento de los hechos, el Secretario
Ejecutivo ejercerd su facultad para llevar a cabo u ordenar la

realizacion de diligencias preliminares.

Dichas diligencias deberan realizarse atendiendo a la naturaleza,
objeto y efectos de dicho procedimiento y su caracter sumario, a fin
de que tales diligencias de investigacion se lleven a cabo en un plazo
razonable, idoneo y proporcional, debiendo justificar su necesidad y
oportunidad. En este caso, el plazo para emitir el acuerdo
correspondiente se computara a partir de que la autoridad cuente con

los elementos necesarios.

Por otra parte, el Codigo Electoral para el Estado de México, en su

articulo 485, parrafo cuarto, fraccion I, refiere que cuando el Tribunal
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Electoral de la entidad reciba el expediente formado con motivo de
una denuncia, y advierta omisiones o deficiencias en la integracion
del mismo o en su tramitacion, asi como violacion a las reglas
establecidas en ese Cadigo, realizard u ordenard al IEEM la
realizacién de diligencias para mejor proveer, determinando las que
deban realizarse y el plazo para llevarlas a cabo, las cuales debera

desahogar en la forma mas expedita.

En el caso, para corroborar la existencia del hecho denunciado
consistente en el indebido uso de recursos derivado de la grabacion
de videos en las instalaciones del Congreso, el IEEM solamente
requiri6 a funcionarios adscritos al Poder Legislativo para que
informaran respecto a si alguna area de la Camara de Diputados
habia recibido alguna solicitud del diputado para realizar videos; si
algun medio de comunicacion oficial difundio los videos denunciados;
y si el congresista reportd gastos por la realizacion de las

grabaciones.

De lo anterior se advierte que el IEEM, como autoridad instructora, si
bien formuld requerimientos tendentes a corroborar o descartar el
uso de recursos publicos, entendidos como erogaciones en efectivo o
el uso de medios oficiales de comunicacién, no llevé a cabo ninguna
diligencia o indagatoria relacionada con el hecho denunciado
consistente en el uso de la oficina del Diputado en el Congreso del

Estado de México.

Dicha situacién debi6 ser advertida por el Tribunal responsable y, en
consecuencia, en ejercicio de las atribuciones que le otorga la
legislacion electoral local, debié realizar o requerir al IEEM para que
realizara las diligencias necesarias para recabar las pruebas que

estimara pertinentes, dentro de aquellas que son permitidas aportar a
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los procedimientos especiales sancionadores en el Estado de

México.

En efecto, el IEEM debid hacerse llegar de las pruebas documentales
y técnicas —que son las Unicas permitidas en este tipo de
procedimientos®’— capaces de abonar al conocimiento de la verdad:;
en ese sentido, pudo, por ejemplo, requerir a autoridad u 6rgano
dependiente del Poder Legislativo local, que informara si el inmueble
gue se advierte en el video corresponde a una oficina ubicada en las
instalaciones del Congreso del Estado y, en su caso, que aportara

los elementos que soportaran su dicho.
El tribunal responsable no fue exhaustivo

A juicio de esta Sala Superior, también asiste razon al partido actor,
en cuanto a que la autoridad responsable dejé de pronunciarse sobre
una de las conductas denunciadas; lo anterior, de conformidad con

los siguientes razonamientos.

De lo expuesto, en el apartado previo de esta sentencia denominado
“Sintesis del procedimiento especial sancionador PES/108/2017” se
advierte que el tribunal electoral local se pronuncid solo respecto de
la supuesta utilizacion indebida de recursos publicos, entendida esta

como el uso ilicito de las oficinas del Congreso del Estado.

De esa manera, dejo de atender las quejas en lo concerniente a la
denostacion en contra de las candidatas, y a la violacion al principio

de imparcialidad por parte del Diputado local denunciado, con motivo

%! De conformidad con el numeral 484, parrafo segundo del Cédigo Electoral del Estado
de México.
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de la supuesta realizacién de videos en los que llama a votar a favor

del candidato a Gobernador, Alfredo del Mazo Maza??,

A juicio de esta Sala Superior, el Tribunal Electoral del Estado de
México inadvirtio que en la denuncia el PAN formulé argumentos
tendentes a evidenciar que Jesus Pablo Peralta Garcia, viol6 el
principio de imparcialidad que tutela el articulo 134 de la Constitucion
Federal, pues, desde la oOptica del quejoso, el hecho de que dicha
persona, haya emitido mensajes en favor de un candidato a la
gubernatura ostentdndose como Diputado estatal, implica la
utilizacion de recursos y una violacién a la neutralidad que deben

respetar los funcionarios publicos?®.

Asimismo, el 6rgano de justicia local dejé de observar que dichos
argumentos no fueron atendidos o tomados en consideracién en la

sustanciacion del procedimiento ante el IEEM.

En efecto, del andlisis del expediente, se advierte que la autoridad
instructora fue igualmente omisa en tener en consideracion este
aspecto como parte de la denuncia, de modo que su actuacion

también fue deficiente.

Ciertamente, como el IEEM no tomd en cuenta esta cuestion como

un motivo de queja; no emplazé al denunciado en esos términos®* y,

2 En este medio de impugnacioén federal, el PAN no controvierte nada en cuanto a la
supuesta denostacion a candidatas; por tanto, este aspecto se encuentra firme.

2 Al respecto, véase la tesis V/2016, de rubro: “PRINCIPIO DE NEUTRALIDAD. LO
DEBEN OBSERVAR LOS SERVIDORES PUBLICOS EN EL EJERCICIO DE SUS
FUNCIONES (LEGISLACION DE COLIMA)”. Publicada en: Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 9,
Numero 18, 2016, paginas 108, 109y 110.

** Mediante acuerdo de doce de junio del afio en curso, el IEEM admitié las quejas “en
contra del C. Jesus Pablo Peralta Garcia, en su caracter de diputado local, por el presunto
uso indebido de recursos publicos, derivado de la realizacion y publicacion de dos videos
a través de su cuenta de Facebook, mediante los cuales hace una invitacién a votar por el
candidato a la Gubernatura, Alfredo del Mazo Maza”. Véase la foja 87, del cuaderno
accesorio unico, del expediente en que se actla.
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al ejercer sus facultades como autoridad investigadora, no formulo
requerimientos, ni llevd a cabo diligencias tendentes a esclarecer
este aspecto. En este sentido, sustancido las quejas de forma
deficiente, sin que el tribunal local advirtiera dicha circunstancia y

ordenara reponer las actuaciones.

Consecuentemente, al asistirle la razon al actor, lo procedente es
revocar la sentencia impugnada, y ordenar al IEEM que reponga el
procedimiento. Una vez hecho lo anterior, el tribunal local debera

emitir una nueva determinacion.
EFECTOS

a) Se revoca, en la parte conducente, la sentencia dictada por el
Tribunal Electoral del Estado de México, en el procedimiento especial
sancionador PES/108/2017.

b) Luego, como las violaciones que se declararon fundadas se
relacionan con la instruccion de las quejas, se ordena al IEEM que

reponga el procedimiento a fin de que:

a. Lleve a cabo las diligencias que estime pertinentes en relacion
con el hecho denunciado consistente en el uso de recursos
publicos por la utilizacién de una oficina del Congreso del Estado
de México o cualquier otro recurso publico para la elaboracién de
videos en los que aparece Jesus Pablo Peralta Garcia, en los
cuales, difunde la plataforma electoral del candidato a la
Gubernatura, Alfredo del Mazo Maza, y llama a votar en favor de

este ultimo.

b. Emplace al denunciado por presuntas violaciones al principio de

imparcialidad que tutela el articulo 134 Constitucional, derivadas
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de la realizacion y difusion de videos a través de Facebook, en
los que, en su calidad de Diputado local, emite mensajes a favor

del aludido candidato.

Asimismo, en su caso, debera realizar las diligencias de

investigacion pertinentes relativas a este motivo de queja.

c) Se ordena al Tribunal Electoral del Estado de México que, una
vez que la autoridad instructora lleve a cabo lo anterior y le remita el

expediente debidamente instruido, emita una nueva determinacion.

El cumplimiento a la presente ejecutoria debera informarlo a esta
Sala Superior dentro de las veinticuatro horas siguientes a que ello

ocurra.
RESOLUTIVO

UNICO. Se revoca, en lo conducente, la sentencia impugnada para

los efectos apuntados en la presente ejecutoria.
NOTIFIQUESE como corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido vy,
en su caso, devuélvase la documentacién correspondiente a la

responsable.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, con la ausencia de los Magistrados
Felipe de la Mata Pizafia y Felipe Alfredo Fuentes Barrera, ante la

Secretaria General de Acuerdos quien autoriza y da fe.
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