EXPEDIENTE: SUP-JRC-355/2010.
SENTENCIA DEL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL
RELATIVO A LA MODIFICACION DEL
COMPUTO GENERAL DE LA ELECCION
DE GOBERNADOR DE OAXACA, Y
AJUSTE FINAL DERIVADO DE LOS
JUICIOS VINCULADOS.
ACTOR: COALICION UNIDOS POR LA
PAZ Y EL PROGRESO.
AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
ESTATAL ELECTORAL DE OAXACA.
MAGISTRADO PONENTE: PEDRO
ESTEBAN PENAGOS LOPEZ.
SECRETARIO: ERNESTO CAMACHO
OCHOA Y JORGE ORANTES LOPEZ.
México, Distrito Federal, a diecisiete de noviembre de dos mil

diez.

V1S TO S, para resolver, por una parte, el juicio de revision
constitucional electoral SUP-JRC-355/2010, promovido por la
Coalicion Unidos por la Paz y el Progreso, conformada por los
partidos Accion Nacional, de la Revolucion Democratica, del
Trabajo y Convergencia, en contra de la resolucion de
veintiocho de septiembre de dos mil diez, emitida por el Tribunal
Estatal Electoral de Oaxaca, en la que modific6 el Computo
General de la Eleccion de Gobernador, con base en las
sentencias del propio tribunal local, emitidas previamente en los
recursos de inconformidad que rectificaron los cOmputos
distritales, y por otra parte, para llevar a cabo el ajuste final del
computo general de dicha eleccioén, por virtud de lo resuelto en
los diversos juicios de revision constitucional electoral
vinculados con dicha eleccion.
RESULTANDO
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PRIMERO. De lo expuesto por la coalicion actora y de las

constancias del expediente se advierte lo siguiente:
|. Antecedentes.

1. Jornada electoral. El cuatro de julio de dos mil diez se llevo
a cabo la jornada electoral en el Estado de Oaxaca, para elegir,

entre otros, Gobernador del Estado para el periodo 2010-2016.

2. Computos distritales. El siete siguiente, los veinticinco
Consejos Distritales de Oaxaca realizaron sendos computos

distritales de la eleccion de Gobernador.

3. COmputo general y declaracion de validez de la eleccién
de gobernador realizada por la autoridad administrativa
electoral. Con base en los resultados de los computos
mencionados, el once de julio de dos mil diez, el Consejo
General del Instituto Estatal Electoral de Oaxaca realizé el
Computo General de la Eleccién de Gobernador de esa entidad,

con los resultados siguientes:

PARTIDOS POLITICOS Y COALICIONES COMPUTO GENERAL
%
. 733,783
PT

Coalicion “Unidos por la Pazy el Progreso”

GI‘D @ 613,651

Coaliciéon “Por la Transformaciéon de Oaxaca”

IDAD 48,972

ra‘ru AR

Partido Unidad Popular
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ALANZA 20,178
Partido Nueva Alianza
CANDIDATOS NO REGISTRADOS 535
VOTOS NULOS 47,118
VOTACION TOTAL EMITIDA 1'464,237

En consecuencia, el consejo citado levanto el acta de computo
de la eleccion de Gobernador, declaré su validez y otorgo la
constancia de mayoria correspondiente a Gabino Cué
Monteagudo, candidato postulado por la Coalicion Unidos por la

Paz y el Progreso.

[l. Recursos de inconformidad locales.

1. Impugnaciones en contra de veintitrés computos
distritales impugnados. Inconforme con los resultados, el
Partido Revolucionario Institucional® presenté sendos recursos
de inconformidad contra veintitrés coOmputos distritales de la
eleccion de Gobernador del Estado, correspondientes a los
distritos I, II, I, 1V, V, VI, VII, VIII, IX, X, XI, XII, XII, XIV, XV,
XVII, XVII, XIX, XX, XXI, XXII, XXIIl, y XXIV, esencialmente,
porque consideré que se actualizaban las causales de nulidad
de votacion recibida en casilla.

2. Sentencias de los recursos de inconformidad. Durante
agosto y septiembre siguientes, el Tribunal Estatal Electoral de
Oaxaca resolvié dichos recursos, entre los cuales, respecto a
diecisiete distritos (I, Il, V, VI, VII, IX, X, XI, XII, X, XIV, XV,
XVII, XVIII, XXI, XXIl 'y XXIIl), declaré la nulidad de votacion
recibida en diversas casillas y, por tanto, modifico los resultados

de los computos distritales correspondientes.

» En lo subsecuente PRI.
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3. Resolucién impugnada. Modificacién del computo
general de la eleccion de Gobernador realizada por el
tribunal electoral local. En atencion a dichas modificaciones,
el Tribunal Estatal Electoral de Oaxaca, una vez formada la
seccion de ejecucion, el veintiocho de septiembre del afio en
curso, emitio la resolucion de modificacion del Computo
General de la Eleccion de Gobernador de Oaxaca, con los

resultados siguientes:

VOTACION

. ) ANULADA RECOMPOSICION
PARTIDOS POLITICOSY | COMPUTO EN DEL COMPUTO
SENTENCIAS
COALICIONES GENERAL
CONTRA GENERAL
COMPUTOS
DISTRITALES

oS
733,783 15,559 718,224
&

Coalicion “Unidos por la

Paz y el Progreso”

¢ O

613,651 12,192 601,459
Coaliciéon “Por la
Transformacion de Oaxaca’

Y r'-?..‘i‘u'i 48,972 1,144 47,828

Partido Unidad Popular
‘\‘Km 20,178 273 19,905

Partido Nueva Alianza

CANDIDATOS NO
535 8 527

REGISTRADOS

VOTOS NULOS 47,118 1,139 45,979

VOTACION TOTAL
EMITIDA

1'464,237 30,315 1'433,922
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De acuerdo con lo anterior, el tribunal electoral local confirmo la

entrega de la constancia de mayoria correspondiente.

La resoluciéon impugnada se notificd a la coaliciébn actora el

veintinueve de septiembre de dos mil diez.

[1l. Juicio de revision constitucional electoral contra el

computo general.

1. Presentacion de la demanda. En desacuerdo, el tres de
octubre del afio en curso, la Coalicion Unidos por la Paz y el

Progreso, promovio juicio de revision constitucional electoral.

2. Tramite. La autoridad responsable llevd a cabo la

publicitacién del medio de defensa y lo envio a este tribunal.

3. Sustanciacion. El once de octubre de dos mil diez, el
Magistrado Presidente por Ministerio de Ley de la Sala Superior
turnd el expediente a la ponencia del Magistrado Pedro Esteban
Penagos LOpez, para su sustanciacion y elaboracion del
proyecto correspondiente, en términos de lo dispuesto por el
articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnaciéon en Materia Electoral.

IV. Informe de las ejecutorias de los Juicios de Revision
Constitucional Electoral, vinculados con la eleccidn
Gobernador de Oaxaca. El diez de noviembre, en la ponencia
del magistrado instructor, se recibieron copias certificadas de
las ejecutorias en las que se modificaron las sentencias

emitidas por el Tribunal Estatal Electoral de Oaxaca en diversos
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recursos de inconformidad y los resultados de los computos
algunos distritos electorales de dicha entidad, correspondientes
a los expedientes SUP-JRC-299, 308, 324 y 343/2010.

V. Admisién y cierre de instruccion. En su oportunidad el
magistrado instructor admitio a tramite la demanda y cerro la

instruccidn, guedando los autos en estado de resolucion.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion para
conocer y resolver el presente juicio, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 41, parrafo segundo, base VI; 99,
parrafo cuarto, fraccion IV, de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 184, 186, fraccion lll, inciso b), y
189, fraccién I, inciso d), de la Ley Orgéanica del Poder Judicial
de la Federacion, y 87, apartado 1, inciso a), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral?,
por tratarse de un juicio de revisidbn constitucional electoral
promovido en contra de una resolucion emitida por una
autoridad jurisdiccional electoral local que guarda relacion con

una eleccion de Gobernador.

SEGUNDO. Requisitos de l|la demanda, presupuestos

procesales y requisitos especiales de procedibilidad.

1. Forma. La demanda se presento por escrito ante la autoridad

responsable, y en ella consta el nombre y firma de quien la

% En lo subsecuente Constitucion, cadigo o codigo electoral, y ley o ley de medios.
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presenta, se identifica el acto impugnado y la autoridad
responsable, se mencionan los hechos materia de Ila

impugnacion y se expresan los agravios correspondientes.

2. Oportunidad. La demanda se presento dentro de los cuatro
dias que establece el articulo 8 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, toda vez que la
resolucion impugnada fue notificada al partido politico
impugnante el miércoles veintinueve de septiembre de dos mil
diez y la fecha de presentacion del juicio fue el domingo tres de

octubre siguiente.

3. Legitimacion. El juicio de revisiéon constitucional electoral
estd promovido por parte legitima, porque, conforme con el
articulo 88, apartado 1, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en relacion con el
articulo 98, apartado 1, inciso f) del Cdédigo, las coaliciones
también estan legitimadas para promover los medios de
impugnacion, segun lo ha sostenido este tribunal en la
jurisprudencia: COALICION. TIENE LEGITIMACION PARA
PROMOVER LOS MEDIOS IMPUGNATIVOS EN MATERIA
ELECTORAL?®, y en el caso el presente juicio es promovido por

una coalicion.

% El contenido integro del texto y precedentes de dicha jurisprudencia es el siguiente:

Conforme al articulo 88, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral Unicamente los partidos politicos tienen la condicién juridica necesaria para
acudir, mediante el juicio de revision constitucional electoral, a reclamar la violacion a un derecho;
sin embargo, si quien acude a la instancia jurisdiccional federal es una coalicion, ésta no
necesariamente carece de legitimacion, pues si bien la coalicion no constituye en realidad una
entidad juridica distinta de los partidos politicos que la integran, aunque para efectos de su
participacion en los comicios éstos deban actuar como un solo partido, debe necesariamente
entenderse que su legitimacion para intentar este tipo de juicios se sustenta en la que tienen los
partidos que la conforman; criterio que comulga tanto con el articulo 41, parrafo segundo, fraccion I,
de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que establece que en la ley se deben
determinar las formas especificas de participacion de los partidos politicos en los procesos
electorales, como con el diverso 63, parrafo 1, inciso 1), del Coédigo Federal de Instituciones y
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4. Personeria. Tal requisito se encuentra colmado atento con lo
dispuesto en el articulo 88, parrafo 1, inciso b), de la citada ley
procesal, porque el juicio es presentado por una persona gue
tiene la autorizacion y representacion de la coalicion
promovente para presentar medios de impugnacion en el caso

de la eleccion de Gobernador.

En efecto, en el Convenio de la Coalicion Unidos por la Paz y el
Progreso, se establece, en la clausula décima, inciso a), entre
otras cuestiones, que la representacion para efectos de
interponer medios de impugnacion previstos en la Ley,
corresponderia, en el caso de la eleccion de Gobernador, al
representante propietario o suplente ante el Consejo General
del Instituto Estatal Electoral de Oaxaca, del partido que lo

postule.

Asimismo, es un hecho notorio para este tribunal, que la
postulacion del candidato a Gobernador del Estado de Oaxaca
por parte de la Coalicion Unidos por la Paz y el Progreso,

Gabino Cué Monteagudo, la realiz6 el partido Convergencia.

En el caso quien presenta la demanda, Victor Hugo Alejo
Torres afirma ser el representante de Convergencia ante el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral de Oaxaca vy el

tribunal responsable asi lo sefala.

Procedimientos Electorales [98, apartado 1, inciso f) del cddigo vigente], que sefiala la obligacion
de los partidos politicos que pretendan coaligarse, de prever en el convenio respectivo quién
ostentard la representacion de la coalicién para el caso de la interposicion de los medios de
impugnacién previstos en la ley de la materia, lo cual implica que, efectivamente, las coaliciones
estan legitimadas para presentar o interponer las demandas o recursos en materia electoral federal
gue sean procedentes. Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005 del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Tomo Jurisprudencia, pp 49-50.
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Por tanto, se reconoce a Victor Hugo Alejo Torres personeria
como representante de la Coalicion Unidos por la Paz y el
Progreso para la interposicion del presente medio de
impugnacion, por ser el representante del partido que postuld el

candidato a Gobernador de dicha entidad.

5. Definitividad y firmeza. La resolucion impugnada constituye
un acto definitivo y firme, porque en la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral para el Estado
de Oaxaca, no se prevé algun medio de impugnacion por el
cual la resolucién reclamada pueda ser revocada, nulificada o
modificada, ante lo cual debe tenerse por agotada la cadena

impugnativa local.

No obsta que la resolucion impugnada se base en sentencias
diversas de los recursos de inconformidad locales que fueron
impugnados ante este tribunal en los correspondientes juicios

de revision constitucional.

Lo anterior, porque, en su caso, las modificaciones a dichos

computos serdn materia del ajuste correspondiente.

6. Violacion a algun precepto de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. Se cumple también con el
requisito exigido por el articulo 86, parrafo uno, inciso b), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral, por tratarse de una exigencia formal satisfecha,
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porque se sostiene la violacion de los articulos 14, 16, 39, 41y

116 de la Constitucion.

7. Las violaciones reclamadas pueden ser determinantes.
En el caso, se cumple el requisito previsto en el articulo 86,
parrafo primero, inciso c), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, relativo a que la

violacion reclamada sea determinante.

El juicio de revision constitucional electoral, conforme a su
naturaleza juridica, es la via constitucional y legalmente
establecida a favor de los partidos politicos, para controvertir la
legalidad de los actos, resoluciones o procedimientos de indole
electoral, definitivos y firmes, emitidos por las autoridades
administrativas, legislativas o jurisdiccionales, en las entidades
federativas, que sean determinantes para el desarrollo del

proceso electoral o para el resultado final de la eleccion.

Ese requisito de determinancia es una condicion de
procedibilidad cuya satisfaccion debe analizarse a partir de la
vision hipotética de que el actor tuviera razbn en sus
planteamientos, para determinar si ello podria llegar a constituir
una modificacidon en el proceso electoral o resultado de la
eleccion, sin estudiar realmente si son fundados o no, para
evitar prejuzgar sobre el fondo del asunto en un ejercicio que es

de mera procedibilidad.
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En el caso, la Coalicién Unidos por la Paz y el Progreso pide la
modificacion de la resolucion impugnada, en la cual se
determinaron los resultados del computo general de la eleccion

de gobernador de la entidad citada.

Por tanto, resulta evidente que, en la hipdtesis de que tuviera
razon, el planteamiento de la Coalicién Unidos por la Paz y el
Progreso, ello podria incidir en la posible modificacion del
resultado de la eleccion de Gobernador, buscada por la diversa
Coalicion Por la Transformacion de Oaxaca, ante lo cual, debe
considerarse satisfecha la condicion de procedibilidad en

estudio.

8. La reparacion solicitada es material y juridicamente
posible, dentro de los plazos electorales. En el caso, la
reparacion solicitada es material y juridicamente posible dentro
de los plazos electorales constitucional y legalmente
establecidos en razén de que el presente asunto tiene relacion
con la validez de la eleccion de Gobernador en el Estado de
Oaxaca, y la toma de posesion del candidato electo se llevara a

cabo el primero de diciembre de dos mil diez.

En virtud de lo expuesto, y toda vez que la autoridad
responsable no hace valer causas de improcedencia, ni esta
Sala Superior advierte alguna, lo procedente es estudiar el

fondo del asunto.
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TERCERO. Resolucién impugnada. La parte considerativa de
la resolucion emitida por el Tribunal Electoral Estatal de Oaxaca

es la siguiente:

“CONSIDERANDO

PRIMERO. Obran en autos de la seccion de ejecucion que
se resuelve copias certificadas de las resoluciones dictadas
en cada una de las veintitrés impugnaciones que se
tramitaron ante este Organo Jurisdiccional, relativas a la
eleccion de Gobernador del Estado, de las cuales respecto, a
los expedientes nameros RIN/GOB/XIV/01/2010,

RIN/GOB/XI1/04/2010, RIN/GOB/I/05/2010,
RIN/GOB/V1/06/2010, RIN/GOB/XV/07/2010,
RIN/GOB/1X/08/2010, RIN/GOB/XXI1/09/2010,
RIN/GOB/VI1/12/2010, RIN/GOB/V/13/2010,
RIN/GOB/XI11/15/2010, RIN/GOB/XXII1/17/2010,
RIN/GOB/XXI1/18/2010, RIN/GOB/X/19/2010,
RIN/GOB/XI/20/2010, RIN/GOB/11/21/2010,

RIN/GOB/XVII/22/2010, RIN/GOB/XVIII/23/2010, se anuld la
votacion recibida en diversas casillas, por lo que se tomaron
en cuenta dichas recomposiciones para la modificacion del
computo general respectivo.

SEGUNDO. Votacién anulada en el expediente
RIN/GOB/XIV/01/2010.

DISTRITO XIV SAN PEDRO Y SAN PABLO
TEPOSCOLULA, OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA DE VOTACION COMPUTO
COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL
MODIFICADO

Unidos por la Paz y el 6,868 167 6,701
Progreso
Por la Transformacién de 9,400 43 9,357
Oaxaca
Partido Unidad Popular 401 3 398
Partido Nueva Alianza 171 5 166
Candidatos no registrados 9 0 9
Votos nulos 596 4 592
Votacién Total Emitida 17,445 222 17,223

TERCERO. Votacién anulada en el expediente
RIN/GOB/XI1/04/2010.

DISTRITO XII PUTLA VILLA DE GUERRERO, OAXACA.
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RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA DE VOTACION COMPUTO
COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL
MODIFICADO
Unidos por la Paz y el 15,862 268 15,594
Progreso
Por la Transformacion de 12,888 249 12,639
Oaxaca
Partido Unidad Popular 4,410 63 4,347
Partido Nueva Alianza 98 4 94
Candidatos no registrados 22 0 22
Votos nulos 1,033 22 1,011
Votacion Total Emitida 34,313 606 33,707
CUARTO. Votacion anulada en el expediente

RIN/GOB/1/05/2010.

DISTRITO | OAXACA DE JUAREZ (ZONA SUR), OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA DE VOTACION COMPUTO
COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL
MODIFICADO
Unidos por la Paz y el 62,418 1,241 61,177
Progreso
Por la Transformacién de 41,923 923 41,000
Oaxaca
Partido Unidad Popular 3,190 61 3,129
Partido Nueva Alianza 1,331 24 1,307
Candidatos no registrados 85 2 83
Votos nulos 2,933 64 2,869
Votacion Total Emitida 111,880 2,315 109,565
QUINTO. Votacién anulada en el expediente

RIN/GOB/VI/06/2010.

DISTRITO VI SANTO DOMINGO TEHUANTEPEC,

OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA VOTACION COMPUTO

DE COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL

MODIFICADO
Unidos por la Paz y el 40,124 2,492 37,632
Progreso
Por la Transformacién de 36,922 2,149 34,773
Oaxaca
Partido Unidad Popular 423 25 398
Partido Nueva Alianza 1,330 59 1,271
Candidatos no registrados 10 0 10
Votos nulos 1,971 76 1,895
Votacién Total Emitida 80,780 4,801 75,979
SEXTO. Votacién anulada en el expediente

RIN/GOB/XV/07/2010.

DISTRITO XV HEROICA CIUDAD DE HUAJUAPAN DE
LEON, OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA DE
COMPUTO DISTRITAL

VOTACION
ANULADA

COMPUTO
DISTRITAL
MODIFICADO
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Unidos por la Paz y el 24,999 242 24,757
Progreso

Por la Transformacién de 23,022 189 22,833
Oaxaca

Partido Unidad Popular 708 10 698
Partido Nueva Alianza 367 4 363
Candidatos no registrados 3 0 3
Votos nulos 1,414 15 1,399
Votacion Total Emitida 50,513 460 50,053

SEPTIMO. Votaciéon anulada en el expediente
RIN/GOB/1X/08/2010.

DISTRITO IX SAN PEDRO MIXTEPEC, OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA VOTACION COMPUTO
DE COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL
MODIFICADO

Unidos por la Paz y el 26,526 1,739 24,787
Progreso

Por la Transformacién de 24,346 1,174 23,172
Oaxaca

Partido Unidad Popular 2,205 69 2,136
Partido Nueva Alianza 554 25 529
Candidatos no registrados 1 0 1
Votos nulos 2,610 123 2,487
Votacion Total Emitida 56,242 3,130 53,112

OCTAVO. Votacion anulada en el expediente
RIN/GOB/XXII/09/2010.

DISTRITO XXIl OAXACA DE JUAREZ (ZONA NORTE),

OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA DE VOTACION COMPUTO

COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL

MODIFICADO

Unidos por la Paz y el 65,538 217 65,321
Progreso
Por la Transformacién de 43,739 218 43,521
Oaxaca
Partido Unidad Popular 3,377 6 3,371
Partido Nueva Alianza 1,154 6 1,148
Candidatos no registrados 77 2 75
\Votos nulos 3,372 15 3,357
Votacion Total Emitida 117,257 464 116,793

NOVENO. Votacion anulada en el expediente
RIN/GOB/VII/12/2010.

DISTRITO VII MIAHUATLAN DE PORFIRIO DIAZ,

OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA DE VOTACION COMPUTO

COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL

MODIFICADO

Unidos por la Paz y el 20,708 478 20,230
Progreso
Por la Transformacién de 16,995 322 16,673
Oaxaca
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Partido Unidad Popular 1,504 22 1,482

Partido Nueva Alianza 342 16 326

Candidatos no registrados 33 0 33

Votos nulos 1,889 28 1,861

Votacién Total Emitida 41,471 866 40,605
DECIMO. Votacion anulada en el expediente
RIN/GOB/V/13/2010.

DISTRITO V CIUDAD IXTEPEC, OAXACA.
RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA DE VOTACION COMPUTO
COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL
MODIFICADO

Unidos por la Paz y el 25,248 868 24,380
Progreso

Por la Transformacién de 21,915 576 21,339
Oaxaca

Partido Unidad Popular 501 21 480
Partido Nueva Alianza 1,013 34 979
Candidatos no registrados 2 0 2

Votos nulos 891 42 849
Votacion Total Emitida 49,570 1,541 48,029

DECIMO PRIMERO. Votacion anulada en el expediente

RIN/GOB/XIII/15/2010.

DISTRITO Xlll HEROICA CIUDAD DE TLAXIACO,

OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA VOTACION COMPUTO

DE COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL

MODIFICADO

Unidos por la Paz y el 18,859 503 18,356
Progreso
Por la Transformacién de 12,567 413 12,154
Oaxaca
Partido Unidad Popular 3,637 166 3,371
Partido Nueva Alianza 1,021 6 1,015
Candidatos no registrados 46 1 45
Votos nulos 1,590 38 1,552
Votacién Total Emitida 37,620 1,127 36,493

DECIMO SEGUNDO. Votacion anulada en el expediente

RIN/GOB/XXIII/17/2010.

DISTRITO XXl HEROICA CIUDAD DE JUCHITAN DE
ZARAGOZA, OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA VOTACION COMPUTO
DE COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL
MODIFICADO

Unidos por la Paz y el 42,084 655 41,429
Progreso
Por la Transformacién de 35,769 817 34,952
Oaxaca
Partido Unidad Popular 2,212 8 2,204
Partido Nueva Alianza 2,428 34 2,394
Candidatos no registrados 5 2 3
Votos nulos 3,344 50 3,294
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| Votacién Total Emitida | 85,842 | 1,566 | 84,276 |

DECIMO TERCERO. Votacién anulada en el expediente
RIN/GOB/XXI/18/2010.

DISTRITO XXI SANTIAGO JUXTLAHUACA, OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA VOTACION COMPUTO
DE COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL
MODIFICADO

Unidos por la Paz y el 14,880 339 14,541
Progreso
Por la Transformacién de 15,253 334 14,919
Oaxaca
Partido Unidad Popular 4,622 46 4,576
Partido Nueva Alianza 279 1 278
Candidatos no registrados 38 0 38
Votos nulos 1,587 35 1,652
Votacién Total Emitida 36,659 755 35,904

DECIMO CUARTO. Votacion anulada en el expediente
RIN/GOB/X/19/2010.

DISTRITO X HEROICA CIUDAD DE EJUTLA DE CRESPO,

OAXACA.
RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA VOTACION COMPUTO
DE COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL
MODIFICADO

Unidos por la Paz y el 17,758 736 17,022
Progreso
Por la Transformacién de 16,047 625 15,422
Oaxaca
Partido Unidad Popular 495 25 470
Partido Nueva Alianza 324 34 290
Candidatos no registrados 8 0 8
\otos nulos 1,538 298 1,240
Votacién Total Emitida 36,170 1,718 34,452

DECIMO QUINTO. Votacion anulada en el expediente
RIN/GOB/XI/20/2010.

DISTRITO XI SANTIAGO PINOTEPA NACIONAL,

OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA VOTACION COMPUTO

DE COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL

MODIFICADO

Unidos por la Paz y el 36,186 445 35,741
Progreso
Por la Transformacién de 34,130 321 33,809
Oaxaca
Partido Unidad Popular 1,158 0 1,158
Partido Nueva Alianza 2,199 0 2,199
Candidatos no registrados 13 0 13
Votos nulos 2,247 27 2,220
Votacién Total Emitida 75,933 793 75,140
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DECIMO SEXTO. Votacion anulada en el expediente

RIN/GOB/I1/21/2010.

DISTRITO Il VILLA DE ETLA, OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA VOTACION COMPUTO
DE COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL
MODIFICADO
Unidos por la Paz y el 30,048 150 29,898
Progreso
Por la Transformacién de 23,072 149 22,923
Oaxaca
Partido Unidad Popular 3,754 22 3,732
Partido Nueva Alianza 1,096 4 1,092
Candidatos no registrados 40 0 40
Votos nulos 1,911 5 1,906
Votacion Total Emitida 59,921 330 59,591

DECIMO SEPTIMO. Votacion anulada en el expediente

RIN/GOB/XVII/22/2010.

DISTRITO XVII TEOTITLAN DE FLORES MAGON,

OAXACA.

RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA VOTACION COMPUTO

DE COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL

MODIFICADO
Unidos por la Paz y el 33,069 4,319 28,750
Progreso
Por la Transformacion de 38,513 2,935 35,578
Oaxaca
Partido Unidad Popular 7,567 586 6,981
Partido Nueva Alianza 1,162 15 1,147
Candidatos no registrados 37 1 36
Votos nulos 3,036 266 2,770
Votacién Total Emitida 83,384 8,122 75,262
DECIMO SEPTIMO (Sic). Votacion anulada en el

expediente RIN/GOB/XVIII/23/2010.

DISTRITO XVIlII SAN JUAN BAUTISTA TUXTEPEC,
OAXACA.
RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA VOTACION COMPUTO
DE COMPUTO DISTRITAL ANULADA DISTRITAL
MODIFICADO
Unidos por la Paz y el 52,786 700 52,086
Progreso
Por la Transformacién de 41,328 755 40,573
Oaxaca
Partido Unidad Popular 1,815 11 1,804
Partido Nueva Alianza 773 2 771
Candidatos no registrados 9 0 9
Votos nulos 2,349 31 2,318
Votacion Total Emitida 99,060 1,499 97,561

DECIMO OCTAVO. Por lo que respecta a los expedientes
nameros RIN/GOB/VIINI/10/2010, RIN/GOB/XX/11/2010 vy
RIN/GOB/XIX/16/2010, se sobreseyeron, y en consecuencia,
no hubo modificacién alguna al acta de computo distrital.
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DECIMO NOVENO. En cuanto a los Distritos Electorales
nameros XVI y XXV, con sede en Asuncion Nochixtlan,
Oaxaca y Acatlan de Pérez Figueroa, Oaxaca,
respectivamente, no fueron impugnados, por ende, quedaron
intocadas dichas actas de computo distrital.

VIGESIMO. En virtud de lo anterior, este Tribunal procede a
la modificacion del acta de computo general de la eleccion de
Gobernador del Estado, en los siguientes términos:

PARTIDOS POLITICOS COMPUTO VOTACION RECOMPOSICION
Y COALICIONES GENERAL ANULADA DEL COMPUTO
GENERAL
# 733,783 15,559 718,224
PRP
& =
Coalicién “Unidos por la Paz
y el Progreso”
613,651 12,192 601,459
¢ O
Coalicién “por la
Transformacion de Oaxaca”
48,972 1,144 47,828
Partido Unidad Popular
20,178 273 19,905
ALIANZA
Partido Nueva Alianza
CANDIDATOS NO 535 8 527
REGISTRADOS
VOTOS NULOS 47,118 1,139 45,979
VOTACION TOTAL 1'464,237 30,315 1'433,922
EMITIDA

Efectuadas las operaciones aritméticas se modifica el
coémputo general de la eleccion de Gobernador del Estado de
los veinticinco distritos electorales, y toda vez que, esa
modificacién del computo general no revierte los resultados,
esto es, no cambia la coalicibn ganadora de la eleccion de
Gobernador del Estado, se confirma la constancia de
mayoria expedida a favor del candidato postulado por la
Coalicién “Unidos por la Paz y el Progreso” emitida por el
Consejo General del Instituto Estatal de Oaxaca.


http://www.google.com.mx/imgres?imgurl=http://www.imocorp.com.mx/ARCHIVOS/PARTIDOS/50_pup.jpg&imgrefurl=http://www.imocorp.com.mx/CAMPO/ZSIEM/ELEC_X_ANIO/RESULTADOSWEB.ASP?IDELECCION=59431&h=49&w=50&sz=5&tbnid=rQ5cz0AgHCCswM:&tbnh=49&tbnw=50&prev=/images?q=PARTIDO+UNIDAD+POPULAR&zoom=1&q=PARTIDO+UNIDAD+POPULAR&hl=es&usg=__X2GNJSnOq6VH5K176gOcvBSutzs=&sa=X&ei=8wy2TMSINIeksQOzv8CXCA&ved=0CCYQ9QEw�
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Por otra parte, el computo mencionado sustituye para todos
los efectos legales, el realizado originalmente por el Consejo
General del Instituto Estatal Electoral de Oaxaca, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 57 seccion 1, inciso b) de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral para el Estado de Oaxaca.

Ahora bien, tomando en consideraciéon que es hecho notorio
para este Organo Jurisdiccional, que se encuentra en tramite
el recurso de inconformidad nimero RIN/GOB/C.G./24/2010,
mediante el cual fue impugnado el computo general de la
eleccion de Gobernador del Estado, por ende, se ordena
remitir copia certificada de la presente resolucion para los
efectos legales a que haya lugar.”

CUARTO. Agravios. Los expuestos por la Coalicion Unidos por

la Paz y el Progreso, en sintesis, son los siguientes:

1. Que el tribunal responsable incorrectamente reconocié que el
PRI* estaba legitimado para interponer recursos de
inconformidad contra los computos distritales, porque, en todo
caso, quien debia impugnar era el representante de la Coalicion
Por la Transformacion de Oaxaca (en la cual participé dicho
partido), ya que, en su concepto, el tribunal no tomo6 en cuenta
que en el convenio de esa coalicion se prevé que sSus
representantes para interponer medios de impugnacion son Elias
Cortes y José Said Gonzalez, y no los distritales del PRI, con lo
cual se dejaron de observar las formalidades esenciales del

procedimiento.

2. La coalicion impugnante sostiene que el tribunal debio
desechar los recursos de inconformidad interpuestos por el PRI

en contra de los computos distritales, pues, en su concepto,

* Partido Revolucionario Institucional.
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omitid allegar las documentales o técnicas para sustentar sus

pretensiones.

3. La actora afirma que la responsable actudé indebidamente
porque dejo de aplicar el requisito previsto por el articulo 188,
apartado 1, inciso f) del Cdédigo de Instituciones Politicas y
Procedimientos Electorales de Oaxaca, debido a que el PRI no

presento escritos de protesta.

Ademas, en general, la coalicion actora afirma que al no haberse
desechado tales recursos, el tribunal responsable indebidamente
iInaplico los articulos 75, parrafo 1, inciso g) del codigo electoral
local, y 11, parrafo 4, de la ley de medios de impugnacién local,
debido a que omitié estudiar las causales de improcedencia y
desatendio las que hizo valer como tercero interesado en los
recursos de inconformidad interpuestos por el PRI en contra de

los cOmputos distritales.

4. Por otra parte, en la mayor parte de su demanda, la actora
afirma que, aun cuando el tribunal responsable hubiera tenido por
satisfechos los requisitos de procedibilidad de los recursos de
inconformidad interpuestos por el PRI en contra de los computos
distritales, actud indebidamente al tener por actualizadas las
causas de nulidad de votacion recibida en noventa y cuatro

casillas y modificar los resultados de los cOmputos distritales.

Lo anterior, esencialmente, porque segun la actora no se probo el
error, dolo o irregularidades graves, no se acreditd que la

votacion se recibiera por 6érganos y personas distintas a las
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autorizadas, no se estudiaron los contenidos de las actas de
escrutinio y computo, y las inconsistencias no eran determinantes

para anular las casillas.

QUINTO. Estudio de fondo. La Coalicion Unidos por la Paz y el
Progreso pretende la revocacion de la resolucién del Tribunal
Estatal Electoral de Oaxaca de veintiocho de septiembre de dos
mil diez, en la que se modificaron los resultados del Computo
General de la eleccion de Gobernador, como consecuencia de lo
previamente resuelto por el propio tribunal en diecisiete recursos
de inconformidad, en los que modificaron los computos distritales

originales.

Para tal efecto, la coalicion actora sostiene sustancialmente que
la resolucion impugnada es indebida, porque los recursos de
inconformidad que previamente resolvieron las impugnaciones
contra los cOomputos distritales: a) debieron ser desechados, o0 en
su caso, b) desestimados en el fondo, porque las causas de

nulidades hechas valer eran infundadas.

Los planteamientos de la coalicion actora son inoperantes.

Lo anterior, porque el sistema de computo de la eleccion de
Gobernador del Estado de Oaxaca es un proceso complejo
integrado por los coOmputos distritales, el sucesivo coémputo
general y, para el supuesto de que las sentencias emitidas en los
recursos de inconformidad los modifiquen, con la resolucion de

modificacion del computo general hecha por el tribunal electoral
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local, en el entendido de que cada uno de esos actos O
resoluciones solo puede ser validamente impugnado por vicios
propios, en la etapa correspondiente, y en el caso la coalicion
actora impugna la modificacién del computo general, pero en sus
agravios solo se queja de los procedimientos y las sentencias en
los que previamente se resolvieron los recursos de inconformidad
interpuestos contra los cdmputos distritales, ante lo cual es
evidente que no atribuye vicios propios a la resolucion reclamada
y que se queja de aspectos que debié hacer valer en la
impugnacion directa de tales recursos, como se demuestra

enseguida.

En efecto, el articulo 240, parrafo 1, inciso b) ° del Cédigo de
Instituciones Politicas y Procedimientos Electorales del Estado de
Oaxaca®, establece que cada uno de los Consejos Distritales
realizara el computo de la votacion correspondiente a la eleccion

de Gobernador el miércoles siguiente a la eleccion.

Con base en tales resultados, el domingo siguiente a la eleccion,
el Consejo General del instituto electoral local deberéa realizar el
computo general, segin prevé el articulo 255, parrafo 1’, del

codigo electoral local.

® El texto del Articulo 240, es el siguiente:

1. Los Consejos Distritales celebraran sesion a partir de las 8:00 horas del miércoles siguiente al
dia de la Jornada Electoral para hacer el computo de cada una de las elecciones en el orden
siguiente:

a) El de la votacion para Diputados; y

b) El de la votacién para Gobernador.

® En adelante, cédigo electoral local.

’ Articulo 255: 1. El Consejo General sesionara el domingo siguiente al dia de la eleccion a las once
de la mafiana, con el objeto de hacer el computo correspondiente a la eleccién de diputados de
Representacion Proporcional y el cdmputo general de la eleccién de Gobernador del Estado.
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Con independencia de este ultimo cémputo global, los computos
distritales pueden ser impugnados ante el tribunal electoral local
en caso de desacuerdo, mediante el recurso de inconformidad
correspondiente, en términos de los articulos 4, parrafo 3, inciso
c), fraccién 1°, y 51, péarrafo 1, inciso a), fraccion 1°, ambos de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral para el Estado de Oaxaca, en el que debera hacerse
valer, entre otros, las causas de nulidad de la votacion recibida
en una o varias casillas o el error aritmético que se afirme, o en
su caso, dichos resultados seran considerados firmes, por falta

de impugnacion.

En el supuesto de que el tribunal electoral local hubiera
determinado anular la votacion recibida en una o mas casillas,
debera realizar la modificacion del Computo General
correspondiente en una seccion de ejecucion, para ajustarlo en
atencion a los nuevos resultados de los distritales, segun

establece el articulo 58 de la ley local citada.

No obstante, contemporaneamente, toda vez que las sentencias

emitidas en los recursos de inconformidad son definitivas e

8 Enlo que nos interesa, el articulo 4 [...], establece que:

3. El sistema de medios de impugnacion se integra por:

[...] c) El recurso de inconformidad que resolvera el Tribunal, para objetar:

I. Los resultados de los computos distritales, municipales y del Consejo General;

° Articulo 51.

1. Son actos impugnables a través del recurso de inconformidad, en los términos del Cédigo, y la
presente Ley, los siguientes:

a) En la eleccion de Gobernador del Estado:

I. Los resultados consignados en las actas de computo distrital respectivas, por nulidad de la
votacion recibida en una o varias casillas o por error aritmético;

% Articulo 58. 1. El Tribunal podrd modificar el acta o las actas de coOmputo respectivas en la
seccién de ejecucion que para tal efecto abran al resolver el Gltimo de los recursos que se hubiere
promovido en contra de la misma eleccion.

2. Cuando en la seccion de ejecucion, por efecto de la acumulacion de las sentencias de los
distintos recursos, se actualicen los supuestos de nulidad de eleccién de Diputados, Concejales a
los Ayuntamientos o Gobernador del Estado previstos en esta Ley, el Tribunal decretara lo
conducente, aun cuando no se haya solicitado en ninguno de los recursos resueltos
individualmente.
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inatacables en el ambito local, segun prevé el articulo 60, parrafo
1, de la ley procesal local, en caso de desacuerdo con lo ahi
resuelto, el partido o coalicion, con interés juridico, podra
promover juicio de revision constitucional electoral, en términos
del articulo 86 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

En esta impugnacion deberan hacerse valer las violaciones de
fondo que se atribuyan a dichas sentencias que resuelven las
inconformidades interpuestas en contra de los computos

distritales y los vicios de dichos procedimientos.

Luego, en el caso de desacuerdo con la Resolucion de
Modificaciéon del Cémputo General, igualmente, dado que en el
ambito local no existe algin medio de defensa a través del cual
pueda conseguirse su modificacion o revocacion, podra
promoverse el juicio de revisidn constitucional electoral en su
contra, pero solamente es susceptible de revisidbn por vicios
propios de la resolucion en la rectificacion del computo, y no por
cuestiones previamente decididas en los recursos de
inconformidad interpuestos contra los computos distritales,
porque, como se indico, para ello también existe la posibilidad de
promover directamente el juicio de revisidon constitucional

electoral.

™ Articulo 60.

1. Las sentencias que recaigan a los recursos de inconformidad interpuestos en contra de los
resultados de las elecciones de Gobernador del Estado, Diputados y Concejales a los
Ayuntamientos, seran definitivas.

12 Articulo 86.

1. El juicio de revisién constitucional electoral sélo procedera para impugnar actos o resoluciones
de las autoridades competentes de las entidades federativas para organizar y calificar los comicios
locales o resolver las controversias que surjan durante los mismos, siempre y cuando se cumplan
los requisitos siguientes:
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Por tanto, en la impugnacion que se presente en contra de la
Resolucion de Modificacion del Computo General que realiza el
tribunal electoral local, Unicamente pueden hacerse valer
agravios en contra de lo expuesto en la propia resolucién, como
son cuestiones relacionadas con la suma o resta aritmética de los
resultados de cada distrito o de otro vicio propio del acto y de la
rectitud de los datos que sirven de base para ello, en tanto que
los alegatos orientados a combatir cuestiones ajenas a la misma,
particularmente las decididas en los recursos de inconformidad

previamente resueltos, son evidentemente inoperantes.

En el caso, conforme con el sistema, la resolucion de
modificacion del computo impugnada Unicamente tuvo por objeto
llevar a cabo la rectificacion del computo distrital, en atencién a
gue los resultados de los computos distritales fueron modificados
en las sentencias de los recursos de inconformidad del mismo
tribunal, interpuestos contra los mismos, de manera que el
tribunal responsable simplemente realizé una modificacion del
computo general de la eleccion de Gobernador, en la que
Unicamente hizo una operacion aritmética para obtener el nuevo
computo general, mediante la suma de los ocho computos
distritales que se mantuvieron en términos originales y los
resultados de diecisiete cOmputos distritales que se modificaron,
sin que hubiera algun pronunciamiento sobre la procedencia de
los recursos de inconformidad y los planteamientos de nulidad de

casilla previamente resueltos.

La coalicion actora, como se adelantd, impugna esa resolucion

de modificacion del cOmputo general, pero sus agravios estan
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dirigidos a cuestionar el proceso y sentencias emitidas en los
recursos de inconformidad previamente resueltos, en los que
modificaron los computos distritales, y no las consideraciones

gue fundan y motivan la resolucién reclamada.

Lo anterior, porgue, esencialmente, la coalicién actora afirma:

1. Que el tribunal electoral indebidamente admitio los recursos de

inconformidad, en lugar de desecharlos, cuando:

a. El PRI no tenia legitimacion para hacerlo, porque, en todo
caso, quien debia impugnar era el representante de la Coalicion
Por la Transformacion de Oaxaca, segun el convenio

correspondiente.

b. EI PRI no allego las pruebas documentales o técnicas para
sustentar sus pretensiones, en los recursos de inconformidad

contra los computos distritales.

c. El tribunal local dej6 de aplicar el requisito previsto por el
articulo 188, apartado 1, inciso f) del cddigo electoral local,
debido a que el PRI no presentd escritos de protesta, para fundar
la procedencia de los recursos de inconformidad contra los

computos distritales.

2. Que el tribunal responsable indebidamente determiné anular la
votacién recibida en las noventa y cuatro casillas que precisa en
Su escrito, porque si se tuvieron por satisfechos los requisitos de

procedibilidad de los recursos de inconformidad interpuestos por
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el PRI en contra de los cOmputos distritales, debid considerar que
no se probaron las causas de nulidad hechas valer, porque no se
probo el error, dolo o irregularidades graves, no se acreditd que
la votacién se recibiera por érganos y personas distintas a las
autorizadas, no se estudiaron los contenidos de las actas de
escrutinio y computo, y las inconsistencias no eran determinantes

para anular las casillas.

Luego, es claro que los agravios no enfrentan el acto impugnado,
pues lo argumentado sobre la admision de los recursos de
inconformidad interpuestos contra los computos distritales,
evidentemente, soélo se dirige a controvertir una cuestion procesal
de dichos recursos y no de la resolucion de modificacion del
computo que impugna, en tanto, los alegatos sobre la supuesta
anulacion indebida de la votacion de diversas casillas también
corresponden a lo considerado en las sentencias que resolvieron
previamente los recursos de inconformidad, y no en la resolucién

impugnada.

En suma, como se ha sefnalado, el actor no cuestiona lo resuelto
en la resolucion impugnada, precisamente, porque se queja de la
admision de unos recursos de inconformidad previamente
resueltos y de la anulacion de diversas casillas, y ésta soOlo se
emitio para el efecto de que se modificara el computo general de
la eleccion, mediante una operacion aritmética, en la que se
tuvieron como base los resultados de los cOmputos distritales que
no se impugnaron y los que modificé el mismo tribunal en las
sentencias de inconformidad, sin que se determinara la nulidad

de casilla alguna.
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Por tanto, como tales aspectos solo podian ser analizados en los
juicios de revisiobn constitucional electoral presentados
directamente contra las mencionadas sentencias de los recursos
de inconformidad y toda vez que no cuestiona propiamente la
Resolucion de Modificacién del Computo General de la Eleccién
de Gobernador, por un error o0 vicios mismo del acto, se insiste en

su inoperancia de los agravios de la coalicion actora.

Incluso lo anterior es asi, porque es un hecho notorio para este
tribunal que la coalicion actora promovio diversos juicios de
revision constitucional electoral en contra de lo resuelto en los
recursos de inconformidad interpuestos contra los computos

distritales.

SEXTO. Ajuste final del Computo General de Gobernador del

Estado de Oaxaca por lo resuelto en los JRC vinculados.

Toda vez que en el expediente se recibieron copias certificadas
de las ejecutorias emitidas en los expedientes SUP-JRC-299,
308, 324 y 343/2010, con sus correspondientes acumulados, en
las que se modificaron las sentencias emitidas por el Tribunal
Electoral de Oaxaca en diversos recursos de inconformidad y los
resultados de los computos de algunos distritos electorales, en el
presente apartado lo procedente es llevar a cabo el ajuste final de

computo general de dicha eleccion.

Para tal efecto, se actuara conforme a lo siguiente:
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A. Procedimiento.

1. Se identificaran y tomaran como base del ajuste final del
computo, los resultados consignados en la determinacion de
Modificacion del Computo General de la Eleccion de Gobernador
de Oaxaca, de veintiocho de septiembre de dos mil diez, emitida
por el tribunal electoral de esa entidad, como consecuencia de lo
decidido en las sentencias de los recursos de inconformidad

emitidas por el propio tribunal local.

2. En el paso siguiente, se identificara la votacion anulada o
revalidada por esta Sala Superior, en cada uno de los SUP-JRC-
299, 308, 324 y 343 de 2010, con sus correspondientes

acumulados.

3. Los resultados anteriores se sumaran para obtener el total de
anulados y de revalidados de todos los computos distritales

modificados.

4. Luego, al computo modificado por el tribunal local en la
determinacion de veintiocho de septiembre de dos mil diez, se
restaran o0 sumaran, segun el caso, el resultado total de la
votacion anulada o revalida por este tribunal en todos los juicios
de revision constitucional citados, para obtener el resultado final

de la eleccion de gobernador que se ajusta.

Para reflejar sintéticamente lo anterior, se presentara una tabla en
la que se consignaran los resultados mencionados mediante tres

columnas: la primera, en la que se identificard el computo
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modificado por el tribunal electoral local, la segunda en la que se
precisara la votacion a restar o sumar, segun el caso, por haber
sido anulada o revalidada, y una tercera columna en la que se

identifica el resultado final.

5. Por dltimo se presentara exclusivamente el resultado final.
B. Desarrollo.

1. El Tribunal Estatal Electoral de Oaxaca, una vez resueltas las
impugnaciones en contra de los computos distritales, formé una
seccion de ejecucion y el veintiocho de septiembre del afio en
curso, emitio la resolucion de modificacion del computo general
de la eleccion de Gobernador de Oaxaca, con los resultados

siguientes:

Recomposicion del

Partidos politicos y coaliciones Computo General

#
m P 718,224

Coaliciéon “Unidos por laPazy el

Progreso”

™ &

Coalicién “Por la Transformacién de

601,459

Oaxaca”

HOFBOR 47,828
Partido Unidad Popular

34\}'{ 19,905
Partido Nueva Alianza
CANDIDATOS NO
REGISTRADOS
VOTOS NULOS 45,979
VOTACION TOTAL EMITIDA 1'433,922

527

2. La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, en sesion publica de nueve de noviembre de dos mil
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diez, respecto a los juicios de revision constitucional electoral
SUP-JRC-299, 308, 324 y 343 de 2010, con sus correspondientes
acumulados, en lo conducente, resolvio revalidar la votacion
recibida en casillas y, consecuentemente, modificd los codmputos

distritales correspondientes.

a. En el juicio de revision constitucional electoral SUP-JRC-
299/2010 y su acumulado, se revalidé la votacion recibida en la
casilla 1696 bésica, del distrito electoral local XII, con sede en
Putla Villa de Guerrero, Oaxaca, toda vez que esta Sala Superior
consider0 que fue indebidamente anulada por el tribunal

responsable, por lo cual debera sumarse la votacion siguiente:

CANDID

M, ATOS
% @ Blle B |5 || e
PRD # PIPRAR REGIST

CASILLA @ GHD
RADOS

1696 B 010 096 088 000 000 000 000 000 000 194 003

Los votos a favor de las coaliciones correspondientes son:

. COALICION “POR LA
COALICION “UNIDOS POR ,
CASILLA . TRANSFORMACION DE
LA PAZ Y EL PROGRESO OAXAGA®
1696 B 001 001

Esos votos se sumaron, uno a favor del Partido Revolucionario
Institucional y otro a favor del Partido de la Revolucion Democratica,

para dar el resultado siguiente:

CANDI-
VOT.

e @ * P DATOS voTos | votos
ey P g il N NO A TOTAL
Y - -

3 T Sl RO REGIS- VALIDOS | NULOS ey

CASILLA @ G R D
TRADOS

1696 B 010 097 089 000 000 000 000 000 000 196 003 199

b. En el juicio de revision constitucional electoral SUP-JRC-
308/2010 y su acumulado, se revoco la nulidad de la votacién

de las casillas 166 basica y 1732 extraordinaria 1,
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correspondientes al X distrito electoral con sede en la Heroica
Ciudad de Ejutla de Crespo, Oaxaca, por lo cual la votaciéon

revalidada por esta Sala Superior es la siguiente:

CANDI-

e ; > DATOS | yoT0s
e | @] % @@ e]z] 5
/| D 7R » < | umea ' REGIS- | NULOS
2
0
2

TRADOS

166 B 221 125 4 4 2 1 0 0 11
1732 EXT 1 30 95 11 4 2 1 0 0 9
TOTALES 251 220 15 8 4 2 0 0 20

c. En el juicio de revision constitucional electoral SUP-JRC-
324/2010 y su acumulado, se revalidé la votacion emitida en la
casilla 289 Especial, correspondiente al distrito electoral XXIII,
con sede en JuchitAn de Zaragoza, Oaxaca, con los datos

siguientes:

CANDID

R | (% | o ATOS | voTtos
CASILLA @ G D k53 @ m - | o RE’\(‘SOIST NULOS
RADOS
289 Especial 85 305 | 121 2 23 25 1 6 2 11

-

Los votos de las coaliciones por la suma de los votos partidistas

correspondientes son:

. COALICION “POR LA
COALICION “UNIDOS POR P
CASILLA " TRANSFORMACION DE
LA PAZY EL PROGRESO OAXACA”
289 Especial 254 307

d. En el juicio de revision constitucional electoral SUP-JRC-
343/2010 y su acumulado, la Sala Superior revocé la indebida
anulacién de la votacion recibida en las casillas 155 Basica, 236
Contigua 1, 248 Contigua 1, 428 Basica, 788 Extraordinaria 1,
973 Basica, 975 Basica, 993 Contigua 1, 1248 Basica, 1270
Extraordinaria 1, y 1541 Extraordinaria 1, del distrito electoral
local XVII, con sede en Teotitlan de Flores Magon, Oaxaca v,

por tanto, revalidé la votacion siguiente:
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CANDI-
OIREA: NF RedP- IE R s b

TRADOS
155 Basica 34 43 33 2 4 3 21 1] 0 129 12|
236 Contigua 1 9 131 183 17| 11 3 3 5 0 357 5
248 Contigua 1 6 181 222 6 2 0 6 2 0 409 16
428 Basica 60| 174 67| 22| 15| 4 3 0 0 300 45
788 Ext. 1 34 39 2] 0 26 2 60 0 0 162 1
973 Bésica 0 69| 85| 0| 0 5 0 0 0 155 4
975 Basica 4 111 161 1 3 13 0] 0 0 293] 0
993 Contigua 1 104 122 17| 5 16| 4 1] 0 0 260 9
1248 Basica 12| 116 22 4 110 1] 2 0 1] 263] 5
1270 Ext. 1 121 73 39 2 23 18 58 2 0 312 24
1541 Extraordinaria 1 31 15 1] 3 0 0 8 0 0 54 4
TOTAL 415 1,074 832 62 210 53 162 10| 1] 2,819 125

Los votos de

correspondientes son:

3.

revalidaron

los partidos a favor

de

las coaliciones

COALICION “UNIDOS POR COALICION * POR LA
CASILLA LA PAZ Y EL PROGRESO" TRANSCI):S)I;\’K/IC?\AC"ION DE
155 Basica 74 45
236 Contigua 1 206 148
248 Contigua 1 230 187
428 Bésica 146 196
788 Extraordinaria 1 64 39
973 Bésica 90 69
975 Baésica 181 112
993 Contigua 1 141 127
1248 Basica 145 120
1270 Extraordinaria 1 201 75
1541 Extraordinaria 1 32 18
gi(;tt?iltoo.ie votacion revalidada en el 1510 1136

Con base a lo resuelto en las ejecutorias de los juicios de
revision constitucional electoral SUP-JRC-299, 308, 324 y 343 de

2010, con sus correspondientes acumulados, en los que se

las votaciones

recibidas en

quince casillas

correspondientes a los distritos electorales X, Xll, XVII y XXIII,

con sede en Putla Villa de Guerrero, Ejutla de Crespo, Juchitan



34 SUP-JRC-355/2010.

de Zaragoza y Teotitlan de Flores Magon, Oaxaca,
respectivamente, se procede a realizar la suma de toda la

votacion anulada o revalidada por esta Sala Superior.

Por una parte no consta que hubiera anulado la votacion recibida

en alguna casilla.

En lo que toca a la votacion revalidada en los distritos la suma es

la siguiente:
Vot. Vot. Vot. Vot.
revalidada revalidada revalidada revalidada
JRC 299y JRC 308y JRC 324y JRC 343y Suma total
Partido Politico acum. acum. acum. acum. de votos
del del del del revalidados
Distrito Distrito Distrito Distrito
Xl X XXIII XVII
@ Partido Accién 10 251 85 415 761
=/ Nacional
Partido 97 220 305 1074
G"D Revolucionario 1,696
Institucional
i Partido de la 89 15 121 832
3’;.?.? Revolucién 1,057
Democrética
Partido 0 8 2 62
@ Ecologista de 72
- México
Partido del 0 4 23 210 237
PT Trabajo
g Partido 0 2 25 53 80
= Convergencia
. Partido Unidad 0 2 1 162 165
wpean Popular
2 Partido Nueva 0 0 6 10 16
Alianza
CANDIDATOS NO 0 0 2 1 3
REGISTRADOS
VOTOS VALIDOS 196 502 570 2819 4087
VOTOS NULOS 3 20 1 125 159
VOTACION TOTAL 199 522 581 2944 4246
EMITIDA

4. En este paso, al computo modificado por el tribunal local en la
determinacion de veintiocho de septiembre de dos mil diez, se
restaran o sumaran, segun el caso, el total de la votacion anulada
o revalidada por este tribunal en los juicios de revision
constitucional citados, para obtener el resultado final de la

eleccion de Gobernador del Estado de Oaxaca.
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Coémputo Sumadela
General votacion Cémputo
modificado revalidada General
Partido politico o Votacion de los partidos o por =l porlla Zell . il
Coalicién Coaliciones Tribunal Superior en los [Ajustado, por
Electoral de JRC que la Sala
Oaxaca. modificaron los Superior.
- computos
L || & distritales
@ Partido Accion 761
m E’ 24 |[Nacional
- ) 5 Partido de la
Coalicion “Unidos por 308 Revolucién 718,224 1057
la Paz y el Progreso PRR Democratica
m Partido del Trabajo 237 720,359
g Partido 80
L B - Convergencia
QHD @ Partido
Coalicion “Por a GHD Revolucionario 601,459 1696
I Institucional 603,227
Transformacion de = =
Oaxaca’ @ Partido Ecologista de 72
- México
5 [Partido Unidad 47,828 165 47,993
Partido Unidad Popular pwgas  |Popular
Partido Nueva Alianza e Partido Nueva 16 19,921
e Alianza 19905
CANDIDATOS NO REGISTRADOS 527 3 530
VOTOS VALIDOS 1387943 4087 1'392,030
VOTOS NULOS 45979 159 46,138
VOTACION TOTAL EMITIDA 1433922 4246 1'438,168

5. En consecuencia, el Computo General de la Eleccion de
Gobernador Constitucional del Estado de Oaxaca debe quedar

en los términos siguientes:

Ok

. Votacién de los partidos

Partidc tic ~oalicion L
m E’ o Coaliciones Coémputo General Final

Ajustado, por la Sala Superior.

Partido
Accién
Nacional
Partido de la
Revolucién
Democrética
Partido del
Trabajo
Partido
Convergenci
a

Partido
Revolucionar
io
Institucional
Partido
Ecologista
de México

Coalicion “Unidos por la Paz y el

@

Progreso

Fed

720,359

@ 5|

" &

Coalicién “Por la Transformacion de

ro
=
b=

Oaxaca’ 603,227

)
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— Partido 47,993
= Unidad
Partido Unidad Popular HHSR Popular
Partido Nueva Alianza Partido 19,921
N Nueva
Alianza
CANDIDATOS NO REGISTRADOS 530
VOTOS VALIDOS 1'392,030
VOTOS NULOS 46,138
VOTACION TOTAL EMITIDA 1'438,168

En consecuencia, en atencion a lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE:

UNICO. Se modifica la resolucion de veintiocho de septiembre de
dos mil diez, emitida por el Pleno del Tribunal Estatal Electoral de
Oaxaca, y se ajusta el Computo General de la Eleccion de
Gobernador del Estado de Oaxaca, a efecto de que quede en los

términos de la parte final de esta ejecutoria.

Devuélvase la documentacion atinente y archivese como asunto

concluido.

Notifiquese: por correo certificado, a la coalicion actora en el
domicilio sefialado en autos; por oficio, con copia certificada de la
presente ejecutoria, al tribunal electoral responsable, al instituto
electoral local y al Congreso del Estado de Oaxaca, y por
estrados, a los demas interesados. Todo de conformidad con lo
previsto por los articulos 26, 27, 28 y 93 apartado 2, incisos a) y
b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

Asi lo resolvieron, los Magistrados que integran la Sala Superior

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el
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Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO

CONSTANCIO CARRASCO DAZA FLAVIO GALVAN RIVERA

MAGISTRADO MAGISTRADO

MANUEL GONZALEZ OROPEZA JOSE ALEJANDRO LUNA

RAMOS
MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN PENAGOS
GOMAR LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO



