ACUERDO DE REENCAUZAMIENTO.

JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL.

EXPEDIENTE: SUP-JRC-519/2015.

ACTOR: ENRIQUE SUAREZ DEL REAL
DIAZ DE LEON.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
DE SAN LUIS POTOSI.

MAGISTRADO  PONENTE: PEDRO
ESTEBAN PENAGOS LOPEZ.

SECRETARIO: ERNESTO CAMACHO
OCHOA.

México, Distrito Federal, a veintidés de abril de dos mil quince.

VISTOS, para acordar, los autos del expediente del juicio al
rubro citado, promovido por Enrique Suéarez del Real Diaz de
Ledn, en contra de la sentencia del Tribunal Electoral de San
Luis Potosi, que confirmo el acuerdo del Consejo Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana de dicha entidad
federativa, en el que se nego al actor el registro como candidato
independiente al cargo de Gobernador del citado estado, por
incumplir con el porcentaje minimo de apoyo ciudadano exigido

legalmente para tal efecto.

RESULTANDO

De lo narrado en la demanda y de las constancias que integran

el expediente, se advierte lo siguiente:
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|. Procedimiento de registro a candidato independiente a

Gobernador del Estado.

a. Lineamientos y convocatoria. El veintitrés de septiembre y
el ocho de octubre de dos mil catorce, se publicaron los
Lineamientos para el Registro de Aspirantes y Candidatos
Independientes a los cargos de Gobernador, Diputados de
mayoria relativa y Ayuntamientos, para el proceso electoral
2014-2015, asi como la Convocatoria a los aspirantes a los

cargos citados, respectivamente.

b. Registro como aspirante. El veintinueve de noviembre de
dos mil catorce, el Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana otorg6 el registro a Enrique Suarez del Real Diaz de
Ledn, como aspirante al referido cargo, y se preciso, entre otras
cuestiones, el plazo y el porcentaje que debia acreditar de

respaldos ciudadanos a su favor.

c. Negativa de registro como candidato independiente. El
dieciocho de febrero de dos mil quince, el Consejo Estatal
Electoral negoé el registro de Enrique Suarez del Real Diaz de
Ledn como candidato independiente al cargo de Gobernador de
San Luis Potosi, al no haber alcanzado el porcentaje minimo de

apoyo ciudadano, esto es, el 2% del listado nominal del Estado.

Il. Impugnacion local.
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1. Recurso de Revision. Inconforme con dicha negativa, el
actor interpuso recurso de revision, el cual se remitié al Tribunal

Electoral Estatal.

2. Sentencia que confirma la negativa de registro. Acto
impugnado. El veintiuno de marzo de dos mil quince, el
Tribunal Electoral, confirmé la negativa de registro de Enrique
Suarez del Real Diaz de Ledn como candidato independiente al

cargo de Gobernador de San Luis Potosi.

[1l. Juicio de Revision Constitucional Electoral.

1. Demanda. Inconforme, el veinticinco de marzo del afio en
curso, Enrique Suéarez del Real Diaz de Ledn promovid juicio de
revision constitucional electoral, el cual fue remitido a la Sala

Regional Monterrey.

2. Acuerdo de remision de la Sala Regional Monterrey. El
treinta de marzo de dos mil quince, el Magistrado Presidente de
dicha Sala Regional remitié el medio de impugnacién a esta
Sala Superior, pues la materia de la controversia se encuentra
relacionada con la negativa de registro al actor como candidato

independiente al cargo de Gobernador de San Luis Potosi.

3. Recepcion en Sala Superior. El treinta y uno de marzo de
dos mil quince, se recibié en la oficialia de partes de este
organo jurisdiccional, el oficio por el que se notifica dicho

acuerdo, asi como las constancias atinentes.
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4. Sustanciacion. El treinta y uno de marzo de dos mil quince,
el entonces Magistrado Presidente José Alejandro Luna Ramos
turno el expediente a la ponencia del Magistrado Pedro Esteban

Penagos Lépez, para los efectos procedentes.

5. Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor

radico el asunto.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia.

Esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion es competente para resolver el presente asunto,
conforme a lo dispuesto en los articulos 17, 41, parrafo
segundo, base VI y 99, parrafo cuarto, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como 86, parrafo 1, y 87, parrafo 1, inciso a), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
por tratarse de un juicio promovido en contra de la sentencia de
un tribunal electoral local en relacion con la presunta violacion
de derechos politico-electorales del ciudadano.

SEGUNDO. Actuacion colegiada.

La materia sobre la que versa el presente acuerdo corresponde
al conocimiento de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, mediante actuacion colegiada,
atendiendo a lo dispuesto en la jurisprudencia 11/99, cuyo rubro
es: MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
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SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR".

Lo anterior, porque se debe determinar cudl es la via para
conocer y resolver la controversia planteada por el actor, de
manera que, conforme con la regla general precisada en dicha
jurisprudencia, debe ser esta Sala Superior, en su integracion

colegiada, la que emita la resolucion que en Derecho proceda.

TERCERO. Improcedencia del JRC y reencauzamiento a
JDC.

Esta Sala Superior considera que la demanda del presente
asunto no actualiza los supuestos de procedencia del juicio de
revision constitucional electoral, sino que debe conocerse y
resolverse como juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, pues el promovente es un
ciudadano y su pretension es revocar dicha resolucion a efecto
de que le sea otorgado el registro como candidato
independiente al cargo de Gobernador de San Luis Potosi, lo
gue esta relacionado con su derecho politico electoral a ser

votado.

A. Improcedencia del juicio de revision constitucional
electoral.

El promovente controvierte la resolucién emitida por el Tribunal

Electoral de San Luis Potosi, mediante la cual confirmd el

! Consultable en la pagina de internet www.te.gob.mx
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acuerdo del Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de dicha entidad, en el que le neg6 el registro como
candidato independiente al cargo de Gobernador, al no haber
alcanzado el porcentaje minimo de apoyo ciudadano requerido

para obtener tal candidatura.

Como se anticip6, la demanda del presente asunto no actualiza
los supuestos de procedencia del juicio de revision
constitucional electoral, porque los unicos legitimados para

promoverlo son los partidos politicos o coaliciones.

En efecto, conforme con lo establecido en el articulo 99, parrafo
cuarto, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; el juicio de revision constitucional electoral,
es el medio de impugnacibn apto para garantizar la
constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones de las
autoridades estatales dictados durante la organizacion,
calificacion y resolucion de impugnaciones en las distintas

elecciones.

Por su parte, la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, en el articulo 88, establece
que el juicio de revision constitucional electoral solo podra ser
promovido por los partidos politicos, a través de sus
representantes, en caso de pretender controvertir los actos o
resoluciones de las autoridades electorales competentes de las
entidades federativas (encargadas de organizar, calificar los
comicios o0 resolver conflictos surgidos en estos), cuando

estimen que afectan su esfera juridica o afecten intereses
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difusos que estén bajo su tutela y sean determinantes para el
desarrollo del proceso electoral o para el resultado final de las

elecciones?.

En el caso, el juicio de revision constitucional electoral es
promovido por Enrique Suérez del Real Diaz de Ledn por su
propio derecho, por lo que resulta evidente que dicho
ciudadano, no se encuentra legitimado para promover el medio
de impugnacion que se resuelve, pues como quedé precisado,
el juicio de revision constitucional electoral sélo puede ser

promovido por los partidos politicos.

Por tanto, se advierte la falta de legitimacion del actor para
promover el juicio de revision constitucional electoral, dada la
ausencia de identidad entre los sujetos legitimados en la ley
para promover el presente medio impugnativo y el ciudadano

impugnante.

No obstante, como se anticipd0 y se justifica enseguida, lo
conducente es reencauzarlo, pues se advierte que es

procedente el juicio ciudadano.

B. Reencauzamiento a JDC.

En efecto, el articulo 79 de la ley procesal electoral mencionada
establece que el juicio para la protecciéon de los derechos

politico-electorales es procedente cuando un ciudadano haga

2 «Articulo 88. 1. El juicio s6lo podra ser promovido por los partidos politicos a
través de sus representantes legitimos, entendiéndose por éstos... 2. La falta de
legitimacion o de personeria serd causa para que el medio de impugnaciéon sea
desechado de plano”.
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valer presuntas violaciones a tales derechos en las elecciones

populares.

En ese sentido, como en el caso, el actor alega que la
sentencia impugnada afecta su derecho politico electoral a ser
votado candidato, por haber confirmado el acuerdo del instituto
electoral de dicha entidad que le negé el registro, es evidente
gue se actualiza el supuesto de procedencia del juicio

ciudadano.

En consecuencia, conforme con la jurisprudencia MEDIO DE
IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION
DE LA VIA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU
IMPROCEDENCIA®, segun el cual, como ocurre en el caso, al
identificarse la resolucion impugnada, la voluntad del
promovente de inconformarse la misma, y no privarse de
intervencion legal a los terceros interesados, la demanda debe
ser reencauzada, al margen de lo fundado o infundado de los

planteamientos formulados.

En atencion a ello, se deberan remitir los autos del recurso en
gue se actua a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Superior, a fin de que realice las anotaciones atinentes y, una
vez hecho lo anterior, devuelva los autos a la ponencia del
Magistrado Pedro Esteban Penagos LoOpez, para los efectos

legales procedentes.

Por lo expuesto y fundado, se:

% Consultable en la pagina de internet: www.te.gob.mx
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ACUERDA

PRIMERO. Es improcedente el juicio de revision constitucional
electoral promovido por Enrique Suarez del Real Diaz de Ledn,
en contra de la resolucion emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de San Luis Potosi, en el expediente
TESLP/RR/12/2015.

SEGUNDO. Se reencauza el presente medio de impugnacion a
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, previsto en la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacién en Materia Electoral.

TERCERO. Remitanse los autos a la Secretaria General de
Acuerdos de esta Sala Superior, a fin de que haga las
anotaciones pertinentes, y una vez hecho lo anterior, devuelva
los autos al Magistrado Ponente, para los efectos legales

procedentes.

Notifiguese: por correo certificado al actor, por correo
electrénico al Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi y
a la Sala Regional Monterrey, y por estrados a los demas
interesados. Lo anterior, con fundamento en los articulos 26,
27, 28 y 29 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.
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En su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo acordaron y firmaron los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante la Subsecretaria

General de Acuerdos en funciones que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

CONSTANCIO CARRASCO DAZA

MAGISTRADA MAGISTRADO
MARIA DEL CARMEN ALANIS FLAVIO GALVAN RIVERA
FIGUEROA
MAGISTRADO MAGISTRADO

MANUEL GONZALEZ OROPEZA SALVADOR OLIMPO NAVA
GOMAR

MAGISTRADO
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PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES

MARIA CECILIA SANCHEZ BARREIRO

11



