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México Distrito Federal, a veinticuatro de junio de dos mil

guince.

VISTOS, para resolver los autos del juicio de revision
constitucional electoral namero SUP-JRC-624/2015, promovido
por el Partido Movimiento Ciudadano, a fin de impugnar el
acuerdo de desechamiento dictado el cinco de junio de dos mil
qguince, por el Vocal Ejecutivo de la Junta Distrital Ejecutiva 02
del Instituto Nacional Electoral en el Estado de Tlaxcala, en el
procedimiento especial sancionador identificado con la clave de
expediente JD/PE/MC/ID02/TLAX/PEF/19/2015; vy,
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RESULTANDO:

PRIMERO. Antecedentes.

De la demanda y de las constancias que obran en el

expediente, se advierte lo siguiente:

|. Denuncia. El veintisiete de mayo de dos mil quince, el Partido
Movimiento Ciudadano, presenté escrito de denuncia ante la
Junta Distrital Ejecutiva 02 del Instituto Nacional Electoral en el
Estado de Tlaxcala, en contra de Francisco Moreno Barron,
Obispo del Estado de Tlaxcala, por la presunta violacién a la
normativa electoral, relativa a la realizacion de actos de
proselitismo en favor de diversos partidos politicos. La queja
sefalada quedo registrada con el namero
JD/PE/MC/JDO2/TLAX/PEF/19/2015.

Il. Acuerdo impugnado. El cinco de junio de dos mil quince, el
Vocal Ejecutivo de la Junta Distrital Ejecutiva 02 del Instituto
Nacional Electoral en el Estado de Tlaxcala, emitié acuerdo de
desechamiento del procedimiento especial sancionador en el
expediente JD/PE/MC/ID02/TLAX/PEF/19/2015.

SEGUNDO. Juicio de Revision Constitucional Electoral.

|. Presentacion del juicio. Disconforme con el acuerdo
precisado, mediante escrito presentado el diez de junio de dos
mil quince, en el Consejo Distrital 02 del Instituto Nacional

Electoral en el Estado de Tlaxcala, el Partido Movimiento
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Ciudadano, por conducto de su representante propietaria ante
el Consejo Distrital del citado, present6 demanda de juicio de

revision constitucional electoral.

. Remisibn de expediente. Realizado el tramite
correspondiente, el juicio de revision constitucional en que se
actua, fue remitido a esta Sala Superior por el Vocal Ejecutivo
de la 02 Junta Distrital Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral
en el Estado de Tlaxcala, mediante oficio nUmero INE/VS-JD02-
TX/845/2015, de quince de junio de dos mil quince, junto con el

informe circunstanciado de ley, y demas constancias atinentes.

lll. Turno. Por acuerdo de quince de junio del afo en curso, el
Magistrado Presidente de esta Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, ordend integrar el
expediente numero SUP-JRC-624/2015, y turnarlo a la
Ponencia del Magistrado Manuel Gonzalez Oropeza, para los
efectos precisados en los articulos 19 y 92 de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

El mencionado acuerdo fue cumplimentado en esa misma
fecha, por la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Superior, mediante oficio nimero TEPJF-SGA-5517/15.

IV. Acuerdo de radicacion. Por acuerdo de veintidds de junio
del afio en curso, el Magistrado Instructor radicé en la Ponencia
a su cargo el juicio de revision constitucional electoral en que se

actua; vy,
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CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y la Sala Superior es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacion, en conformidad con
lo dispuesto en los articulos 41 parrafo segundo, Base VI, 99,
cuarto parrafo, fraccion X, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion X y 189, fraccion I,
inciso d), de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 4 y 87, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, por
tratarse de un juicio de revision constitucional electoral, ya que

asi fue planteado por el enjuiciante en su escrito de demanda.

SEGUNDO. Precision de la litis.

De la lectura integral del escrito de demanda se desprende que
el actor pretende combatir via juicio de revision constitucional
electoral el acuerdo de desechamiento del procedimiento
especial sancionador en el expediente
JD/PE/MC/JDO2/TLAX/PEF/19/2015, emitido el cinco de junio
de dos mil quince, por el Vocal Ejecutivo de la Junta Distrital
Ejecutiva 02 del Instituto Nacional Electoral en el Estado de

Tlaxcala.
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TERCERO. Improcedencia.

Como quedo sentado en el parrafo que antecede, el actor
pretende combatir un acuerdo de desechamiento de un
procedimiento especial sancionador, por lo que el juicio de
revision constitucional electoral es improcedente, toda vez que

no es el medio de impugnacion adecuado para ese fin.

Segun lo establecido por la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en su articulo 109, inciso c) el medio de
impugnacion idoneo a fin de combatir el acuerdo de
desechamiento que emita el Instituto a una denuncia, como es
el caso, es el recurso de revision del procedimiento especial

sancionador.

Por lo tanto, lo procedente seria reencauzar el presente juicio
de revision constitucional electoral a recurso revision del
procedimiento especial sancionador, sin embargo, ello no
llevaria a ningun fin juridicamente eficaz dado que como se
explica a continuacion, se actualiza una causal de
improcedencia, por lo que no se puede entrar al estudio de

fondo del presente asunto.

Este 6rgano jurisdiccional estima que, en todo caso, el recurso
de revision del procedimiento especial sancionador es
improcedente conforme a lo previsto en los articulos 7, parrafo
1; 8y 9, parrafo 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, toda vez que su interposicion

es extemporanea, en razon de lo siguiente:
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El articulo 7, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral establece que
durante los procesos electorales todos los dias y horas seran
habiles. Asi el articulo 8, establece que los medios de
impugnacion previstos en la ley deberan presentarse dentro de
los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquél en
gue se tenga conocimiento del acto o resoluciéon impugnado, o
se hubiese notificado de conformidad con la ley aplicable, salvo
las excepciones previstas expresamente en el ordenamiento

citado.

Por su parte el articulo 9, parrafo 3, de la referida Ley sefala
gue en el caso de que los medios de impugnacion en materia
electoral incumplan con alguno de los requisitos previstos para

Su interposicion, resultaran improcedentes.

Cabe senalar que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 109, parrafo 1, de la citada Ley, procede el recurso de
revision respecto del procedimiento especial sancionador
previsto en la Ley General de Instituciones y Procedimientos

Electorales, en contra de lo siguiente:

|. De las sentencias dictadas por la Sala Regional Especializada

del Tribunal Electoral;

Il. De las medidas cautelares que emita el Instituto a que se

refiere el Apartado D, Base lll, del articulo 41 de la Constitucion;

y
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lll. Del acuerdo de desechamiento que emita el Instituto a una

denuncia.

Asimismo, en el parrafo 3 del precepto citado, se establece
como regla especifica que el plazo para impugnar los supuestos
contenidos en las fracciones | y Il que anteceden, es de tres

dias y cuarenta y ocho horas, respectivamente.

Sin embargo no se prevé plazo alguno para impugnar el
supuesto previsto en el inciso c), que se refiere al

desechamiento de una denuncia.

Ademas, el articulo 110, en su parrafo 1, de la Ley en cita,
establece que para la tramitacion, sustanciacion y resolucion
del recurso previsto en el Libro respectivo, es decir, el recurso
de revision del procedimiento especial sancionador, seran
aplicables, en lo conducente, las reglas de procedimiento
establecidas en tal Ley y en particular, las senaladas en el
recurso de apelacién contenidas en el Titulo Tercero del Libro
Segundo. De modo que al no existir una prevision especial
respecto del plazo en que debe presentarse la demanda de
dicho recurso tratandose del acuerdo de desechamiento de la
denuncia que emita el Instituto, debe estarse a la regla general
de cuatro dias prevista en el articulo 8, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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Criterio similar fue adoptado por esta Sala Superior al resolver
los diversos recursos de revision, expedientes SUP-REP-
11/2014 y su acumulado, SUP-REP-163/2015 y SUP-REP-
228/2015.

En el caso, el escrito para promover el juicio al rubro indicado
fue presentado fuera del plazo establecido en el articulo 8, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, toda vez que el acuerdo impugnado fue emitido, por
el Vocal Ejecutivo de la Junta Distrital Ejecutiva 02 del Instituto
Nacional Electoral en el Estado de Tlaxcala, el cinco de junio de
dos mil quince, y notificado el mismo dia a las dieciocho horas
con treinta minutos, al ahora impugnante, como se constata con
la "CEDULA DE NOTIFICACION ", que obra agregada en la
ultima foja del cuaderno accesorio Unico del expediente al rubro

indicado.

Se indica que la diligencia de notificacion se practicé con Esther
Zarate Ortega, representante propietaria del Partido Movimiento
Ciudadano, quien con esa calidad juridica promovio el medio de

impugnacion en el que se actua.

Cabe precisar que, con fundamento en los articulos 14, parrafo
1, inciso a) y 16, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, la constancia de
notificacion antes precisada es una documental publica con
valor probatorio pleno, cuya autenticidad y contenido no ha sido

impugnado y menos aun desvirtuado en autos.
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Por tanto, el plazo legal para presentar el escrito de revision del
procedimiento especial sancionador transcurrié del seis al
nueve de junio de dos mil quince, al ser computables todos los
dias y horas como habiles, conforme a lo previsto en el articulo
7, parrafo 1, de la mencionada ley procesal electoral federal, en
razon de que el acuerdo controvertido esta vinculado, de
manera inmediata y directa, con el procedimiento electoral

federal dos mil catorce-dos mil quince, que se llevo a cabo.

En consecuencia, como el escrito de demanda, fue presentado
en la Oficialia de Partes del Consejo Distrital 02, del Instituto
Nacional Electoral en el Estado de Tlaxcala, el diez de junio del
afio en curso, resulta evidente que éste deviene extemporaneo,
razon por la cual el medio de impugnacion en que se actla es
notoriamente improcedente y, en consecuencia, debe

desecharse de plano la demanda.

Por lo anteriormente expuesto, se:

RESUELVE

UNICO. Se desecha la demanda interpuesta por el Partido

Movimiento Ciudadano.

NOTIFIQUESE, como corresponda.

Devuélvanse los documentos que corresponda y, en su

oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los Magistrados
que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante la Secretaria General de

Acuerdos que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

CONSTANCIO CARRASCO DAZA

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN FLAVIO GALVAN RIVERA
ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ SALVADOR OLIMPO NAVA
OROPEZA GOMAR
MAGISTRADO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

CLAUDIA VALLE AGUILASOCHO
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