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Ciudad de México, catorce de enero de dos mil veintiséis.

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion que determina:

La inexistencia de contratacion de tiempo en radio y television atribuida
a Miguel Felipe Mery Ayup; y a las concesionarias Tele Saltillo, S.A. de
C.V., XHFJS-TV, S.A. de C.V.y Chat FM, S.A. de C.V.

La inexistencia de contratacion de espacios publicitarios en redes
sociales, atribuida a Despacho Sagitario y Asociados, S.C.; Enrique
Alejandro Hurtado Gonzalez; Carlos Alberto Rosas Castillo; Adolfo
Galan Garcia e Ivan Pablo Corpus Lozzoya.

La inexistencia de uso indebido de recursos publicos sehalada con
relacion a Miguel Felipe Mery Ayup.

La existencia de adquisicién de tiempos en radio y television en favor
de Miguel Felipe Mery Ayup.

La existencia de difusion de propaganda en radio y television ordenada
por personas distintas al Instituto Nacional Electoral, atribuida a la
concesionaria Tele Saltillo, S.A. de C.V., XHFJS-TV, S.A. de C.V.y Chat
FM, S.A. de C.V.
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1. ANTECEDENTES

1.1. Inicio. El veinte de diciembre de dos mil veinticuatro inici6 el proceso
electoral extraordinario para elegir diversos cargos del Poder Judicial de
Coahuila. El periodo de camparnas comprendié del nueve al veintiocho de

mayo Y la jornada electoral se celebré el uno de junio’.

1.2. Denuncia. El veintinueve de mayo de dos mil veinticinco?, Luis Alberto
Zavala Diaz denuncid, ante la Junta Local del INE en Coahuila3, a Miguel
Felipe Mery Ayup, magistrado y entonces candidato al mismo cargo del
TSJC; por la presunta difusién de un video que, en su concepto, actualizaba
las siguientes infracciones: a) adquisicion y/o contratacién indebida de
tiempos en radio y television; b) contratacién de espacios publicitarios en

redes sociales, y ¢) uso indebido de recursos publicos.

1.3 Integracion del expediente. El treinta y uno de mayo, la UTCE registré
la denuncia* y ordend realizar diversas diligencias de investigacion. El siete
de julio, la referida autoridad admitié a tramite la denuncia, reservo el

emplazamiento y ordend remitir propuesta de medidas cautelares.

1.4. Medidas cautelares. El ocho siguiente, la Comision de Quejas vy
Denuncias del INE dicté acuerdo en el que declard la improcedencia de
las medidas cautelares®, al estimar que los hechos estaban consumados y

no existia riesgo real o inminente que se causaran dafnos irreparables.

1.5. Audiencia. El diecinueve de agosto, la UTCE cit6 a las partes a la
audiencia de pruebas y alegatos, la cual se llevo a cabo el veintiséis

siguiente.

1.6. Extincion de la Sala Especializada. Con motivo de las reformas a la

Constitucion General, a la Ley General y a la Ley Organica del Poder

' De conformidad con el acuerdo IEC/CG/031/2025 del Consejo General del Instituto
Electoral de Coahuila. Disponible en: https.//iecoah.org.mx/archivos/consejo-
general/acuerdos/2025/IEC.CG.031.2025%20Acuerdo%20Calendario%20Integral%20PE
JE%202024-2025.pdf.

2 En lo sucesivo, las fechas se referiran a dos mil veinticinco, salvo precisién en contrario.
3 Esta autoridad remitié la denuncia a la UTCE.

4 Con la clave UT/SCG/PE/PEF/LAZD/JL/CM/191/2025.

5 Acuerdo ACQyD-INE-57/2025, el cual no fue impugnado.
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Judicial de la Federacion¢ se dispuso la extincion de la Sala Especializada
a partir del uno de septiembre, por lo que la resolucion del procedimiento
especial sancionador quedo6 a cargo de esta Sala Superior, conforme a lo

dispuesto por los articulos 473, numeral 2, 475 y 476 de la Ley General.

El veinticinco de agosto, se publicd en el Diario Oficial de la Federacion el
Acuerdo General 2/2025 de este 6rgano jurisdiccional, por el que se
aprobaron las Reglas aplicables a los procedimientos especiales

sancionadores competencia de la Sala Superior’.

1.7. Recepcion del expediente. En su oportunidad, el presente expediente
se recibié en la Oficialia de Partes de este 6rgano jurisdiccional y se remitio
a la Unidad Especializada del Procedimiento Especial Sancionador de este

organo jurisdiccional para que verificara su debida integracion.

1.8. Turno y radicacién. Hecho lo anterior, la presidencia de la Sala
Superior acordo registrarlo con la clave SUP-PSC-1/2026 y turnarlo a la
ponencia de la Magistrada Claudia Valle Aguilasocho, en la cual se radicé

y se instruyé elaborar el proyecto de sentencia.
2. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para resolver el presente procedimiento
especial sancionador, porque se denuncia la posible comision de indebida

adquisicion y/o contratacion de publicidad en radio y televisiong.

Adicionalmente, es importante sefalar que si bien la contratacién de

espacios publicitarios en redes sociales y el uso indebido de recursos

6 Publicadas en el Diario Oficial de la Federacion el quince de septiembre, el catorce de
octubre, y el veintiuno de diciembre, todos de dos mil veinticuatro.

7 Dicho acuerdo puede consultarse en el siguiente vinculo electrénico:
https://dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5766499&fecha=25/08/2025#gsc.tab=0.

8 Con fundamento en los articulos 99, parrafo cuarto, fraccion X, de la Constitucion General;
251, 253, fraccion Xl y 256, fraccion XVI, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 442, 470, numeral 2, 473, numeral 2, 475 y 476 de la Ley General; asi como el
Acuerdo General 2/2025 de esta Sala Superior, por el que se aprueban las Reglas aplicables
a los procedimientos especiales sancionadores competencia de este 6rgano jurisdiccional.
También resultan aplicables las jurisprudencias 25/2010 y 10/2008, de rubros:
PROPAGANDA ELECTORAL EN RADIO Y TELEVISION. COMPETENCIA DE LAS
AUTORIDADES ELECTORALES PARA CONOCER DE LOS PROCEDIMIENTOS
SANCIONADORES RESPECTIVOS; PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. ES
LA VIA PREVISTA PARA ANALIZAR VIOLACIONES RELACIONADAS CON
PROPAGANDA POLITICA O ELECTORAL EN RADIO Y TELEVISION, respectivamente.
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publicos, en principio, son infracciones que tienen efectos en una eleccién

local, se actualiza la figura de continencia de la causa.

Al respecto, Sala Superior ha establecido que no es posible escindir la
continencia de la causa mediante determinaciones parciales?® al estimar que
todo proceso impugnativo debe concluir con una unica resolucién que
comprenda y se ocupe integralmente de todas las cuestiones planteadas en

el asunto.

Dicho criterio obedece a la naturaleza propia de la jurisdiccion electoral,
cuyo propésito es atender de manera eficaz la necesidad de celeridad en la
tramitacidn, sustanciacion y resolucion de los procedimientos,

particularmente cuando la fragmentacion resulte contraria a dicho objetivo.

Asi, escindir el presente asunto podria afectar la naturaleza de los principios
de celeridad, economia procesal y concentracion para la investigacion y
resolucion de los procedimientos, en tanto que multiplicaria
innecesariamente las actuaciones, en contravencién al principio de
concentracion; fomentaria mayor extension en la prosecucion de la causa;
propiciaria el incremento de instancias; dividiria la continencia de la causa
en perjuicio del mejor conocimiento que puede proporcionar la vista
conjunta del conjunto de aspectos juridicos planteados, en su individualidad
y correlacion; y entre ofras, generaria la posibilidad de resoluciones

incompletas’©.
3. MANIFESTACIONES DE LAS PARTES
3.1. Conductas denunciadas

El denunciante presentd queja contra el entonces candidato por la difusién

de un video en los siguientes sitios:

Medio de

difusién Canal o perfil

9 De conformidad con la jurisprudencia 5/2004, de rubro: CONTINENCIA DE LA CAUSA.
ES INACPTABLE DIVIDIRLA PARA SU IMPUGNACION, Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, pp. 64 y 65.

10 De manera similar ha resuelto esta Sala Superior en los asuntos SUP-AG-0417-2023 y
SUP-AG-0024-2021.
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Medio de
difusion

Television

Canal o perfil

Tele Saltillo™

TikTok

Zdbcalo
https://vit.tiktok.com/ZShoP4Rjf/

Miguel Felipe Mery Ayup
https://vt.tiktok.com/ZShoPGh9q/

Café politico
https.//vt.tiktok.com/ZSho5dqRA/

Super Chanel 12
https://vt.tiktok.com/ZShoPsvmm/

Tele Saltillo
https.//vt.tiktok.com/ZSho5B7U7/

Facebook

Tele Saltillo
https.//www.facebook.com/share/v/1Btd6mpdTK/

Periddico Zécalo Saltillo
https.//www.facebook.com/share/v/1C7rsSRCdf/

Enrique Hurtado Periodista
https://www.facebook.com/share/v/1RgNApBZmC/

Miguel Felipe Mery Ayup
https://www.facebook.com/share/r/1ByFTCVfrD/

CR Noticias Monclova
https://www.facebook.com/share/v/19y2TJci3G/

Punto MX
https://www.facebook.com/share/r/1AXhzNga58/

Instagram

Miguel Felipe Mery Ayup

https://www.instagram.com/reel/DJw7ogixeJH/?igsh=eXg0OHdxajV

scWhw

Tele Saltillo

https.//www.instagram.com/reel/DJxCaKYvk0OU/?igsh=MXZobGpwY

XRpbTRnbA==

Horizonte Lagunero (Holafm)

https:.//www.instagram.com/reel/DJ1uOJXCnyz/?igsh=MXR0ZGo2N

nhzYWU2Yw==

Super Chanel 12

https://www.instagram.com/reel/DJXEKr7sJzD/?igsh=MTVgeGNsN

2pgajlrdQ==

Posteriormente, durante la instruccion del procedimiento se conocieron

otros medios en los que se difundio la propaganda objeto de denuncia:

"De conformidad con la informacién remitida por la Direccion de Prerrogativas, se
registraron noventa y siete detecciones del video denunciado en la emisora XHTSCO-TDT,
correspondiente a la concesionaria Tele Saltillo, S.A. de C.V. Visible a partir del folio 416

del cuaderno accesorio 1.
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Medio de difusion Canal o perfil

Chat FM S.A. de C.V. concesionaria de XHETB-FM
Radio'? 89.1

Television'3 Super Channel 12.1 (XHFJS-TV S.A. de C.V.)
concesionaria de XHPNW-TDT

3.2. Manifestaciones de las partes
3.2.1. Planteamientos del denunciante
@7 Enla queja, el denunciante expuso lo siguiente:

. El entonces candidato aparece en un video como aspirante a
magistrado del TSJC el cual; se difundié en medios de comunicacion,

plataformas de internet y redes sociales.

. Afirma, que el video constituye propaganda electoral ya que contiene el
nombre, voz e imagen de la persona denunciada, quien se identifica
como candidato y magistrado. Asimismo, contiene la imagen tachada
de la lista de candidaturas propuestas por el Poder Ejecutivo de la
entidad en la boleta para elegir magistraturas, dentro de las cuales se

encuentra su candidatura.

. El promocional fue difundido en Tele Saltillo canal 10.1 en televisién, lo

que, sostiene, genero afectacion al principio de equidad en la contienda.
. Elvideo generd sobreexposicion del candidato denunciado.
3.2.2. Defensa de las partes denunciadas

@18y Candidato denunciado Miguel Felipe Mery Ayup4

12 Esta estacion de radio surgid del requerimiento de dos de julio a Grupo Horizonte
Lagunero, administrador de la cuenta de Instagram Holafm, y cuya respuesta esta en los
folios 661 a 667 del cuaderno accesorio 1.

13 Esta estacion de television surgié del requerimiento de treinta y uno de mayo que hizo la
Unidad Técnica a la Direccidn de Prerrogativas, y cuya respuesta esta en los folios 75 a 77
del cuaderno accesorio 1.

14 Visible en los folios 1405 a 1422 del cuaderno accesorio dos.

7
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. Neg6 la contratacidén o adquisicién de cobertura informativa en radio,
television, medios de comunicacién electronicos o redes sociales, por

si mismo o a través de terceros.

. Sefiala que el material denunciado tiene amparo en el ejercicio de la
libertad de expresién, derecho a la informacion y la linea editorial de los
distintos medios de comunicacion para el debate de la inédita eleccion

judicial

. Afirma que no tiene responsabilidad indirecta, porque no tuvo
conocimiento de los hechos. Sefala que, si bien las candidaturas tienen
un deber de cuidado, atender a él, implicaria vigilar a todos los medios,

lo que no resulta razonable.

. No se actualiza la adquisicion de tiempo en radio y television, porque
no hizo un llamado expreso para votar por él o se expreso utilizando

algun equivalente funcional, tampoco le generé beneficio indebido.

. La libertad de expresidon en redes sociales dentro de un proceso
electoral debe ser protegida, como parte del ejercicio democratico, pues

estimar lo contrario desnaturaliza internet como un foro de debate plural.

19y Tele Saltillo, S.A. de C.V.15, XHFJS-TV, S.A. de C.V.'5, Chat FM, S.A. de
C.V."7 y Despacho Sagitario y Asociados, S.C. 18

. La difusién del video obedecio al ejercicio del derecho a la libertad de

expresion y de informacion, asi como de labor periodistica.

. No se hace un llamado a favor o en contra de una candidatura, se

informa sobre una eleccién novedosa e historica.

. El candidato denunciado, como presidente del TSJC, era una persona

idénea para informar, por tener los conocimientos para ello, ademas de

15 Visible en los folios 1515 a 1537 del cuaderno accesorio dos.

16 Localizable en los folios 1423 a 1436 del cuaderno accesorio dos.
7 Consultable en los folios 1504 a 1513 del cuaderno accesorio dos.
8 Obra en los folios 1469 a 1479 del cuaderno accesorio dos.

8
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que no medié solicitud al respecto. El video fue obtenido de internet. No

obran pruebas de la existencia de una contraprestacioén o pago.

. No hay llamado al voto o equivalente funcional, y no se promueve la
imagen o trayectoria del candidato denunciado, de ahi que no se esta

ante propaganda electoral.

200 Enrique Alejandro Hurtado Gonzalez' (administrador del perfil de
Facebook Enrique Hurtado Periodista, periodista y comunicador

independiente)

. La publicacién tuvo como fin informar sobre el procedimiento y las
instrucciones para votar, en el marco de la eleccion judicial local, en

el libre ejercicio de la labor periodistica.

. No existi6 contratacién o pago alguno por la publicacion, y no fue

difundida en otra red social.

@1 Carlos Alberto Rosas Castilla (titular y administrador de CR noticas

Monclova)??

. El contenido no es un promocional, es una explicacién dirigida a la
ciudadania sobre cédmo ejercer el voto en la eleccién judicial, no se

solicitar el voto o promueve alguna candidatura.

. El candidato denunciado no solicité la difusiéon, y no existio

contraprestacion econdémica. Se difundié una vez en la red social.
229 Adolfo Asmodeuz Fernandez Galan Garcia (Puntomx)?!

. Compartio la publicacién en Facebook en la que aparece el candidato
denunciado exclusivamente con fines informativos, ya que se trata

de un medio de comunicacion sin fines de lucro.

19 Visible en los folios 795 a 797 del cuaderno accesorio uno.
20 Visible en los folios 320 a 321 del cuaderno accesorio uno.
21 Visible en los folios 1597 a 1599 del cuaderno accesorio dos.
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. La publicacién tuvo como fin informar sobre cémo votar. El video no
infringe la legislacidon en materia electoral ya que no llama al voto

respecto de alguna candidatura.

. Solo fue difundida en una sola ocasidon a través de Facebook, en

ejercicio de su labor periodistica.
Ivan Pablo Corpus Lozzoya (Café politico)??

. La publicacion se realizoé con fines periodisticos e informativos, sin

gue mediara alguna solicitud, y no se recibié remuneracion alguna.

. El contenido fue distribuido en las plataformas oficiales del medio de

comunicacion, en ejercicio de la libertad de prensa e informacion.
4. HECHOS ACREDITADOS

A continuacion, se precisan los hechos acreditados, de conformidad con la

valoracion de las pruebas que obran en el expediente:
— Calidad del entonces candidato denunciado

Es un hecho notorio que Miguel Felipe Mery Ayup fue candidato a
magistrado del TSJC, cargo que desempefiaba antes de la eleccién judicial

y por tanto que tenia cuando ocurrieron los hechos denunciados?3.

— Difusion en radio y television

22 Visible en el folio 1074 del cuaderno accesorio dos. Cabe sefialar dicho escrito no
contiene la firma autégrafa, y el denunciado no contesto el requerimiento formulado por la
autoridad instructora el veinticuatro de julio para presentarlo con firma. Asimismo, en el
escrito en comento se ostenta como /van Pablo Corpus Lozzoya, sin embargo, en el
expediente se identifica al ciudadano de dicha forma, asi como /van Pablo Corpus Lozoya.
28 Jurisprudencia de esta Sala Superior 74/2006, de rubro: HECHOS NOTORIOS.
CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO y la tesis relevante: PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, libro XXVI, tomo 2, noviembre 2013, péagina 1373. Disponible en:
https://iecoah.org.mx/archivos/pej-extraordinario-24-25/candidaturas/listado-candidaturas-
pj/Magistraturas%20del%20Tribunal%20Superior%20de %20Justicia.pdf.

10
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Tele Saltillo?*, Canal 36, con cobertura en Coahuila, difundié noventa y
siete veces el video, del diecisiete al veintiocho de mayo, esto es, durante

el periodo de campana de la eleccion judicial?®.

Asimismo, se acredité que la difusién del contenido denunciado se llevo a
cabo en los espacios publicitarios de la trasmision. A dicha conclusion se
puede llegar de la revision de los testigos de grabacién proporcionados por

la DEPPP, correspondientes al diecisiete de mayo?®.

XHFJS-TV, S.A. de C.V. (XHPNW-TDT) difundi6 el video en una ocasion,
el diecisiete de mayo, a través del NOTICIERO TELE ZOCALO
NOCTURNO “TZN"?7. La DEPPP indicé que no identificé impactos de la

transmision del video en Coahuila?.

La emisora XHETB-FM?2° difundid, el material en la frecuencia 89.1 FM3°, sin
que se conozca la fecha exacta. La DEPPP informd que la emisora no esta
incluida en el catalogo de sefiales monitoreadas, por lo que no pudo generar

el informe correspondiente3’.

— Difusion en redes sociales

La UTCE certific el contenido de las publicaciones realizadas en las redes
sociales Instagram, Facebook y X (antes Twitter)®2, las cuales se detallan

en el apartado correspondiente.

— Titularidad de las cuentas de las redes sociales

A partir de los informes rendidos por las partes denunciadas, se tienen
acreditadas las personas que administran los diverses perfiles en redes

sociales en las que se difundié el material denunciado:

Administrador

Red social
o responsable
Despacho
1 Tele Saltillo Facebook Sagitario y

Asociados, S.C. 33

24 Concesionaria de XHTSCO-TDT Canal.
25 Ello, a partir de del monitoreo generado con la huella acustica del material denunciado
(TV00008-25, TESTIGO_MIGUEL_MERY_ TV)
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Administrador

# Red social
o responsable
2 telesaltillo10.1 TikTok
3 Telesaltillo Instagram
4 superchannel12television TikTok
5 super channel 12 Instagram
6 Periddico Zécalo Saltillo Facebook
7 PeriodicoZocalo TikTok
8 Holafm Instagram
Enrique
. Alejandro
9 Enrique Hurtado Facebook UuEck
Gonzalez3*
- Carlos Alberto
10 CR Noticias Monclova Facebook Rosas Castillo?5
11 Punto MX Facebook | 1aoifo Galan
Garcia
12 Al Café Politico en sus diversas redes Ivgr:)rP ablo
: . X . pus
sociales (incluido TikTok) 37
Lozzoya

5. ESTUDIO DE FONDO
5.1. Materia de controversia

A partir del analisis del expediente, esta Sala Superior advierte las
siguientes conductas que se deben analizar como probables infracciones

por la difusién del material objeto de denuncia:

Infracciones Denunciados Conductas

Miguel Felipe Mery Ayup | por |3 gifusion  del
Tele Saltl”o, S.A.de C.V. promociona| denunciado el
XHFJS-TV, S.A.de C.V. | cual podria constituir
Chat FM, S.A. de C.V. propaganda electoral, en

1. Contratacion ylo
adquisicion de tiempo en
radio y/o television.

%6 Visibles a foja 77 del cuaderno accesorio 1. En particular, dicha circunstancia se
desprende de los testigos que se enlistan a continuacion:
- COAH_XHTSCO-TDT-CANAL36_20250517_14HRS en el minuto 47:54.
- COAH_XHTSCO-TDT-CANAL36_20250517_15HRS en el minuto 01:40.
- COAH_XHTSCO-TDT-CANAL36 20250517 _19HRS en los minutos 31:01 vy
56:28.
- COAH_XHTSCO-TDT-CANAL36 20250517 _21HRS en el minuto 24:58.
27 Proporciona el testigo de grabacion. En el escrito se percibe que pone dos horarios
diferentes de transmision del video: 06:19 horas y 18:19 horas.
28 \isible en el folio 75 del cuaderno accesorio 1.
29 Chat FM S.A. de C.V.
30 Consultable a partir del folio 661 del cuaderno accesorio 1.
31 Visible en el folio 688 del cuaderno accesorio 1.
32 Conforme se advierte del acta visible en los folios 26 a 57 del cuaderno accesorio 1.
33 Lo cual obra en los folios 1041 del cuaderno accesorio 2.
34 L ocalizable a partir del folio 1063 del cuaderno accesorio 2.
35 Que se puede ver en el folio 191 del cuaderno accesorio 1.
36 Visible a partir del folio 1025 del cuaderno accesorio 2.
37 Observable en el folio 1074 del cuaderno accesorio 2.
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Infracciones Denunciados Conductas
radio y television.

en

2. Difusion de propaganda | * Tele Saltillo, S.A. de C.V.
radio y television | ¢ XHFJS-TV, S.A.de C.V.

ordenada por personas | , Chat FM. SA. de C.V
distintas al Instituto T o

Nacional Electoral

e Enrique Alejandro | Por la  difusion  del
3. Contratacion de espacios Hurtado Gonzalez promocional denunciado el
publicitarios en redes | ¢ Carlos Alberto Rosas | cual podria  constituir
sociales. Castillo propaganda electoral, en
¢ Adolfo Galan Garcia diversas redes sociales.
e lvan Pablo  Corpus
Lozzoya

e Despacho Sagitario y
Asociados, S.C.

4. Uso indebido de recursos | ¢ Miguel Felipe Mery Ayup | Por la  difusion del
publicos promocional denunciado el

cual podria  constituir
propaganda electoral, en
redes sociales, radio y
television.

Por cuestién de método y para fines de claridad, el estudio se hara conforme

al orden indicado.

5.2.

Decision

Respecto de cada una de las conductas denunciadas se concluye lo

siguiente:

La inexistencia de contratacion de tiempo en radio y television
atribuida a Miguel Felipe Mery Ayup; y a las concesionarias Tele
Saltillo, S.A. de C.V., XHFJS-TV, S.A. de C.V. y Chat FM, S.A. de
C.V.

La inexistencia de contratacién de espacios publicitarios en redes
sociales, atribuida a Despacho Sagitario y Asociados, S.C.; Enrique
Alejandro Hurtado Gonzalez; Carlos Alberto Rosas Castillo; Adolfo
Galan Garcia e Ivan Pablo Corpus Lozzoya.

La inexistencia de uso indebido de recursos publicos sefalada con
relacion a Miguel Felipe Mery Ayup.

La existencia de adquisicion de tiempos en radio y television en

favor de Miguel Felipe Mery Ayup.
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— La existencia de difusion de propaganda en radio y television
ordenada por personas distintas al Instituto Nacional Electoral,
atribuida a la concesionaria Tele Saltillo, S.A. de C.V., XHFJS-TV,
S.A.de C.V.y Chat FM, S.A. de C.V.

5.3. Contratacién y/o adquisicion de tiempo en radio y televisién
5.3.1. Marco normativo

La Constitucion General establece que las personas candidatas en las
elecciones judiciales tendran derecho de acceso a radio y television de
manera igualitaria, conforme a la distribucidn del tiempo que sefale la ley y

determine el INE38,

En ese sentido, la Ley General dispone que el INE administrara y gestionara
el acceso a los tiempos del Estado que correspondan a radio y television
durante el periodo legal de campana para la eleccion de personas

juzgadoras®®.

En especifico para la eleccién extraordinaria de personas juzgadoras del
Poder Judicial de la Federacion, el Consejo General del INE determind que
a partir de diversas circunstancias relacionadas con la administracion de la
pauta?, resultd necesario pautar mensajes genéricos por tipo de cargo, que
promuevan entre la ciudadania a la consulta de los perfiles de las personas

candidatas a través de las plataformas digitales*'.

Asimismo, para la administracion de los tiempos en radio y television de los
procedimientos electorales estatales de los poderes judiciales locales que

se celebraran en las entidades federativas, el Consejo General del INE

38 Articulo 96, parrafo 6.

39 Articulo 517.

40 Tales como las consideraciones normativas relativas al acceso al financiamiento de las
candidaturas, los espacios disponibles en la pauta y el numero de posibles candidaturas,
los plazos que se requieren para la elaboracién, aprobacion y notificacion de las pautas
especificas, asi como las consideraciones técnico-operativas relacionadas con la
capacidad de los sistemas, generacion de usuarios y contrasefias, tiempo para la
capacitacion de las candidaturas sobre el uso del Sistema de Recepciéon de materiales de
radio y television, infraestructura para dictaminaciéon de promocionales y la misma
generacion de estrategias de transmision.

41 Acuerdo INE/CG231/2025 en relacién con el articulo 518 de la Ley General.
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determind que los organismos publicos locales deberan pautar
mensajes genéricos sobre las candidaturas locales de las personas
juzgadoras, en consonancia con el modelo establecido para la eleccion

judicial federal.

De tal forma, las candidaturas en las elecciones para personas
juzgadoras, tanto a nivel federal como local, no contaron con acceso
a la pauta para transmitir directamente promocionales personalizados,
sino que el tiempo correspondiente fue utilizado por los distintos organismos
electorales para difundir las plataformas en las que la ciudadania podia

consultar el perfil de las candidaturas en contienda.

Ahora bien, la Sala Superior ha sefalado que, para demostrar una
modalidad de adquisicion de tiempos en radio o television, la autoridad

electoral debe monitorear:

— La difusion de propaganda politica o electoral en radio o television
por parte de una persona fisica o moral distinta al INE, inclusive, si la

concesionaria la difunde de manera unilateral, y

— Que la difusién tenga por efecto que un partido politico, candidatura
o precandidatura acceda a la radio o la television fuera de los tiempos

que la ley destina a tal efecto*2.

Asimismo, se dispone que ninguna persona fisica o moral, partidos o
candidaturas a cargos de eleccion popular podran contratar o adquirir
por si mismas o por medio de terceras personas, tiempos en cualquier

modalidad de radio y television43.

Tal disposicion tiene la finalidad de garantizar que quienes compitan en las
elecciones puedan acceder a estos medios de comunicacion de forma

equitativa.

42 \Véase: SUP-REP-47/2017.

43 Véase Jurisprudencia 23/2009, de rubro: RADIO Y TELEVISION. EL INSTITUTO
FEDERAL ELECTORAL ES EL FACULTADO PARA ORDENAR LA DIFUSION DE
PROPAGANDA POLITICA O ELECTORAL.
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Por ello, cuando se denuncia esta conducta es necesario analizar las
circunstancias de cada caso [entre otros elementos, el contenido, el
contexto temporal y las modalidades de difusion] y determinar las

consecuencias juridicas que correspondan.

Es importante precisar cual es la diferencia entre contratar y adquirir

tiempos en radio y television.

Esta Sala Superior defini¢ a la contratacién como el acto juridico bilateral
que constituye un acuerdo de voluntades de dos o mas personas y que
produce ciertas consecuencias juridicas —creacion o transmision de
derechos y obligaciones—; por su parte, la adquisiciéon se configura de
manera mas amplia, ya que no es necesario realizar una conducta activa,

sino que basta una pasiva**.

Sobre este aspecto, la adquisicion indebida de tiempo en radio y television
no requiere acreditar el vinculo entre las candidaturas con quien se contrato
o adquirié la propaganda, sino basta que se demuestre que una persona
distinta al INE adquiere dichos tiempos o difunda contenido, con el objeto
de favorecer a una determinada candidatura, con independencia que exista
algun vinculo contractual entre quien recibio el beneficio y la tercera persona

que solicité la transmision.

Lo anterior, en el entendido que se vulnera el propésito de la norma respecto
de la unica autoridad competente para administrar el acceso a dicha
prerrogativa y la prohibicion constitucional y legal cuya finalidad es

garantizar la equidad en toda contienda electoral“®.

44 VVéase SUP-RAP-234/2009 y su acumulado, SUP-RAP-273/2009, SUP-RAP-18/2012 y
acumulados, asi como SUP-REP-288/2015, SUP-REP-422/2015 y acumulados, y SUP-
REP-432/2015 y acumulados, entre otros.

45 1. Exista un acuerdo expreso entre quién contrata y quién difunde; 2. La difusién de la
propaganda se da con base en un acuerdo previo, aunque no haya un contrato material; 3.
Sin que medie un acuerdo previo entre la difusora y el partido politico, militante o
candidatura cuando se le beneficie de forma ilegitima y 4. Cuando no haya acuerdo previo,
pero se materializa la difusion de manera improvisada.

46 En atencién a las jurisprudencias de Sala Superior 23/2009 y 17/2015: RADIO Y
TELEVISION. EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL ES EL FACULTADO PARA
ORDENAR LA DIFUSION DE PROPAGANDA POLITICA O ELECTORAL” y “RADIO Y
TELEVISION. PARA ACREDITAR LA ADQUISICION DE TIEMPO ES INNECESARIO
DEMOSTRAR SU CONTRATACION (elementos objetivo, subjetivo y normativo).

16



\\\ %
/"\
TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

(48)

(49)

SUP-PSC-1/2026

Por otra parte, al resolver los recursos de revision SUP-REP-923/2024 y
acumulados, asi como el SUP-REP-997/2024 y acumulados, esta Sala
Superior se apart6 de la premisa de que la simple participacién programada,
repetida o recurrente de precandidaturas o candidaturas actualiza la
adquisicion indebida de tiempos en radio y television, e indicé que resulta
necesario analizar el contenido de sus participaciones y el probable
beneficio electoral generado, esto atendiendo los siguientes elementos:

— Subjetivo. Solo los partidos politicos, precandidaturas vy
candidaturas son sujetos activos de esa infraccion.

— Objetivo. Se debe analizar si el mensaje difundido en radio y
television genera un beneficio para el sujeto activo a partir de los
siguientes parametros:

¢ Beneficio obtenido. Un partido politico, coalicién o candidatura
se favorece con la transmision.

¢ Vinculo directo e inmediato. Se debe acreditar la existencia de
un nexo entre la propaganda y el beneficio generado.

e Analisis contextual de los mensajes. El estudio del contenido
debe atender al contexto integral en que se emiten los mensajes
y, a partir de ello, identificar si constituyen llamados expresos o
equivalentes funcionales de apoyo o rechazo a alguna opcién
electoral.

o Tematicas que se deben privilegiar. Se deben proteger los
mensajes que promueven temas propios de sociedades

democraticas y deliberativas.

Por tanto, se deben privilegiar los mensajes que busquen generar interés
por un asunto legislativo o de otra indole, siempre que expongan una
postura ideoldgica respecto de alguna cuestion politica, social o econémica
y no involucren un posicionamiento en favor o en contra de una candidatura

o partido politico, su caracter o cualidades para un cargo.
5.3.2. Caso concreto

5.3.2.1. Infraccién atribuida a Miguel Felipe Mery Ayup
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De las constancias que integran el expediente, no se desprenden elementos
de prueba que demuestren la existencia de alguna contratacion o
contraprestacion por parte de Miguel Felipe Mery Ayup para la difusion del
material denunciado a cargo de las concesionarias emplazadas, de ahi que

resulte inexistente la contrataciéon de tiempos en radio y television.

Como se detallé en el apartado anterior, la adquisicion puede acreditarse
con independencia de que exista algun vinculo contractual entre el
candidato denunciado y las concesionarias que realizaron la difusion, por lo

que es procedente analizar la referida infraccion.

Para analizar la existencia de adquisicion de tiempos en radio y television,
se debe verificar primero si la persona denunciada es sujeto activo de la
infraccion —elemento subjetivo*’— vy, posteriormente, analizar el
contenido del video denunciado para identificar si se refiere a tematicas que
propician la deliberacion social o, si se trata de un posicionamiento expreso
0 equivalente de apoyo electoral en su beneficio o de rechazo a alguna de

las candidaturas contra las que compitié —elemento objetivo—.

En el caso, se cumple con el elemento subjetivo de la infraccidn, en tanto
que Miguel Felipe Mery Ayup ostentaba la calidad de candidato al cargo de
magistrado del TSJC y ocupaba el referido cargo durante la transmisién de

los promocionales en radio y television.

En cuanto al analisis del elemento objetivo, es necesario analizar el

contenido del video:

Material denunciado
Imagenes representativas

47 En el entendido de que sdlo los partidos politicos, precandidaturas y candidaturas son
sujetos activos de esa infraccion.
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Material denunciado
Imagenes representativas
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Material denunciado
Imagenes representativas
b

Y
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anlgue Iery
@ @mlguelmer
> @m\'guelmerg

AQUI EN LOS

Contenido del video

Hola, soy Miguel Mery, Magistrado, Presidente del Tribunal Superior de Justicia y
candidato en estas proximas elecciones del primero de junio, donde tu podras votar por
las juezas, jueces, magistradas y magistrados, federales y estatales. En este video te
voy a explicar en menos de 90 segundos cémo votar; cuando llegues a la casilla donde
te corresponde entregaras tu credencial de elector, ahi te dara el presidente de la mesa,
diez boletas: seis boletas corresponden a la eleccién de cargos federales y cuatro de los
cargos locales. Cuando te entreguen los cuatro locales ahi tu podras darte cuenta que
en cada boleta puedes ver que existe una planilla del poder ejecutivo, del poder
legislativo y del poder judicial, la planilla uno, dos y tres, ti solamente tendras que poner
una tachita en la planilla de tu eleccién, asi como te explico en este video. También
tendras que votar en seis boletas federales, pero es muy diferente porque aqui tendra
cada candidato un numerito y ese numero lo tendras que colocar en la casilla de la parte
superior al terminar de colocar los numeros en cada una de las boletas, doblas tu boleta
y la depositas en la urna, y habras terminado este proceso de votacion historico que, por
primera vez se celebra a nivel nacional.

Si quieres conocer a tus candidatos ingresa a la plataforma “Condceles Coahuila’, te
invito a que compartas este video para que mas coahuilenses sepan cémo votar y
participen el primero de junio. Cualquier duda que tengan por favor déjenmelo aqui en
las redes, aqui en los comentarios, yo les voy a responder con mucho gusto. Gracias.

s5) Del contenido del video, se advierte que el denunciado aparece
identificandose explicitamente como Magistrado Presidente del TSJC, asi

como también identificandose como candidato.
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Asimismo, proporciona informacion sobre la forma en que la ciudadania
debe emitir su voto, explicando el procedimiento de entrega de boletas, asi

como la manera correcta de marcarlas.

En el video, también exhorta a las y los votantes a consultar la plataforma
Condceles Coahuila, para conocer a las personas candidatas y solicita que
el material sea compartido para aumentar el alcance entre la poblacién. De
igual manera, invita a las personas a que se le formulen dudas en redes

sociales, comprometiéndose a responder.

Por su parte, es importante destacar que el video se difundié por las
emisoras emplazadas durante la etapa de campanas, en los siguientes

términos:

— XHFJS-TV, S.A. de C.V. (XHPNW-TDT) difundié el video en una
ocasién en el NOTICIERO TELE ZOCALO NOCTURNO “TZN’ el
diecisiete de mayo.

— Chat FM, S.A. de C.V. (emisora XHETB-FM) difundi6é el material en
la frecuencia 89.1 FM, sin que se conozca la fecha exacta.

— La DEPPP informé que Tele Saltillo, S.A. de C.V. transmitio el
contenido denunciado en noventa y siete ocasiones del

diecisiete al veintiocho de mayo del dos mil veinticinco.

Respecto a la tematica del video, se advierte que versa directamente sobre
el proceso electoral para renovar al Poder Judicial en Coahuila, en el que
se explica el procedimiento de votacion. Sin embargo, ademas de esta
informacion, el denunciado: (i) se presenta como Magistrado Presidente del
TSJC; es decir, como autoridad jurisdiccional en funciones; (ii) hace alusion
a su calidad de candidato; (iii) invita a la ciudadania a compartir su video e
interactuar con él en redes sociales; y (iv) en el video aparecen las redes

sociales de Facebook, Instagram y X del candidato denunciado.

En ese sentido, si bien se incorpora informacion relacionada con el
procedimiento de votacién, lo cual podria traducirse en fomentar la
participacion e informar a la ciudadania; lo cierto es que no se enfoca
exclusivamente en este mensaje, sino que se incluyen referencias tanto al

cargo publico, como a la condicién de candidato del denunciado, ademas
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de un llamado expreso a compartir su video e interactuar con él en redes

sociales, las cuales da a conocer a la ciudadania. Estos elementos, en su

conjunto, se traducen en propaganda electoral velada o encubierta.

Lo anterior, tomando en cuenta las caracteristicas de difusién del material
denunciado. En este caso, se trata de la difusibn de un mensaje que
conllevd una produccion y disefio para la propia candidatura. Es decir, no
se esta ante un escenario en el que el otrora candidato hubiese acudido en
directo a un programa radiofénico o televisivo, en el cual existiera un
intercambio espontaneo de ideas, preguntas o posturas con periodistas o

terceros, que propiciara la deliberacién publica y el debate politico.

Ademas, el mensaje se difundi6 de manera sistematica en la etapa de
campanas. Concretamente, por parte de Tele Saltillo en noventa y siete
ocasiones del diecisiete al veintiocho de mayo de dos mil veinticinco; y por
parte de XHFJS-TV, S.A. de C.V. (XHPNW-TDT) en una ocasién, de
manera integra, el diecisiete de mayo, asi como en una ocasion por parte
de Chat FM, S.A. de C.V.

En ese sentido, atendiendo a los medios en que esto ocurrid, su alcance, y
el numero total de ocasiones en que fue difundido el material denunciado,
se concluye que existen elementos para sostener que en la especie en
efecto se comprometié el principio de equidad en la contienda en las

elecciones judiciales en Coahuila de Zaragoza.

En suma, al considerar de manera integral las caracteristicas de la difusion
del material, la etapa del proceso electoral en que se transmitié, asi como
el numero de dias y ocasiones en que se reprodujo, se advierte la
concurrencia de elementos que, en su conjunto, generaron proyeccion y
exposicion indebida y reiterada de la imagen del denunciado, en su

calidad de candidato.

Dicha difusion contribuy6 objetivamente a posicionar su imagen, con el

propésito de favorecer su candidatura judicial.

Al respecto, debe tomarse en consideracion que, si bien en el SUP-JE-

101/2025 y acumulados esta Sala Superior sostuvo que, dada la naturaleza
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excepcional de la eleccion de las personas juzgadoras, los Poderes de la
Unidn y las personas del servicio publico podian promover el voto y la
participacion ciudadana, y que esto constituia un ejercicio de educacién y
cultura civica dirigido a la ciudadania, también sefialé que la participacion
de las autoridades encontraba-limite en la observancia de los principios de

imparcialidad y neutralidad.

De esta manera, este 6rgano jurisdiccional sefaldé que en los actos de
promocién del voto no debian beneficiar o perjudicar a alguna candidatura,
sobre todo tomando en cuenta que no tienen acceso a radio y TV para
promocionarse individualmente, en tanto que solo tenian permitido

promoverse en sus propias redes sociales.

Atento a lo expuesto, este organo jurisdiccional estima actualizado el
elemento objetivo de |la adquisicion de tiempos en televisién con motivo de
la difusiéon del video denunciado por parte de las concesionarias

emplazadas.

5.3.2.2. Infraccion atribuida a Tele Saltillo S.A. de C.V., XHFSJ-TV S.A.
de C.V.y Chat FM S.A. de C.V.

Acreditada la adquisicion de tiempo en television por parte del entonces
candidato; corresponde analizar la responsabilidad por parte de las

concesionarias que difundieron el video.

Al respecto, si bien las concesionaras de radio y television no son sujetos
activos de la indebida adquisicién?*8, también es verdad que conforme al
articulo 41, fraccion lll, apartado A, parrafos 2 y 3 de la Constitucién
General; asi como 452, numeral 1, inciso b)*° de la Ley General, existe la
prohibicién expresa para las referidas empresas de difundir propaganda
politica o electoral, pagada o gratuita, ordenada por personas distintas al
INE.

Asi, esta Sala Superior ha sefalado que respecto a la responsabilidad de

las personas, ante la acreditacion de la infraccion, cuando no exista un

48 De conformidad con los recursos de revision SUP-REP-923/2024 y acumulados y SUP-
REP-997/2024 y acumulados.
49 Normativa sefialada expresamente en el acuerdo de emplazamiento.
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acuerdo previo entre la difusora y el partido, militante o candidatura, y se
materialice la difusion, puede ser responsable de la infraccion la difusora y
el sujeto politico; o uno u otro dependiendo la forma de configuracién del
ilicito, para lo cual se debe valorar el contexto de la transmision, si se realizé
en vivo o se tratdé de una grabacion editable, a fin de justificar quién o
quiénes son responsables de la conducta ilicita, a partir de la forma de

participacion®.
— Tele Saltillo S.A. de C.V.

Como se menciond en el apartado de pruebas, esta acreditado que el video
denunciado fue difundido por Tele Saltillo S.A. de C.V., a través de la
emisora XHTSCO-TDT Canal 36, en noventa y siete ocasiones, dentro de

sus espacios publicitarios.

Esta difusion se realizé del diecisiete al veintiocho de mayo del presente
ano; es decir, durante el periodo de campafias de la eleccién local
correspondiente, especificamente en las ultimas semanas previo a que

celebrara la jornada electoral.

De conformidad con el reporte de detecciones de la Direccion de
Prerrogativas, la transmision del contenido denunciado en la emisora
XHTSCO-TDT Canal 36 se realizé de la siguiente forma:®?

REPORTE DE DETECCIONES POR FECHA 'Y MATERIAL
TESTIGO_MIGUEL_MERY_TV

FECHA INICIO TOTAL GENERAL
TV00008-25
17/05/2025 5 5
19/05/2025 11 11
20/05/2025 11 11
21/05/2025 11 11
22/05/2025 11 11
23/05/2025 9 9
24/05/2025 9 9
25/05/2025 1 1
26/05/2025 10 10
27/05/2025 10 10
28/05/2025 9 9
TOTAL GENERAL 97 97

50 SUP-REP-923/2024 y acumulados y SUP-REP-997/2024 y acumulados.
51 Visible en el folio 418 del cuaderno accesorio 1.
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Asimismo, de la revisién a los testigos de grabacién que obran en el
expediente, correspondientes al diecisiete de mayo, se constata que el
contenido denunciado se transmitié en los espacios publicitarios, como se

observa en los siguientes testigos de grabacion:

— COAH_XHTSCO-TDT-CANAL36_20250517_14HRS en el minuto

47:54.

— COAH_XHTSCO-TDT-CANAL36_20250517_15HRS en el minuto
01:40.

— COAH_XHTSCO-TDT-CANAL36_20250517_19HRS en los minutos
31:01y 56:28.

— COAH_XHTSCO-TDT-CANAL36_20250517_21HRS en el minuto
24:58.

Al respecto, esta Sala Superior ha determinado que las concesionarias de
radio y television deben acatar las obligaciones legales relativas al uso y
explotacion de la sefial y, en consecuencia, tener el cuidado suficiente para
disponer su conducta de tal forma que no se afecte el cumplimiento u

observancia de las obligaciones que derivan del titulo de concesion®2.

Por ende, en su calidad de concesionarios de radio y television tienen el
deber de evitar y prevenir aquellas acciones u omisiones que se traduzcan
en infraccion a la Constitucion General y a la normativa electoral, adoptando
incluso mecanismos y haciendo uso de instrumentos que aseguren que en
la comercializacion de la programacién radiodifundida no seran objeto de

reproche por las autoridades electorales.

Del mismo modo, conforme al marco normativo traido a cita, las
candidaturas en las elecciones para personas juzgadoras, tanto a nivel
federal como, es una realidad derivada de la norma, que no se concibié que
pudieran tener acceso a la pauta para la transmisién de ningun tipo de
promocional, pues dichos tiempos se fueron autorizados unicamente para
la difusién de plataformas institucionales que informaran sobre la eleccién y
condujeran a los sitios de alojamiento y consulta de perfiles de las

candidaturas.

Precisado lo anterior, es claro que la difusién del material denunciado en

dichos espacios televisivos, radiofonicos, y en plataformas como las que se

52 \Véase el SUP-REP-426/2015 y acumulados.
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han identificado, vulnera el modelo de comunicacion politica conforme al
cual la administracion de los tiempos del Estado en radio y televisidon
corresponde de manera exclusiva al INE, y en el que se establece que
ninguna otra persona, ya sea por cuenta propia o de terceros, puede
contratar o adquirir propaganda en radio y television con el objeto de influir

en las preferencias electorales de la ciudadania.

En ese sentido, la difusion del material denunciado —calificado como
propaganda electoral— dentro de los espacios publicitarios de la
concesionaria sefalada y durante la etapa de campaias, actualiza la
prohibicién constitucional de difundir propaganda electoral ordenada por

personas distintas al INE, por lo que resulta existente la infraccion.
— XHFSJ-TV S.A. de C.V. (XHPNW-TDT)

Respecto de XHFJS-TV, S.A. de C.V., el video se transmitioé en una ocasion,
de manera integra, en el NOTICIERO TELE ZOCALO NOCTURNO “TZN”

el diecisiete de mayo, es decir, durante la etapa de campanias.

Al respecto, esta Sala Superior ha sostenido que la labor periodistica goza
de un manto juridico protector al constituir el eje central de la circulacién de
ideas e informacién publica®3, por ende, su presuncion de licitud debe

desvirtuarse.

Por esta razdn, es necesario precisar los elementos contextuales en los que
se difundié el video en el noticiero referido. Al respecto, la propia
concesionaria informé que la emisora que transmitié el video fue XHFSJ-
TV, S.A. de C.V. identificada con el distintivo XHPNW-TDT, a través del
canal 12.1. con marca comercial SUPER CHANNEL 12.

Asimismo, mencionaron que el video se transmitié con el unico objetivo de
informar a la audiencia los diversos detalles y mecanicas para votar en el

proceso electoral extraordinario.

5 De conformidad con la Jurisprudencia 15/2018, de rubro: PROTECCION AL
PERIODISMO. CRITERIOS PARA DESVIRTUAR LA PRESUNCION DE LICITUD DE LA
ACTIVIDAD PERIODISTICA. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 10, Numero 21, 2018, pp. 29y
30.
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@) Por su parte, del analisis al testigo de grabacién, se advierte la existencia
de dos personas presentadoras que, antes de transmitir el material

denunciado, mencionan lo siguiente:

Imagen representativa

0e:19 | R

Persona 1. La siguiente informacion [...] relacionada a la proxima eleccion del
uno de junio. Estamos practicamente a partir de este dia [...] de dos semanas
para la realizacion de esta jornada inédita, considerada histérica por tratarse
de la primera vez que se habran de elegir a figuras del Poder Judicial de la
Federacion, pero también del Estado, y ante esto le presentamos a
continuacion, [...] el siguiente mensaje que hace Miguel Mery, magistrado
Presidente del Tribunal Superior de Justicia del Estado, que también esta
buscando contender por una posicion en este proceso.

@) De manera posterior a este mensaje, en el noticiero se transmite de manera
completa el video denunciado y, posteriormente, las personas

presentadoras sefalan lo siguiente:

Persona 2. Bueno, pues ahi el mensaje del magistrado Presidente del Tribunal
Superior de Justicia, explicando de una forma bastante practica segun ahi, lo
que sera la proxima jornada electoral, ya lo mencionabas, ahora el primero de
junio y cémo va a constar ahora este proceso, porque estdbamos
acostumbrados a un cierto numero de boletas, pero la realidad es que ahora
seran diez las boletas a utilizar.

Persona 1. Si, por tratarse de una eleccién totalmente distinta a las
convencionales de partidos politicos, esto no tiene nada que ver con partidos
politicos, son figuras expresas del Poder Judicial, tanto federal, como estatal.
Y aprovechando el espacio [...] mencionar, que eso mismo que explico el
magistrado presidente Miguel Mery Ayup también se puede consultar a través
de las paginas oficiales tanto del IEC, del OPLE, que es el organismo publico
local en Coahuila, y del INE hay una plataforma en donde se puede incluso
practicar.

©7 En ese sentido, del contenido al testigo de grabacion se observa que el

material difundido correspondié a la reproduccién integra un mensaje
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previamente elaborado por el entonces candidato, el cual, como se

menciond, generd proyeccion y exposicion de su imagen.

La transmisién del video se realizé de manera completa, sin modificacion o
adaptacion por parte del noticiero. De tal manera que, si bien las personas
presentadoras emitieron un mensaje genérico relacionado con las
elecciones judiciales a celebrarse en dicha entidad federativa, lo cierto es
que por las caracteristicas del mensaje, preelaborado por la candidatura
denunciada, en la que se ostentd con ese caracter, solicitando a la
ciudadania siguiera sus redes sociales, se considera que la difusion del
video objeto de queja actualiza también la infraccidn consistente en
vulnerar la prohibicion constitucional de difundir propaganda electoral

ordenada por personas distintas al INE.
— Chat FM, S.A. de C.V.

En cuanto a Chat FM, S.A. de C.V,, la referida concesionaria informd6 que
difundioé el material en la frecuencia 89.1 MHz., que se transmite a través de
la estacion comercial de radiodifusion sonora identificada con el distintivo

XHETB-FM en la localidad de Gémez Palacio, Durango.

Dicha manifestacion constituye un reconocimiento expreso de la
transmision del material, lo cual, a juicio de esta Sala Superior, resulta
suficiente para tener por acreditada la difusion de un material calificado

como propaganda electoral.

Adicionalmente, debe considerarse que, si bien la concesionaria informé
gue su poblacion principal a servir es en Gémez Palacio Durango, es un
hecho publico y notorio®®, que la referida concesionaria cuenta con
cobertura nacional, conforme a su titulo de concesion®®, en ese sentido,
existe la presuncién de que su difusion pudo impactar a audiencias fuera

del territorio sefalado, como aquel en el que contendi6 el otrora candidato

5 En términos del articulo 461, parrafo 1, de la Ley Electoral y del criterio 1.3°.C.35K de
rubro “PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO
Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL”, Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, libro XXVI, tomo 2, noviembre 2013, pagina 1373.
55 Véase: https://rpc.ift.org.mx//vrpc/pdfs/103771_240221204827_5187.pdf.
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denunciado, lo que actualiza también la vulneracion al modelo de

comunicacion politica.

Por las razones expuestas, se considera existente la infraccion consistente
en vulnerar la prohibicién constitucional de difundir propaganda electoral

ordenada por personas distintas al INE.
5.4. Contrataciéon de espacios publicitarios en redes sociales
5.4.1. Marco normativo

La Constitucién General dispone que para todos los cargos de eleccién
dentro del Poder Judicial de la Federacion estara prohibido el financiamiento

publico o privado de sus camparfias®®.

Enla Ley General y la normativa de Coahuila se prevé que, las candidaturas
judiciales en esa entidad tienen derecho a participar y realizar actos de

campanfa electoral, demostrar y difundir su carrera judicial®’.

La propaganda electoral permitida es la impresa en papel reciclable o
difundida en redes sociales, sin que puedan usar gastos adicionales

destinados a potenciar o amplificar el alcance de los contenidos.5%8

En ese mismo sentido, las personas candidatas podran hacer uso de redes
sociales o medios digitales para promocionar sus candidaturas, siempre y
cuando no impliquen erogaciones para potenciar o amplificar sus

contenidos®®.

Finalmente, las candidaturas judiciales también tienen impedimento para

usar recursos publicos o privados con el fin de promover su persona.t?
5.4.2. Caso concreto

Como se adelantd, en el caso, esta acreditado que diversas personas y
medios de comunicacién digital publicaron el material denunciado a través

de sus redes sociales:

No. Perfil Red social Administrador o
responsable
: Despacho Sagitario y
" Tele Saltilo Facebook Asociados, S.C.61
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No. Perfil Red social G IIEMCL TG
responsable
2. telesaltillo10.1 TikTok
3. Telesaltillo Instagram
4. superchannel12television TikTok
5. super channel 12 Instagram
6. Periédico Zécalo Saltillo Facebook
7. PeriodicoZocalo TikTok
8. Holafm Instagram
9 Enrique Hurtado Facebook Enrique Alejandro
' g Hurtado Gonzalez®2
10. | CR Noticias Monclova Facepook | NS Alberto Rosas
astillo®3
11. Punto MX Facebook Adolfo Galan Garcia®
12, Al Café Politico TikTok IETECLC el T
Lozzoya

El contenido de las publicaciones se encuentra detallado en el Anexo
UNICO. En principio, se debe tener en consideracién que la jurisprudencia
de esta Sala Superior indica que las redes sociales hacen posible el
ejercicio democratico, abierto, plural y expansivo de la libertad de expresion,
lo que provoca que la postura que se adopte en torno a cualquier medida
que pueda impactarlas, deba estar orientada, en principio, a salvaguardar
la libre y genuina interaccion entre las personas usuarias, como parte de su

derecho humano expresarse libremente®®.

En consecuencia, los contenidos difundidos a través de redes sociales por
los cuales las personas usuarias den a conocer su punto de vista sobre
temas de interés publico, como puede ser el caso de la eleccion de las
personas juzgadoras y de las propuestas de quienes contendieron por un
cargo en dichos procesos comiciales, en principio, gozan de presuncion de
espontaneidad, caracteristica propia de las redes sociales, pues se

considera que se realizaron por iniciativa propia, sin mediar solicitud o

56 Articulo 96, pendultimo parrafo.

57 Articulo 505, numeral 1 de la Ley General, y 471, parrafo 1, incisos a), c) y f), del CEEC.
58 Articulo 476, parrafos 2 y 5, del CEEC.

59 Articulo 509, apartado 2 de la Ley General.

80 Articulo 522 de la Ley General, y 478, parrafo 2, del CEEC.

61 Visible en los folios 1041 del cuaderno accesorio 2.

62 Visible a partir del folio 1063 del cuaderno accesorio 2.

63 Visible en el folio 191 del cuaderno accesorio 1.

64 Visible a partir del folio 1025 del cuaderno accesorio 2.

65 Visible en el folio 1074 del cuaderno accesorio dos.

66 Jurisprudencia 19/2016, de rubro: LIBERTAD DE EXPRESION EN REDES SOCIALES.
ENFOQUE QUE DEBE ADOPTARSE AL ANALIZAR MEDIDAS QUE PUEDEN
IMPACTARLAS.
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interés de tercera persona o ente publico, por lo que estdn amparadas por

el derecho a la libertad de expresion®’.

La presuncion de espontaneidad se basa en el hecho de que las
publicaciones tengan caracter auténtico, esto es, que sea voluntad legitima
de la persona difundir alguin mensaje que pueda beneficiar a una
candidatura, sin que exista algun otro tipo de interés, influjo, estimulo o

incentivo externo —sea o no econdmico—.

Como se menciond previamente, la normativa electoral permite a las
candidaturas hacer uso de redes sociales o medios digitales para
promocionarse, con la restriccion de que ello no implique un gasto para

potenciar o amplificar sus contenidos.

Esta prohibicién atiende a la necesidad de garantizar condiciones de
equidad en la contienda, y evitar que las candidaturas usen recursos
econdmicos, propios o de agentes externos, para potenciar la difusion de
su propaganda electoral y, con ello, obtener ventaja indebida, al tener mayor
alcance y exposicion publica que las y los contendientes que unicamente

utilizan los espacios gratuitos.

Es indispensable que existan pruebas suficientes e idoneas para superar
esa presuncion de espontaneidad, a fin de acreditar que, la publicacion de
los mensajes fue con motivo de un convenio para potenciar la difusion de

los mensajes.

Lo anterior es importante, porque el funcionamiento de las redes sociales
se caracteriza en compartir informacion entre las diferentes cuentas y
perfiles, de tal manera que una publicacién fue ser difundida por diversas

personas.

Asi, el simple hecho de que un mensaje aparezca en distintos perfiles o sea
compartido por diversas personas no implica, por si mismo, la existencia de
solicitud o convenio, de cualquier tipo, para potenciar la difusion del

contenido.

67 Jurisprudencia 18/2016, de rubro: LIBERTAD DE EXPRESION. PRESUNCION DE
ESPONTANEIDAD EN LA DIFUSION DE MENSAJES EN REDES SOCIALES.
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En el caso, de la investigacion realizada por la autoridad instructora no se
obtuvieron pruebas que acrediten pago alguno para potenciar la difusion de

las publicaciones referidas.

En efecto, la UTCE verificé que en la biblioteca de anuncios de Meta
Platforms —administradora de las redes sociales Facebook e Instagram—
que las diversas cuentas que difundieron el material denunciado no

contrataron la potenciacion de las publicaciones®®.

Asimismo, en el expediente obra la constancia por la que la red social
TikTok informo a la autoridad instructora que, de acuerdo con sus registros,
ninguna de las publicaciones se difundi6 en su plataforma como

propaganda pagada®®.

De igual manera, de la verificacién de la biblioteca de anuncios de Meta
Platforms correspondiente a las cuentas Miguel Felipe Mery Ayup en
Facebook e Instagram, tampoco es posible advertir la contratacion de

potenciacion’®.

Ademas, todas las partes denunciadas indicaron de manera coincidente que
publicaron el contenido con la finalidad de informar a la ciudadania cémo se
podia ejercer el voto en la eleccién judicial, sin tener intencion de

promocionar al entonces candidato Miguel Felipe Mery Ayup.

Finalmente, cabe sefalar que el Consejo General del INE’', declar6
infundado el procedimiento administrativo sancionador en materia de

fiscalizacion iniciado contra el entonces candidato, al haber corroborado que

68 Acta circunstanciada de doce de julio, la cual tiene valor probatorio pleno, en términos
de lo dispuesto en el articulo 462, numeral 2, de la Ley General, al haber sido emitida por
la autoridad instructora en ejercicio de sus funciones. Visible a fojas 887 a 893 del cuaderno
accesorio 2.

69 Documental privada que hace prueba plena, en términos de lo dispuesto en el articulo
462, numeral 3, de la Ley General, al generar conviccién sobre los hechos a que se refiere,
al concatenarse con los demas elementos que obran en el expediente, las afirmaciones de
las partes y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si. Visible en los folios 1266
a 1268 del cuaderno accesorio 2.

70 Disponible en:
https://www.facebook.com/ads/library/?active_status=active&ad_type=all&country=ALL&is
_targeted_country=false&media_type=all&search_type=page&source=page-
transparency-widget&view_all_page id=1619592761670949

71 Resolucion INE/CG911/2025, confirmada por la Sala Regional Monterrey en el recurso
SM-RAP-66/2025. Dicha sentencia fue controvertida a través del SUP-REC-0495-2025, el
cual fue desechado por no cumplir con los requisitos de procedencia.
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registré el gasto por la realizacién del video en el Mecanismo Electrénico
para la Fiscalizacion de Personas Candidatas a Juzgadoras, sin que se

acreditara la existencia de aportacion indebida para ello’2.

Por lo anterior, al no haberse desvirtuado la presuncion de espontaneidad
de los mensajes difundidos en redes sociales, este érgano jurisdiccional
considera que se trato del ejercicio auténtico del derecho a la libertad de

expresion de las personas denunciadas.

De ahi la inexistencia de la referida infraccion.
5.5. Uso de recursos publicos

5.5.1. Marco normativo

La legislacion electoral de Coahuila prohibe a las candidaturas el uso de
recursos publicos para promocionar sus candidaturas de manera directa o

indirecta, tanto en medios tradicionales como digitales.

Por su parte, el articulo 134, parrafo séptimo, de la Constitucion General
dispone que, quien preste un servicio publico en la Federacion, las
entidades federativas, los municipios y las demarcaciones territoriales de la
Ciudad de México, deben aplicar con imparcialidad los recursos publicos,

sin influir en la equidad de las contiendas electorales.

Al respecto, ha sido criterio de la Sala Superior’® que para tener por
actualizada la vulneracién a lo dispuesto en el citado articulo debe
acreditarse plenamente el uso indebido de recursos publicos bajo la
responsabilidad de la persona denunciada, con el propdsito de incidir en la
contienda electoral o en la voluntad de la ciudadania, a fin de favorecer a

alguna candidatura.

La finalidad de la norma constitucional es evitar que el cargo publico que

ostentan y los recursos publicos que disponen se empleen para fines

2 Visible en los folios 1270 a 1300 del cuaderno accesorio 2. Cabe sefialar que el Consejo
General determind desechar el procedimiento por lo que hace a diversas ligas relacionadas
con la supuesta adquisicion de tiempos en radio y television, al tratarse de conductas que
deben analizarse via procedimiento especial sancionador.
73 Al resolver el recurso de apelaciéon SUP-RAP-410/2012
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distintos a los planeados y presupuestados por la autoridad competente, en
particular, para generar un impacto en la ciudadania, con la intencién de
influir en sus preferencias electorales, en detrimento del principio de

equidad, en las campanias electorales y sus resultados.

5.5.2. Caso concreto

Como se menciond, es un hecho notorio que el candidato denunciado
ocupaba el cargo de magistrado del TSJC al momento de la difusion del
video denunciado en radio, televisién y en redes sociales, de manera que

ejercia un cargo en el servicio publico cuando sucedieron los hechos.

Sin embargo, ostentar esa calidad es insuficiente para tener por acreditada
la infraccion, toda vez que para ello es indispensable tener pruebas que

acrediten el uso de recursos publicos para influir en la contienda electoral.

En el caso, el quejoso omitié aportar pruebas para acreditar los hechos que
denuncio y la investigacion que realizé la autoridad instructora tampoco
permitid obtener elementos de prueba, para acreditar, con un minimo
estandar probatorio, que el candidato denunciado uso recursos publicos a
su disposicidén para adquirir o contratar tiempo en radio y television, o bien,

para potenciar su difusién en redes sociales.

En ese sentido, resulta inexistente el uso indebido de recursos publicos

atribuido al candidato denunciado.

6. CALIFICACION DE LA INFRACCION E INDIVIDUALIZACION DE
LA SANCION

6.1. Calificacion de la Infraccion

Una vez que se acredito la existencia de la adquisicién indebida de tiempo
en radio y television, atribuida a Miguel Felipe Mery Ayup; y la existencia
de la difusién de propaganda ordenada por personas distintas al INE, cuya
responsabilidad se atribuy6 a Tele Saltillo, S.A. de C.V. concesionaria de la
emisora XHTSCO-TDT Canal 36; XHFJS-TV S.A. de C.V., concesionaria
de la emisora XHPNW-TDT; y Chat FM, S.A. de C.V., concesionaria de la

emisora XHETB-FM, lo procedente es calificar las faltas.
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Para ello, debe tomarse en cuenta las circunstancias de modo, tiempo, lugar
de las faltas, asi como el bien juridico tutelado, las condiciones externas y
medios de ejecucion, reincidencia y el posible beneficio econdmico

generado con la comisién de las infracciones™.

Modo. El contenido audio visual en el que constituye propaganda electoral
a favor del entonces candidato a magistrado local, Miguel Felipe Mery Ayup,

fue transmitido de la siguiente manera:

— Noventa y siete ocasiones en la emisora XHTSCO-TDT Canal 36,
de la concesionaria Tele Saltillo, S.A. de C.V.,

— Una ocasién en el NOTICIERO TELE ZOCALO NOCTURNO “TZN’,
transmitido por la emisora XHPNW-TDT de la concesionaria XHFJS-
TVS.A.deC.V.y

— Una ocasioén en la frecuencia 89.1 MHz., correspondiente emisora
XHETB-FM, de la concesionaria Chat FM, S.A. de C.V.

Tiempo. La videograbacion denunciada se transmitié del diecisiete al
veintiocho de mayo del presente ano, esto es, durante la etapa de
campanas del procedimiento electoral respectivo. Respecto del noticiero, a
difusién del video se llevd a cabo el diecisiete de mayo. Mientras que, por
parte de Chat FM, S.A. de C.V., si bien no se cuenta con la fecha exacta,
existe la presuncion de que se transmitié durante la etapa de campanas,
dado que el contenido del video objeto de queja esta relacionado con esa

fase.

Lugar. El video se transmitio en el estado de Coahuila, a través de la senal
de television de la emisora XHTSCO-TDT Canal 36, de la concesionaria
Tele Saltillo, S.A. de C.V.; y de la emisora XHPNW-TDT de la concesionaria
XHFJS-TV S.A. de C.V.

De igual manera se transmitié en la frecuencia 89.1 MHz., correspondiente
emisora XHETB-FM, de la concesionaria Chat FM, S.A. de C.V., la cual

cuenta con cobertura nacional.

Pluralidad o singularidad de las faltas. En todos los casos, se acredito la

comision de una falta. Por un lado, la adquisicién indebida de tiempo en

74 Conforme a lo dispuesto en el articulo 458, numeral 5 de la Ley General.
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radio y televisiéon respecto de Miguel Felipe Mery Ayup vy, por otra parte, la
indebida difusion de propaganda electoral, atribuida a las concesionarias
Tele Saltillo, S.A. de C.V., XHFJS-TV S.A. de C.V.y Chat FM, S.A. de C.V.

Bien juridico tutelado. En el caso, se vulnerd el modelo de comunicacion
politica, al haberse difundido propaganda que generd la sobreexposicion en
television de un candidato a magistrado local, en la etapa de campana del

proceso electoral extraordinario del Poder Judicial Local en Coahuila.

Intencionalidad. En el caso, se encuentra demostrado que los denunciados
tuvieron la intencién de cometer la infraccion, al haberse acreditado que las
concesionarias difundieron el mensaje controvertido en las circunstancias
que han sido previamente descritas, sin que obre en el expediente
constancia de que el entonces candidato se deslindara de la difusiéon del

mensaje por ese medio.

Beneficio o lucro. No se advierte que la infraccion haya generado un lucro
econdmico para las partes involucradas. Sin embargo, si representd una
disparidad en la exposicion de las candidaturas a ocupar una magistratura,
lo que tuvo como resultado la inequidad en la contienda dentro del proceso

electoral extraordinario en Coahuila.

Reincidencia. En el caso, no se tiene registro de que el entonces candidato
a magistrado local y las distintas concesionarias a través de sus diversas
emisoras hayan sido sancionados previamente por la comision de la misma

falta electoral.

Calificacion de la falta. Con los elementos objetivos y subjetivos antes
descritos, se considera que lo procedente es calificar cada una de las faltas

con una gravedad ordinaria.
6.2. Individualizacion de la sancion

Tomando en consideracion los elementos objetivos y subjetivos de las
infracciones, especialmente el bien juridico tutelado, asi como la finalidad
de las sanciones, que es la de disuadir la posible comisién de faltas
similares en el futuro que también pudieran afectar los valores protegidos
por la norma transgredida, se estima que lo procedente es imponer una
amonestaciéon publica a XHFJS-TV S.A. de C.V. y a Chat FM, S.A. de
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C.V.; asi como multas a Miguel Felipe Mery Ayup y a Tele Saltillo, S.A. de
C.V.75,

La amonestacion publica impuesta resulta razonable, al tomar en cuenta
los elementos objetivos y subjetivos de la infraccion acreditada, la ausencia
de reincidencia de las concesionarias, el bien juridico tutelado, asi como la
finalidad de la sancion, que consiste en disuadir la posible comisién de faltas
similares en el futuro’®. Esto, al considerar que tanto XHFJS-TV S.A. de
C.V., como Chat FM, S.A. de C.V., transmitieron el material denunciado en

una ocasion.

Respecto de Tele Saltillo, S.A. de C.V., concesionaria de la emisora
XHTSCO-TDT Canal 36, se justifica la imposicion de una multa por 350
UMAS (Unidades de Medida y Actualizacién) vigentes’’, equivalentes a
$39,599.00 (treinta y nueve mil quinientos noventa y nueve pesos 00/100
M.N.) por difusién indebida de propaganda electoral en noventa y siete

ocasiones en los términos que han sido detallados.

Finalmente, respecto de Miguel Felipe Mery Ayup se justifica la imposicién
de una multa por 100 UMAS (Unidades de Medida y Actualizacion)
vigentes’®, equivalentes a $11,314.00 (once mil trecientos catorce pesos

00/100 M.N.) por la adquisicion de tiempos en television.

Capacidad econémica. Al individualizar la sancion, la autoridad esta
facultada para recabar la informacién y elementos de prueba que considere

conducentes, para comprobar la capacidad econdmica de las personas

75 Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 456, numeral 1, inciso c), fraccion |, asi
como inciso g), fraccién |, de la Ley General, asi como en la Tesis XXVIII/2003, de rubro:
SANCION. CON LA DEMOSTRACION DE LA FALTA PROCEDE LA MINIMA QUE
CORRESPONDA Y PUEDE AUMENTAR SEGUN LAS CIRCUNSTANCIAS
CONCURRENTES.

76 Similar criterio fue adoptado por esta Sala en el SUP-PSD-3/2025.

7 Para la sancién se tomara en cuenta el valor de la UMA del 2025, cuyo valor se publicé
el 10 de enero en el Diario Oficial de la Federacion, correspondiente a $113.14 (Ciento
trece pesos 14/100 M.N.), cantidad que se toma en consideracién conforme a la
Jurisprudencia 10/2018, de rubro: MULTAS. DEBEN FIJARSE CON BASE EN LA UNIDAD
DE MEDIDA Y ACTUALIZACION VIGENTE AL MOMENTO DE LA COMISION DE LA
INFRACCION.

78 Para la sancion se tomara en cuenta el valor de la UMA del 2025, cuyo valor se publico
el 10 de enero en el Diario Oficial de la Federacion, correspondiente a $113.14 (Ciento
trece pesos 14/100 M.N.), cantidad que se toma en consideracién conforme a la
Jurisprudencia 10/2018, de rubro: MULTAS. DEBEN FIJARSE CON BASE EN LA UNIDAD
DE MEDIDA Y ACTUALIZACION VIGENTE AL MOMENTO DE LA COMISION DE LA
INFRACCION.
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sancionadas, con independencia de que la carga probatoria corresponda a
la parte denunciante y sin perjuicio del derecho de la parte denunciada de

aportar pruebas.

En el caso, se requirid6 a Tele Saltillo, S.A. de C.V. la documentacion

relacionada con su capacidad econdmica; la cual fue proporcionada.

Respecto de Miguel Felipe Mery Ayup a través del emplazamiento se
requirid al entonces candidato su capacidad econdmica sin que diera
respuesta. Por lo que se requirié al Servicio de Administracion Tributaria de
la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, quien remitié la informacion

correspondiente.

Pago de las multas. Tele Saltillo, S.A. de C.V. y Miguel Felipe Mery Ayup
deberan pagar la multa impuesta en la Direccion Ejecutiva de
Administracion del INE, dentro de los quince dias siguientes a que se

notifique esta sentencia.
6.3. Publicacion de la sentencia

Por ultimo, para una mayor publicidad de las sanciones que se imponen, la
presente ejecutoria debera registrarse, en su oportunidad, en la pagina de
Internet de este érgano jurisdiccional, en el apartado relativo al Catalogo de
Sujetos Sancionados en los Procedimientos Especiales Sancionadores,
identificando la conducta y sancion involucrada, conforme a las directrices
establecidas por este 6rgano jurisdiccional en Acuerdo General 5/2025 por
el que se emiten los Lineamientos para la creacion del Catalogo de Sujetos

Sancionados en los Procedimientos Especiales Sancionadores.
7. RESOLUTIVOS

PRIMERO. Es inexistente la contratacion de tiempo en radio y television
atribuida a Miguel Felipe Mery Ayup, asi como a las concesionarias Tele
Saltillo, S.A. de C.V., XHFJS-TV, S.A. de C.V.y Chat FM, S.A. de C.V.

SEGUNDO. Es inexistente la contratacion de espacios publicitarios en

redes sociales, respecto de las partes denunciadas por dicha infraccion.

TERCERO. Es inexistente el uso indebido de recursos publicos atribuido a

Miguel Felipe Mery Ayup.
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CUARTO. Es existente la adquisicion de tiempos en radio y television
atribuida a Miguel Felipe Mery Ayup, por lo que se impone la sancion

establecida en esta sentencia.

QUINTO. Es existente la difusion de propaganda en radio y television,
atribuida a las concesionarias Tele Saltillo, S.A. de C.V.; XHFJS-TV, S.A.
de C.V.; y Chat FM, S.A. de C.V., por lo que se les imponen sanciones en

los términos establecidos en esta sentencia.

SEXTO Esta sentencia debera publicarse en Catalogo de Sujetos
Sancionados en los Procedimientos Especiales Sancionadores, en los

términos establecidos en este fallo.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucion de la documentacion pertinente.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, con la ausencia del Magistrado Felipe de la Mata
Pizana, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe de

que la presente sentencia se firma de manera electrénica.
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ANEXO UNICO

Publicaciones denunciadas

Publicacion 1 https://www.facebook.com/share/v/1Btd6mpdTK/o

Contenido de la publicacién

Consiste en un video de una duraciéon de un
minuto treinta segundos (1:30”) acompafiado de
la leyenda siguiente:

£ Tele saltillo
17 de mayo a las 1:21 .m.
#Coahuila ;Sabes como votar en las primeras
elecciones del Poder Judicial este 1 de junio?

Miguel Mery Ayup nos guia sobre sobre las
boletas.

Imagen representativa

fGmo votar este 1 de junio an la seccidn judicial 1]

Publicacion 2 https://vt.tiktok.com/ZSho5B7U7/

Contenido de la publicacién

Imagen representativa

Consiste en un video de una duracién de un
minuto treinta segundos (1:30”) acompafiado
de la leyenda siguiente:

= telesaltillo10.1 Tele Saltillo-5-17

#Coahuila &  ;Cémo votar este 1 de junio
para magistrados en eleccién judicial? Miguel
Mery Ayup nos guia sobre las boletas.

Sonido original - Tele Saltillo
2 Me gusta

Publicacion 3
https://www.instagram.com/reel/DJxCaKYvk0U/?igsh=MXZobGpwYXRpbTRnbA=

Contenido de la publicaciéon

Imagen representativa

Consiste en un video de una duracién de un
minuto treinta segundos (1:31")
acompafado de la leyenda siguiente:

Telesaltillo 2 sem

#Coahuila & ¢Coémo votar este 1 de
junio para magistrados en eleccion judicial?
Miguel Mery Ayup nos guia sobre las
boletas.

—PRESIDENTE DEL

Publicacion 4 https://vt.tiktok.com/ZShoPsvmm/

Contenido de la publicacion

Imagen representativa

Consiste en un video de una duracién de un
minuto treinta segundos (1:30”) acompafiado
de la leyenda siguiente:

superchannel12television 12 -5-17

#Coahuila &  ;Cémo votar este 1 de junio
para magistrados en eleccion judicial? Miguel
Mery Ayup nos guia sobre las boletas.

original sound - Super Channel 12

' TikTok
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Publicacion 1 https://www.facebook.com/share/v/1Btd6mpdTK/o

Contenido de la publicacién

Imagen representativa

3 Me gusta 7 Compatrtir

Publicacién 5

https://www.instagram.com/reel/DJxEKr7sJzD/?igsh=MTVgeGNsN2pgajlydQ==

Contenido de la publicacién

Imagen representativa

Consiste en un video de una duracién de un
minuto treinta segundos (1:317)
acompanado de la leyenda siguiente:

super_channel_12 2 sem

#Coahuila & ¢Como votar este 1 de
junio para magistrados en eleccion judicial?
Miguel Mery Ayup nos guia sobre las
boletas.

SOY MIGUEL

Publicacion 6 https://www.facebook.com/share/v/1C7rsSRCdf/

Contenido de la publicacién

Imagen representativa

Consiste en un video de una duracién de un
minuto treinta segundos (1:30”) acompafiado
de la leyenda siguiente:

@ Periédico Zécalo Saltillo

17 de mayo a las 1:18 p.m.

#Coahuila &  ;Sabes cémo votar en las
primeras elecciones del Poder Judicial este 1
de junio? Miguel Mery Ayup nos guia sobre
sobre las boletas.

Video e e

N Vi i S

£Coma vatar st 1 de juno en la seccién judicial? [}

Publicacion 7 https://vt.tiktok.com/ZShoP4Rjf/

Contenido de la publicacion

Imagen representativa

Consiste en un video de una duracién de un
minuto treinta segundos (1:30”) acompafiado
de la leyenda siguiente:

@ zocalowebmedia -5-17

#Coahuila &  ;Coémo votar este 1 de junio
para magistrados en eleccion judicial? Miguel
Mery Ayup nos guia sobre las boletas.

sonido original — PeriodicoZocalo

11 Me gusta 2 comentarios 3 Marcadores 5
Compartir

Publicacion 8

https://www.instagram.com/reel/DJ1uOJXCnyz/?igsh=MXR0ZGo2NnhzYWU2Yw=

Contenido de la publicacién |

Imagen representativa
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Publicacion 1 https://www.facebook.com/share/v/1Btd6mpdTK/o

Contenido de la publicacién

| Imagen representativa

Consiste en un video de una duracién de un

minuto treinta segundos (1:31")

acompafado de la leyenda siguiente:
Holafm_ 1 sem

El magistrado presidente Miguel Mery Ayup

explica como puedes votar en las proximas

elecciones del 1 de junio.

Todavia no hay

comentarios.

Publicacion 9 https:/www.facebook.com/share/v/1RgNApBZmC/

Contenido de la publicacién

Imagen representativa

Consiste en un video de una duracién de un
minuto treinta segundos (1:30”) acompafiado
de la leyenda siguiente:
Enrique Hurtado
17 de mayo a las 12:33 p.m.
#EleccionesJudiciales

Aqui, el magistrado presidente del Poder
Judicial del Estado de Coahui/a de Zaragoza
Miguel Merv Ayup brinda la explicacion de
cémo acudir a votar el proximo dia uno de junio,
fecha en que se votara por la selecciéon de
Jjueces y magistrados.

0: ~S S |

Video bt fin bt e Vg s

Fecomludas A, o gt prasdorts ol o

Publicacion 10 https://www.facebook.com/share/v/19y2TJci3G/

Contenido de la publicacion

Imagen representativa

Consiste en un video de una duracioén de un
minuto treinta segundos (1:30”) acompafiado
de la leyenda siguiente:
CR Noticias Monclova
17 de mayo -

#Coahuila | Este 1ero de junio, aprende como
votar por los -candidatos a jueces y
magistrados, él magistrado presidente del
tribunal de justicia en Coahuila y candidato
Miguel Mery Ayup te lo explica...

0 0

Video e G gl Wempeten ipi

Publicacion 11 https://www.facebook.com/share/r/1AXhzNga58/

Contenido de la publicacién

Imagen representativa

42



https://www.facebook.com/share/v/1Btd6mpdTK/o

GNIDOS 4,
= “r
= _‘.K 2
Ao
& S5 -_“W_r;: b
MNEe

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SUP-PSC-1/2026

Publicacion 1 https://www.facebook.com/share/v/1Btd6mpdTK/o

Contenido de la publicacién

Imagen representativa

Consiste en un video de una duracion de un
minuto treinta segundos (1:31”) acompafiado
de la leyenda siguiente:
Punto MX
17 de mayo a las 1:12 p.m.

#Coahuila 1 Este 1ero de junio, aprende cémo
votar por los candidatos a jueces y
magistrados, él magistrado presidente del
tribunal de justicia en Coahuila y candidato
Miguel Mery Ayup te lo explica...

Publicacion 12 https://vt.tiktok.com/ZSho5dqRA/

Contenido de la publicacién

Imagen representativa

Consiste en un video de una duracion de un
minuto treinta segundos (1:30”) acompafiado
de la leyenda siguiente:

Cafepolitico 5-19

@Miguel Mery Ayup ya ley6 la boleta... El
presidenta del Poder Judicial de Coahuila,
candidato e influencer judicial de temporada, te
deja un tutorial para saber como votar este 1 de
Julio.

£)IB  Votar por jueces no es como elegir
Pokémon: no vas por “el que suene mas pro”.

£ Dale scroll con conciencia y léelo completo
aqui: 7 https://alcafepolitico.com/merycomo-
votar-por-jueces/
#MerySinFiltro #Elecciones2024
#JuecesNoSonDeco #AICafePolitico
2 Me gusta 2 comentarios 1 Marcadores 2
Compartir

Este documento es una representacion grdfica autorizada mediante firmas

electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con los

numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la firma electronica

certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias

que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de

impugnacién en materia electoral.
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