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Ciudad de México, a catorce de agosto de dos mil veinte.

La Sala Superior dicta sentencia en el recurso de apelacion al
rubro indicado, en el sentido de confirmar el oficio
INE/UTF/DA/1594/2020, emitido por el Encargado del Despacho
de la Unidad Teécnica de Fiscalizacion de la Comision de
Fiscalizacion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
por medio del cual dio respuesta a la peticion presentada por el
Partido Nueva Alianza Hidalgo, a fin de que se le proporcionara
diversa informacién y se le expidiera “copia de los informes que
detallan el estado actual que guarda el procedimiento de
liquidacion o en su caso el cierre del procedimiento de liquidacion”

del extinto partido politico nacional Nueva Alianza.

I. ASPECTOS GENERALES
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En el caso, el partido recurrente, por conducto de quien se ostenta
como Presidente del Comité de Direccion Estatal en el Estado de
Hidalgo, solicitd un informe y la expedicion de copias de diversos
documentos que revelen la situacién actual del proceso de
liquidacion del otrora partido nacional Nueva Alianza, Unicamente

respecto a la mencionada entidad federativa.

El catorce de febrero del afio en curso, el encargado del despacho
de la Unidad Técnica de Fiscalizacion dio respuesta a la solicitud
en comento, en el sentido de otorgar alguna informacion, pero
negar otra; asimismo, denegd la expedicion de las copias
solicitadas, en tanto que, el proceso de liquidacion se considera

informacion reservada y a cargo de particulares.

Dicho acto es el que el recurrente se impugna, al estimar que el
Encargado del Despacho de la Unidad Técnica de Fiscalizaciéon

es incompetente para emitir la respuesta a su solicitud.
Il. ANTECEDENTES

De la narracién de hechos que expone el recurrente en su escrito
de demanda, asi como de las constancias que obran en el

expediente, se advierte lo siguiente:

Consulta. El veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve, el
recurrente presentd un escrito en la Oficialia de Partes del
Instituto Nacional Electoral, por el cual solicitd informacion
atinente al proceso de liquidacién del otrora partido nacional
Nueva Alianza, respecto a los bienes y deudas otorgadas al
partido local, Nueva Alianza Hidalgo. De igual manera, solicito la

expedicion de copias de los informes que detallan el estado actual
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gue guarda el procedimiento de liquidacion o en su caso el cierre

del procedimiento de liquidacion.

Acto impugnado. El catorce de febrero de dos mil veinte, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion emitio la respuesta a la solicitud
mencionada, mediante oficio INE/UTF/DA/1594/2020. En esa
respuesta, se proporcion6 alguna informacion, se nego otra y se

denego la expedicidon de las copias solicitadas.

Demanda. Inconforme con lo anterior, el diecisiete de marzo de
dos mil veinte, Juan José Luna Mejia, quien se ostenta como
Presidente del Comité Direccional del Partido Nueva Alianza

Hidalgo, interpuso el presente recurso de apelacion.

Turno. El magistrado presidente de esta Sala Superior acordo
integrar el expediente SUP-RAP-15/2020 y turnarlo al magistrado
instructor, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley de

Medios.

Recepcion, admision y cierre de Instruccion. En su
oportunidad, el magistrado instructor acordd la radicacion del

expediente, asi como su admision y declar6 cerrada la instruccion.
[Il. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer del presente medio
de impugnacién, porque se controvierte un acto dictado por un
organo central del Instituto Nacional Electoral, por el que se da
contestacion a una consulta y peticion de copias realizadas por el
presidente del partido politico local “Nueva Alianza Hidalgo”,
respecto de los informes que detallan el estado actual que guarda

el procedimiento de liquidacion, o en su caso, de cierre del
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procedimiento de liquidacion del otrora partido politico nacional

Nueva Alianza.

La competencia se basa en lo dispuesto en los articulos 184, 186,
fraccion V, y 189, fraccion I, inciso c¢), y fraccion Il, de la Ley
Organica, asi como 40, parrafo 1, inciso b), y 44, parrafo 1, inciso
a), de la Ley General del Sistema de Medios Impugnacion en

Materia Electoral.

IV. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EL ASUNTO EN
SESION POR VIDEOCONFERENCIA.

La Sala Superior, en el Acuerdo General numero 2/2020, autorizé
la resolucion no presencial de los medios de impugnacion, con
motivo de la pandemia originada por el virus COVID-19. Al
respecto, en los numerales | y IV, se previé que la decision de
sesionar de forma no presencial era una medida de caracter
extraordinario y excepcional, por lo que su vigencia dependeria de

la situacion sanitaria que atraviese el pais.

Posteriormente, mediante el diverso Acuerdo General 4/2020, la
Sala Superior emiti6 los Lineamientos aplicables para la
resolucion de los medios de impugnacion a través de
videoconferencia. En el punto lll de dichos Lineamientos se
determiné que pueden ser objeto de resolucion en sesiones no
presenciales (mediante videoconferencia), entre otros, aquellos
que de manera fundada y motivada el Pleno determine con base
en la situacion sanitaria del pais. Cabe precisar que, en el propio
punto Ill, se previd que, si las medidas preventivas se extienden

en el tiempo, segun lo determinen las autoridades sanitarias
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correspondientes, este Tribunal podra adoptar las medidas

pertinentes para la resolucion de esos asuntos.

Finalmente, la Sala Superior emitio el diverso Acuerdo General
6/2020, por el que establecieron criterios adicionales para la
resolucion de asuntos en sesiones no presenciales. En tal
acuerdo se determind que pueden ser objeto de resolucion, entre
otros, aquellos asuntos que deriven de la reanudacién gradual

de las actividades del Instituto Nacional Electoral.

Ahora bien, al resolver el recurso de apelacion SUP-RAP-
37/2020, la Sala Superior, tomando en cuenta la extensiéon en el
tiempo de las medidas tomadas por la emergencia sanitaria, en
relacion con la potestad de este 6rgano jurisdiccional de adoptar
las medidas pertinentes para la resolucion de asuntos, llevo a
cabo una nueva reflexion e interpretacion acorde con el contexto
de la pandemia y estimO que los supuestos de resolucion de los
medios de impugnacién deben flexibilizarse y ampliarse de
manera gradual a efecto de posibilitar que controversias que
repercutan en actividades primordiales en materia electoral
gueden resueltas para que un numero cada vez mayor de
personas y actores politicos estén en posibilidad de hacer sus

reclamos y defender sus derechos.

En ese orden de ideas, el recurso identificado al rubro puede ser

resuelto en sesion por videoconferencia, por lo siguiente.

En el presente recurso se cuestiona un oficio por medio del cual

se nego al partido politico apelante cierta informacion que solicitd
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en relaciéon con el proceso de liquidacion del partido politico

nacional Nueva Alianza, que perdio su registro.

En tal sentido, debe destacarse que, si bien el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral incluyé en el anexo del acuerdo
INE/CG82/2020, la liquidacion de los partidos politicos como una
actividad afectada por la suspension de actividades, también lo es
gue pese a tal circunstancia y en aras de privilegiar su funcion, ha

continuado realizando actos tendientes a su realizacion.

Lo anterior se constata con la emision del acuerdo de fecha 28 de
mayo del afio en curso, mediante el cual, el Consejo General
aprob6 el informe que contiene los 33 balances de bienes y
recursos remanentes del otrora Partido Nueva Alianza, las listas
de reconocimiento, cuantia, graduacion y prelacion de los créditos
del extinto Partido Nueva Alianza, presentadas por el Interventor
Gerardo Maldonado Garcia y ordend su publicacion en el Diario
Oficial.

Por tanto, si el Instituto Nacional Electoral ha realizado actos
tendentes a continuar con el proceso de liquidacion del extinto
partido politico nacional Nueva Alianza y el presente asunto se
encuentra relacionado con ese proceso se liguidacion, se
concluye que puede ser objeto de resolucion en sesion por

videoconferencia.

V. REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD

a) Requisitos formales. Se cumplen los requisitos formales
previstos en el articulo 9, parrafo 1, de la Ley General del Sistema

de Medios Impugnacion en Materia Electoral, porque el recurso se
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presentd por escrito y en él se sefialo: a) el partido politico
impugnante; b) el domicilio para oir y recibir notificaciones, asi
como las personas autorizadas para esos efectos; c) el acto
impugnado; d) la autoridad responsable; e) los hechos en que se
sustenta la impugnacion; f) los agravios que en concepto del
recurrente le causa el acto impugnado; g) las pruebas ofrecidas y
h) el nombre, la firma autégrafa y la calidad juridica de la persona

que promueve.

b) Oportunidad. El recurrente aduce en su demanda que recibio
la notificacion del oficio impugnado el doce de marzo de dos mil
veinte y en su informe circunstanciado la autoridad responsable
reconoce expresamente como ciertos los actos procesales y las
fechas narrados en la demanda. Por tanto, debe tenerse como
cierto que el acto reclamado se notificé al inconforme el doce de

marzo del afio en curso.

Bajo ese contexto, el plazo de cuatro dias para la interposicién del
recurso transcurrio del viernes trece al jueves diecinueve de
marzo de este afo. Con la aclaracion de que, del computo se
descuentan los dias catorce, quince y dieciséis, por haber sido,
respectivamente, sabado, domingo e inhabil por disposicién legal.
Lo anterior, en virtud de que el acto reclamado no esta
relacionado directamente con el desarrollo de un proceso electoral

en Ccurso.

Asi, si la demanda se present6 el diecisiete de marzo de dos mil

veinte, es notorio que se interpuso en tiempo.

c) Legitimacion y personeria. Los referidos requisitos se

encuentran satisfechos, porque el medio de impugnacién lo
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interpone un partido politico local, por conducto de quien efectud
la solicitud de informacion que dio origen al acto reclamado;
persona que a su vez se ostenta como Director Estatal del Partido
Nueva Alianza Hidalgo, calidad que le fue reconocida tacitamente

por la autoridad responsable.

d) Interés juridico. El partido politico recurrente cuenta con
interés juridico, dado que controvierte la falta de competencia de
la autoridad electoral que le negd el otorgamiento de la

informacioén solicitada.

e) Definitividad. Se satisface este requisito, porque la normativa

aplicable no prevé otro medio que deba ser agotado previamente.
VI. Planteamiento del caso

Sintesis del acto reclamado

Como se ha venido precisando, el partido politico Nueva Alianza
Hidalgo realiz6 una consulta sobre el estado que guarda el
proceso de liquidacion del extinto partido politico nacional Nueva
Alianza; de igual manera, solicitd la expedicién de copias simples
de documentos relacionados con el referido proceso de

liquidacion.

Del escrito presentado por el recurrente, se advierte que solicito lo

siguiente:

“Dr. Lorenzo Cérdova Vianello
Consejero Presidente del Instituto Nacional Electoral

Integrantes de la Comisién de Fiscalizacion del Instituto
Nacional Electoral
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(.)

Es importante puntualizar, que la presente solicitud se hace
con el proposito de otorgar certeza, legalidad, imparcialidad y
maxima publicidad al procedimiento de liquidacion, principios
rectores del Instituto Nacional Electoral; razon por la cual es
de suma relevancia contar con la informacién necesaria para
el seguimiento, cotejo y de ser el caso, realizar las
manifestaciones que a derecho convengan, sefialando que a
la fecha del presente, no he recibido ningun informe que nos
otorgue certidumbre sobre el estatus actual del procedimiento,
responsabilidad del interventor designado, en lo que refiere a
esta entidad federativa.

Por todo lo anterior expuesto, con fundamento en el articulo
398, numerales 2 y 3 del Reglamento de Fiscalizacion, me
permito solicitar copia de los informes que detallan el estado
actual que guarda el procedimiento de liquidacion o en su
caso el cierre del procedimiento de liquidacion”.

El Encargado del Despacho de Ila Unidad Técnica de

Fiscalizacion, atendid la consulta en los términos siguientes:

Sefald, que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 113,
fraccion VIII, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, asi como 110, fraccion VIII, de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, el Comité de
Transparencia del Instituto Nacional Electoral determiné, mediante
resolucion INE-CT-R-0194-2019, que los informes presentados
por el Interventor del otrora Partido Nueva Alianza se encuentran
reservados y que una vez que culmine el proceso de liquidaciéon

se haran publicos.

También indicé, que en términos de lo dispuesto en el articulo 97,
inciso c), de la Ley General de Partidos Politicos y 381 del
Reglamento de Fiscalizacion, el Interventor, desde el momento de

su designacion, es el Unico responsable del patrimonio del Partido
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Politico Nacional Nueva Alianza, por lo que sélo dicha persona es
quien tiene amplias facultades de administracion y dominio del
conjunto de bienes del otrora instituto politico, asi como para

otorgar la informacion necesarias a las partes interesadas.

Lo anterior, de conformidad con el Convenio de Transmision de

Patrimonio, suscrito por el partido recurrente y el Interventor.

Por lo cual, de conformidad con dicho convenio, es
responsabilidad de ambas partes vigilar que la transmision de
activos y pasivos se cumpla en los términos establecidos; por lo
que, la falta de comunicacion o coordinacion entre las partes

suscriptoras es en perjuicio de cada una de ellas.

En ese sentido, la Unidad Técnica de Fiscalizacién sostuvo que,
no era posible otorgar los informes presentados por el Interventor

del partido politico nacional Nueva Alianza.

No obstante lo anterior, en cuanto al tema de transmision del
patrimonio, explicé que habia solicitado al Interventor que
proporcionara dicha informacion, la cual desahogd en su

momento y fue expuesta en el oficio de respuesta.

En suma, la Unidad Técnica de Fiscalizacion proporciond la
informacion rendida por el Interventor y neg6 una diversa al
estimar que se encontraba reservada y en poder de particulares,

denego la expedicion de las copias solicitadas.

a) Agravios del promovente

10
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De la lectura del escrito de apelacion, se advierte que el
recurrente pretende que se revoque el oficio por el que se dio

respuesta a la consulta realizada.

La causa de pedir se sustenta en que, el oficio
INE/UTF/DA/1594/2020, emitido por el Encargado del Despacho
de la Unidad Técnica de Fiscalizacion del Instituto Nacional
Electoral contraviene lo dispuesto por la Ley General de

Instituciones y Procedimientos Electorales.

Ello, porque considera que quien emitié la respuesta a su peticién
carece de facultades y competencia para hacerlo, porque de
conformidad con el articulo 192 de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales’, corresponde al Consejo General
del Instituto Nacional Electoral, a través de la Comision de
Fiscalizacion, emitir las respuestas a las consultas en materia de
fiscalizacion, especificamente, en temas relativos al proceso de

liquidacion de un partido politico que ha perdido su registro.

! Articulo 192.

1. El Consejo General del Instituto ejercera las facultades de supervision, seguimiento y
control técnico y, en general, todos aquellos actos preparatorios a través de la Comision de
Fiscalizacion, la cual estara integrada por cinco consejeros electorales y tendra como
facultades las siguientes:

(...)

j) Resolver las consultas que realicen los partidos politicos;

(...)

fi) Con el apoyo de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, llevar a cabo la liquidacion de
los partidos politicos que pierdan su registro e informar al Consejo General los
parametros, acciones y resultados de los trabajos realizados con tal fin, y

(...)

2. Para el cumplimiento de sus funciones, la Comisién de Fiscalizacion contara con una
Unidad Técnica de Fiscalizacion en la materia.

3. Las facultades de la Comision de Fiscalizacion seran ejercidas respetando la plena
independencia técnica de su Unidad Técnica de Fiscalizacion.

4. En el gjercicio de su encargo los Consejeros Electorales integrantes de esta Comisién no
podran intervenir en los trabajos de la Unidad Técnica de Fiscalizacion de forma
independiente, garantizando en todo momento el cumplimiento de los principios rectores en
materia de fiscalizacion.

5. Las disposiciones en materia de fiscalizacion de partidos politicos seran aplicables, en lo
conducente, a las agrupaciones politicas nacionales.

11
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Por tanto, el actor considera necesario que se examine la
competencia de la Unidad Técnica de Fiscalizacion para dar
respuesta a la consulta planteada por el recurrente, por tratarse
de una cuestion preferente conforme al criterio sostenido por la
Sala Superior al resolver el diverso recurso de apelacion SUP-
RAP-10/2020.

b) Problematica a resolver

Conforme a lo anterior, el analisis de los conceptos de agravio
implicara determinar si la Unidad Técnica de Fiscalizacion es la
autoridad competente para emitir la respuesta otorgada al Partido
Nueva Alianza Hidalgo; o si, por el contrario, dicho actuar
correspondia a la Comisiéon de Fiscalizacion del Instituto Nacional

Electoral, autoridad a quien dirigio su peticion.

VIl. Fondo de la controversia

La Sala Superior estima que la autoridad responsable cuenta con
la atribucion legal para dar respuesta a la consulta planteada por

el recurrente, como a continuacion se explica.

En principio, es menester precisar que la competencia es un
requisito fundamental para la validez de un acto de autoridad, por
lo que su estudio constituye una cuestion preferente y de orden
publico que debe ser analizado a peticion de parte o de oficio, a
fin de garantizar el respeto al debido proceso y evitar actos

arbitrarios de los entes publicos.

12
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Lo anterior, de conformidad con la jurisprudencia 1/2013 de rubro:
“COMPETENCIA. SU ESTUDIO RESPECTO DE LA
AUTORIDAD RESPONSABLE DEBE SER REALIZADO DE
OFICIO POR LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION” .2

La Sala Superior ha sostenido que cuando un juzgador advierta,
gue el acto impugnado se emitié por una autoridad incompetente,
0 es consecuencia de otro que contiene este vicio, puede

validamente negarle efecto juridico.’

Lo anterior es asi, toda vez que el parrafo primero del articulo 16
de la Constitucion Federal, establece que "nadie puede ser
molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la
autoridad competente, que funde y motive la causa legal del

procedimiento”.

Ahora, respecto de las consultas, la Sala Superior ha sustentado
el criterio relativo a que la Unidad Técnica de Fiscalizacion puede
emitir respuestas a los sujetos que planteen consultas, siempre y
cuando éstas se refieran a las facultades del propio 6rgano de
autoridad® y la respuesta no involucre algin criterio de
interpretacion. Esto, de conformidad con lo establecido en el
articulo 16, parrafos 1, 4, 5y 6, del Reglamento de Fiscalizacion,

gue a la letra dicen:

“Articulo 16. Procedimiento para su solicitud

% Consultable en jurisprudencia y tesis relevantes 1997-2013. Compilacién Oficial, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, pag. 212.

3 Resolucion en el expediente SUP-JRC-72/2014.

* SUP-RAP-101/2019

13
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1. Para el cumplimiento de las disposiciones del Reglamento, los
sujetos obligados podran solicitar ante la Unidad Técnica la
orientacion, asesoria y capacitacion, necesarias en materia del registro
contable de los ingresos y egresos, de las caracteristicas de la
documentacion comprobatoria correspondiente al manejo de los
recursos y los requisitos de los informes.

(..)

4. La Unidad Técnica resolvera las consultas que sean de caracter
técnico u operativo contables, referentes a la auditoria o
fiscalizacion de los recursos de los sujetos obligados, siempre y
cuando ésta se refiera a cuestiones que afecten exclusivamente al
sujeto que presenta la consulta. La resolucién de la consulta en un
plazo no mayor a diez dias habiles, contados a partir del dia siguiente
al de la recepcion de la consulta o de concluido el plazo para subsanar
los requisitos omitidos.

5. Si la Comision de Fiscalizacion advierte que la respuesta a la
consulta implica criterios de interpretacién del Reglamento; o bien, si la
Unidad Técnica propone un cambio de criterio a los establecidos
previamente por la Comision, tendra diez dias a partir del dia siguiente
al de la recepcion de la consulta o de concluido el plazo para subsanar
los requisitos omitidos, para remitir el proyecto de respuesta a la
Comision para que eésta resuelva lo conducente en la sesion
respectiva.

6. Si la Comision de Fiscalizacidon advierte que la consulta involucra la
emision de respuesta con aplicacion de caracter obligatorio o en su
caso, se emitan normas para los sujetos obligados relativos a la
normatividad en materia de fiscalizacion, tendra diez dias a partir del
dia siguiente al de la recepcion de la consulta para remitir el proyecto
de respuesta a la Comisién, para efectos que ésta lo someta a
consideracion y, en su caso, aprobaciéon del Consejo General.

49. Segun se ve, en términos del articulo 16, numeral 1, del
Reglamento de Fiscalizacién, los sujetos obligados podran
solicitar a la Unidad Técnica Fiscalizacion orientacion, asesoria y
la capacitacidn necesaria en materia de registro contable de los
ingresos y egresos, asi como informacion sobre las caracteristicas
de la documentacion comprobatoria correspondiente al manejo de

los recursos y los requisitos de informes.

14
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Igualmente, del numeral 4 del articulo 16 citado, se advierte que la
Unidad Técnica de Fiscalizacion resolvera las consultas que sean
de caracter técnico u operativo contables, referentes a la
auditoria o fiscalizacion de los recursos de los sujetos
obligados, siempre y cuando se refieran a cuestiones que
afecten exclusivamente al sujeto que presenta la consulta. La
resolucion de la consulta debera ser en un plazo no mayor a diez
dias habiles, contados a partir del dia siguiente al de la recepcion
de la consulta o una vez que haya concluido el plazo para

subsanar los requisitos omitidos.

Por otro lado, como se observa en el numeral 5 del articulo 16 del
Reglamento, si la Comisién advierte que la consulta que le
realizaron implica la necesidad de emitir criterios de interpretacion
del Reglamento; o bien, si la Unidad Técnica propone un cambio
de criterio a los establecidos por la Comisién, tendra diez dias a
partir del dia siguiente al de la recepcién de la consulta o de que
haya concluido el plazo para subsanar los requisitos omitidos,
para remitir el proyecto de respuesta a la Comision para que ésta

resuelva lo conducente en la sesion respectiva.

Por su parte, el numeral 6 del citado articulo reglamentario refiere
gue, si la Comisién advierte que la consulta involucra la emision
de una respuesta con aplicacion de caracter obligatorio o, en su
caso, emita normas en materia de fiscalizacion, tendra diez dias a
partir del dia siguiente al de la recepcion de la consulta para
remitir el proyecto de respuesta, para que sSe someta a

consideracion y, en su caso, a la aprobacion del Consejo General.

En este orden de ideas, de las disposiciones reglamentarias

citadas se advierte que la Unidad Técnica de Fiscalizacion

15
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tiene Unicamente la facultad de conocer y resolver las
consultas de caracter técnico u operativo contable, relativas
a la auditoria o fiscalizacion de los recursos de los sujetos
obligados, siempre y cuando se refieran a cuestiones que

afecten exclusivamente al sujeto que presenta la consulta.

Mientras que la Comision de Fiscalizacion del Instituto Nacional
Electoral es la autoridad competente para conocer y resolver las
consultas, cuando la respuesta implique la emision de criterios de

interpretacion del reglamento.

El Consejo General, por su parte, estara facultado para conocer y
resolver las consultas cuando esté implicada una aplicacion de
caracter obligatorio o se emitan normas para los sujetos obligados

relativas a la fiscalizacion.

En ese sentido, debe decirse que en el caso se esta frente a una
consulta que incide exclusivamente en la esfera juridica del
partido local Nueva Alianza Hidalgo, porque la referida consulta se
circunscribié a pedir que se entregue a ese partido estatal cierta
informacion y copias de documentos relativos al proceso de
liquidacion del otrora partido nacional Nueva Alianza. De este
modo, es claro que la respuesta de denegar alguna de la
informacion pedida y las copias solicitadas incide solamente en la

esfera del partido politico solicitante.

Aunado a lo anterior, no se esta frente a una respuesta que haya
implicado la interpretacion de alguna disposicion en materia de
fiscalizacion, o bien, sobre normas que sean de caracter
obligatorio; si no que solo verso respecto a una solicitud de un

partido politico local, referente al estatus que guarda el proceso
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de liquidacion de un diverso instituto politico nacional que perdio

Su registro.

En efecto, la respuesta de la autoridad responsable fue en el
sentido de proporcionar cierta informacion, negar otra y denegar
la expedicion de las copias solicitadas. Esto, bajo el argumento de
gue la informacion relativa al mencionado proceso de liquidacion

esta clasifica como reservada.

Cabe precisar que, en el acto reclamado se hizo constar
expresamente que la decision de clasificar como reservados los
informes presentados por el interventor del otrora Partido Nueva
Alianza fue tomada por el Comité de Transparencia del Instituto
Nacional Electoral, mediante resolucion INE-CT-R-0194-20109.

De esta manera, el criterio de tener como reservada la
informacion del proceso de liquidacion del extinto partido politico
nacional Nueva Alianza no fue tomada por la Unidad Técnica de
Fiscalizacion en el acto reclamado, sino por el Comité de
Transparencia de la autoridad electoral nacional en una diversa

resolucion.

Asi, queda claro que, para dictar el acto reclamado en este caso,
la responsable se limitdé a aplicar un criterio que habia sido

previamente establecido por el referido Comité de Transparencia.

Por tanto, contrario a lo sostenido por el recurrente, la Unidad
Técnica de Fiscalizacidén si contaba con facultades para emitir la
respuesta a la consulta formulada, en tanto que, se refirio a
cuestiones que inciden exclusivamente en la esfera juridica del

partido local Nueva Alianza Hidalgo, quien pretendia obtener
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informacion y copias de documentos relacionados con el proceso

de liquidacién del partido nacional Nueva Alianza.

Ademas, como se ha visto, para denegar alguna de esa
informacion y las copias solicitadas, la Unidad responsable se
limitdé a aplicar un criterio que fue establecido previamente por el
Comité de Transparencia del Instituto Nacional Electoral, en el
sentido de que los informes rendidos por el interventor en el
proceso de liquidacion del partido nacional Nueva Alianza se
encontraria reservados; de modo que en el acto reclamado no se
establecié algun criterio de aplicacidén o interpretacion de normas

en materia de fiscalizacion.

Sobre esto Ultimo, debe hacerse notar que el partido politico
apelante no formula agravios para demostrar que la Unidad
Técnica de Fiscalizacion haya interpretado o aplicado
incorrectamente el criterio establecido por el Comité de
Transparencia del Instituto Nacional Electoral, en cuanto a
clasificar como reservados los informes del interventor en el

proceso de liquidacion de Nueva Alianza.

De ahi la que decision de la Unidad responsable de denegar
cierta informacion y las copias solicitadas debe permanecer

incélume.

Ademas, se estima oportuno sefalar que, contrario a lo estimado
por el recurrente, el criterio establecido en el SUP-RAP-10/2020,
no resulta aplicable al caso, porque en aquel asunto se estimo,
sustancialmente, que el Director Ejecutivo de Prerrogativas y
Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral no tenia

facultades para modificar o actualizar el Catadlogo Nacional de
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estaciones de radio y canales de television, ya que dicha
competencia y facultades son exclusivas del Comité de Radio y
Television. Es decir, en el referido precedente se tratd un tema

distinto al que aqui se analiza.

En mérito de lo expuesto, se confirma, en lo que fue materia de
impugnacion, el contenido del oficio INE/UTF/DA/1594/2020.

Por lo expuesto y fundado se:
VIIl. RESUELVE

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la
respuesta contenida en el oficio INE/UTF/DA/1594/2020 emitido
por la Unidad Técnica de Fiscalizacion de la Comision de

Fiscalizacion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral.
NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que
correspondan y archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia del
Magistrado José Luis Vargas Valdez. El Secretario General de
Acuerdos, quien da fe, asi como de que la presente resolucion se

firma de manera electronica.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas certificadas, el
cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos,
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resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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