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Ciudad de México, a veinticinco de febrero de dos mil veintiséis.

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion que confirma la resoluciéon INE/CG35/2026, en la que

se acredito que el PRI transgredio el derecho politico de libre afiliacion y,

en consecuencia, el indebido uso de datos personales en perjuicio de

una persona, por tanto, se le impuso una multa. Lo anterior, al estimarse

correcto que corresponda al partido politico recurrente la carga de la

prueba para acreditar la afiliacion libre y consentida de una persona,

aunado a que, la autoridad responsable atendié los parametros de

proporcionalidad y analizé los elementos necesarios para realizar una

adecuada individualizacién de la sancion, de manera fundada y

motivada.
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Parte actora:

CG del INE:

INE:

Ley de Medios:

LGIPE:

Reglamento
Interno:

Sala Superior:

UMA

GLOSARIO

Partido Revolucionario Institucional
Consejo General del Instituto Nacional Electoral
Instituto Nacional Electoral

Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en
Materia Electoral

Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales

Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion

Unidad de Medida y Actualizacién

1. ANTECEDENTES

Conforme al escrito de demanda y las constancias que obran en autos

se desprenden los siguientes:

1.1. Denuncia. El veintiuno de enero de dos mil veintidés, Abigail Juarez

Nepomuceno, presenté escrito ante la 05 Junta Distrital del INE en San

Martin Texmelucan, Puebla, por el que manifesté desconocer su

afiliacién al PRI, y que no dio su consentimiento para ello. Denuncia que

fue recibida en la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del INE el

tres de febrero siguiente.

1.2. Procedimiento Sancionador Ordinario. El veinte de abril de dos

mil veintidds, la autoridad administrativa electoral registré y admitio la
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denuncia; el veintisiete de noviembre de dos mil veinticinco® el CG del
INE emitid resolucién, en la que, entre otras cuestiones, determind
escindir el escrito presentado por Abigail Juarez Nepomuceno, para que,
en resolucion diversa, se emitiera la determinacién que en Derecho

correspondiera.

4. En este sentido, el diez de diciembre de esa anualidad, la Unidad Técnica
del INE registré el procedimiento sancionador electoral con la clave de
expediente UT/SCG/Q/176/2025.

5. 1.3. Acto impugnado. El treinta de enero de dos mil veintiséis, el CG del
INE emitié la resolucion INE/CG35/2026 y determiné la existencia de la
indebida afiliacion y, en consecuencia, el indebido uso de datos

personales, atribuidos al PRI.

6. Derivado de lo anterior, la autoridad administrativa responsable impuso
a la parte actora una multa correspondiente a 1,284 UMAS, equivalente
a $108,485.16 [ciento ocho mil cuatro seiscientos ochenta y cinco pesos
16 M.N.]

7. 1.4. Medio de Impugnacién. El trece de febrero de este ano, el PRI

interpuso recurso de apelacion, a fin de controvertir la referida resolucion.
2. COMPETENCIA

8. Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, porque se trata de un recurso de apelacién en el
que se impugna una resolucion del CG del INE, 6rgano central, respecto
de un procedimiento ordinario sancionador en el que se tuvo por
acreditada la infraccion atribuida al PRI por la indebida afiliacion y, como

consecuencia, el uso no autorizado de datos personales®.

3Resolucion INE/CG1393/2025, en la que resolvid el procedimiento sancionador
identificado con la clave de expediente UT/SCG/Q/127/2025.
4 Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo
cuarto, fraccion lll, de la Constitucion Federal; 253, fraccion Il inciso a), y 256, fraccion
I, inciso c), de la Ley Organica; 40, apartado 1, inciso b), 42 y 44, apartado 1, inciso a),
de la Ley de Medios.
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10.

11.

12.

13.
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3. PROCEDENCIA

El medio de impugnacién es procedente porque se satisfacen los
requisitos previstos en los articulos 7, parrafo 2, 8, 9, parrafo 1, 13,
parrafo 1, inciso a), fraccion |, 42 y 45, parrafo 1, inciso b), fraccion I, de

la Ley de Medios, conforme a lo razonado en el auto admisorio®.
4. ESTUDIO DE FONDO.
4.1. Materia de controversia

Una persona presentd escrito ante el INE al considerar que
indebidamente se le habia afiliado a un partido politico, sin que mediara

sSu consentimiento.

Derivado de lo anterior, la autoridad responsable inicié un procedimiento
ordinario sancionador. En la resolucion emitida en ese expediente, el CG
del INE concluyé que una persona fue indebidamente afiliada al PRI, y

Como consecuencia, se hizo uso indebido de sus datos personales

En este contexto, la autoridad administrativa electoral tuvo por acreditada
la infraccion, calificé la falta como grave ordinaria, e impuso al partido

politico recurrente una sancion econdmica, en los siguientes términos:

Denunciante Ano de Multa en Valor de la Sancién
afiliacion UMA UMA
’;*\lb'ga" Juarez 2019 1,284 $84.49 | $108,485.16
epomuceno

4.2. Planteamientos ante esta Sala Superior.

En el escrito de demanda, el PRI plantea diversos agravios agrupados

en los temas siguientes:

« Falta de fundamentacion y motivacion en cuanto a Ila

acreditacion de la infraccion.

5 Que obra en autos del expediente principal.
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14.

15.

16.

« Aplicacién incorrecta y sin analisis contextual, de Ila
Jurisprudencia 3/20196.

« Vulneracion de los principios de proporcionalidad y minima

intervencion en la imposicion de la sancién.

En esencia, la parte recurrente afirma que, de manera indebida, la
autoridad responsable omitio realizar un analisis factico y juridico de la
infraccion, ya que el INE se limité a concluir que la afiliacion fue indebida,
porque el partido no aporté el formato original de afiliacion, sin explicar
como se materializd, si existio dolo, culpa o negligencia, o bien, si la

conducta obedecid a un error aislado.

La parte recurrente sostiene que la autoridad administrativa electoral
realizé una indebida aplicacién de la Jurisprudencia de rubro DERECHO
DE AFILIACION. LA OBLIGACION DE PROBAR LA MILITANCIA
CORRESPONDE AL PARTIDO POLITICO?; al omitir analizar el contexto
normativo excepcional en el que se inscribe la afiliacion voluntaria.
Ademas, en la resolucion impugnada no se analiza si la ausencia del
formato original deriva del procedimiento de depuracion del padron, por
ende, trasladé de manera automatica la carga al partido politico, sin
justificar la razonabilidad de la exigencia de contar con la documentacion

soporte [formato de afiliacion].

El actor sefiala que la autoridad responsable debid valorar la lesividad
real de la conducta, asi como la ausencia de intencionalidad o
reiteracion, pues prescindid de hacer un analisis para determinar si
resultaba suficiente una medida correctiva no punitiva, toda vez que,
desde su Optica, la sancion soélo se justifica cuando sea estrictamente

necesaria para tutelar el bien juridico vulnerado.

6 De rubro: DERECHO DE AFILIACION. LA OBLIGACION DE PROBAR LA
MILITANCIA CORRESPONDE AL PARTIDO POLITICO. Publicada en Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, afo 12, numero 23, 2019, p.p. 17 y 18.

7 Publicada en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral. Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, afio 12, numero 23, 2019, p.p. 17 y18.
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17.

18.

19.

20.
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4.3. Cuestion a resolver

Esta Sala Superior debe dilucidar si fue correcto o no que el CG del INE
tuviera por acreditada la infraccidén consistente en indebida afiliacion y en
consecuencia, posible uso de datos personales; por tanto, si la resolucién

fue emitida conforme a Derecho.

Para ese efecto, se analizaran, en primer término, los planteamientos
dirigidos a cuestionar la acreditacion de la falta y, luego, de ser necesario,
los relativos a controvertir la individualizacidon de la sancion impuesta al

recurrentes.
4.4. Decision

Esta Sala Superior considera que los motivos de disenso planteados por
el PRI son infundados, por lo que se debe confirmar la resolucién

impugnada.

Ello es asi, toda vez que el partido politico no acredito la afiliacion libre y
consentida de una persona; por tanto, la responsable emitid una
resolucion en la que atendié los parametros de proporcionalidad, y
analizo los elementos para realizar una adecuada individualizacién de la

sancién, de manera fundada y motivada.
4.5. Justificacion de la decisiéon

El partido politico recurrente afirma que el CG del INE omitié analizar el
contexto normativo en el que se inscribe la afiliacion voluntaria. Sostiene
que la autoridad le traslad6é de manera automatica la carga de demostrar
que la afiliacion era libre y consentida, sin justificar la razonabilidad de la
exigencia de contar con el formato de afiliacion, o ponderar que la

ausencia del formato pudo derivar del procedimiento de depuracion que

8 Resulta aplicable la jurisprudencia 4/2000 de rubro AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION. Publicada en Justicia Electoral.
Revista del Tribunal. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion. Suplemento 4, 2001, p.p. 5y 6.
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21.

22.

23.

24.

25.

realizé el partido politico durante el procedimiento mandatado mediante
acuerdo INE/CG33/2019.

El motivo de disenso es infundado, porque, como lo razond la autoridad
responsable, el partido politico recurrente tenia la obligacion de
demostrar que la afiliacién de la persona que se encontraba en su padrén
era libre y que medié su consentimiento; registro que se sustenta con el

formato de afiliacion respectivo, el cual no fue presentado por el PRI.

Es oportuno senalar que los articulos 35, fraccién lll, y 41, Base |, parrafo
segundo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
disponen que es un derecho de los ciudadanos afiliarse libre e

individualmente a los institutos politicos.

De esta forma, si un partido politico afilia a una persona sin su
consentimiento, afecta su libertad individual a decidir, de forma
auténoma, si se incorpora o no a la organizacion politica, con lo cual
incumple su obligacién de respetar los derechos de las personas y

conducirse conforme a la ley.

Tratdndose de la afiliacion indebida a un partido por no existir el
consentimiento de las personas, se tiene que, en principio, la acusaciéon

respectiva implica dos elementos:
» Que existié una afiliacion al partido.
» Que no medio la voluntad de la persona en el proceso de afiliacion.

En cuanto al primer aspecto, en términos de lo previsto en el articulo 15,
parrafo 2 de la Ley de Medios?, el que afirma esta obligado a probar su
dicho, sin embargo, la prueba idonea para acreditar que una persona
esta afiliada voluntariamente a un partido es la constancia de

inscripcion respectiva, esto es, el documento donde se asienta la

9 Articulo 15.2. El que afirma esta obligado a probar. También lo esta el que el que
niega, cuando su negacion envuelve la afirmacion expresa de un hecho.
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26.

27.

28.

29.

30.

31.
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expresion manifiesta de que las personas desean pertenecer a un

instituto politico [formato de afiliacién].

Por tanto, si una persona alega que no dio su consentimiento para
pertenecer a un partido, implicitamente sostiene que no existe la

constancia de afiliacion atinente.

En tal escenario, la persona que denuncia esta imposibilitada a probar
un hecho negativo como es la ausencia de voluntad o la inexistencia de
una documental, pues en términos de carga de la prueba tampoco son

objeto de demostracion los hechos negativos.

Por ese motivo, si un partido que fue denunciado por afiliar a una persona
sin su consentimiento debera demostrar que la solicitud de ingreso al
partido fue voluntaria, debiendo acompanar, la constancia de afiliacion
respectiva, si desea evitar alguna responsabilidad’® o algin otro
documento del que pueda constatarse, de manera fehaciente, la voluntad

libre e informada de la persona de afiliarse a dicho instituto politico.

Por su parte, la autoridad responsable, también razon6é que a partir de
dos mil diecinueve los partidos politicos debian realizar un mecanismo
de revisién, actualizacién y sistematizacion de padrones de militantes de
los partidos politicos nacionales, derivado del procedimiento de

depuracion ordenado mediante acuerdo INE/CG33/2019.

En este acuerdo se previd desde el afno dos mil diecinueve, un
procedimiento para la revisidn, actualizacion y sistematizacion de

afiliadas y afiliados a los partidos politicos nacionales.

De acuerdo con dicha normativa, la depuracion de padrones debid ocurrir
a mas tardar el treinta y uno de enero de dos mil veinte, fecha a partir de
la cual debian estar dadas de baja todas las personas de las cuales no

se tuviera la documentacion que acreditara la debida afiliacion.

10 Tal criterio ha sido sustentado en los recursos de apelacion con claves de expediente
SUP-RAP-1370/2025, SUP-RAP-1359/2025 y SUP-RAP-1332/2025, entre otros.
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32.

33.

34.

35.

36.

Por lo tanto, a los partidos politicos se les dio la oportunidad de realizar

la depuracion para tener sus padrones actualizados.

En ese sentido, resulta incorrecto lo afirmado por el partido actor
respecto a que la autoridad responsable debié analizar el contexto
excepcional de la ausencia del formato original, toda vez que la
depuracion concluyé en dos mil veinte!!, mientras que la baja de la
persona ocurrid hasta el once de mayo de dos mil veintidds, por lo que
el recurrente tenia la obligacion de contar con la documentacién idonea

que respaldara la afiliacion libre de su militancia.

En este sentido, tal y como lo establecid la responsable en su resolucién,
los partidos politicos tienen la obligacién de mantener actualizados sus
padrones de personas afiliadas y de asegurarse que no obre en ellos
alguna persona cuya voluntad de afiliacion no esté plenamente
documentada; ademas, como lo sefald la responsable, los institutos
politicos tienen la carga de demostrar que la afiliacién ha sido libre y
voluntaria, conservando y presentando los documentos que respalden

dicho consentimiento.

En el caso, una ciudadana afirmé que se le habia afiliado de forma
indebida [sin su consentimiento] al PRI, por lo que ante tal negativa, la
carga de evidenciar su afiliacion correspondia al actor, de manera que
carece de sustento juridico sefalar que se debia justificar la existencia
de la documentacion, toda vez que la carga de demostrar la voluntad de
afiliacion de la ciudadania recae precisamente en los institutos politicos,
en términos de lo previsto en el articulo 15, parrafo 2, de la Ley de

Medios.

Maxime que, como se sefald en parrafos previos, conforme al acuerdo
INE/CG33/2019 los partidos politicos debian ratificar o, en su caso,
cancelar los registros clasificados como reservados por carecer de

cédula de afiliacion, de modo que aquellos que subsistieran con

" Visible a paginas 25 a 32 de la resoluciéon impugnada.
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37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.
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posterioridad a esa etapa necesariamente debian contar con respaldo

documental que acreditara la voluntad libre de afiliacion.

En cuanto a lo alegado sobre la falta de precision de qué 6rgano
partidista intervino, se parte de una premisa incorrecta, porque la
infraccion no exige identificar a la persona u organo que realizo
materialmente el registro, sino verificar si existié constancia de voluntad
y si el partido cumpli6 su deber de garantia y resguardo del
consentimiento; por ello, la motivacion del INE resulta suficiente al tener
por no acreditada la afiliacion voluntaria ante la ausencia del formato

correspondiente.

Por otra parte, el PRI sostiene que la autoridad responsable sustento su
decision en la ausencia del formato original de afiliacion sin justificar si

se trato de un error aislado, o bien, si existid dolo, culpa o negligencia.

Ademas, afirma que dio de baja del padrén el registro de la ciudadana
que desconocidé su afiliacion, antes de que la autoridad responsable
emitiera la resolucion respectiva, por lo que no se acreditd daho
continuado o beneficio indebido para el partido, de modo que debid

privilegiarse la emision de medidas correctivas menos gravosas.

Asi, en su concepto, la sancién a su cargo resulta innecesaria y contraria

a los principios de proporcionalidad y minima intervencion.
Los motivos de inconformidad son infundados.

El CG del INE tuvo acreditada la indebida afiliacion, y como
consecuencia de ello, el uso de datos personales de una ciudadana,
quien desconocié su afiliacion de veintiséis de junio de dos mil
diecinueve, sin que el partido politico acreditara que ese actuar fuera

voluntario.

Para arribar a esa conclusién, la autoridad responsable razoné que ante
la falta de documentacién idonea [original del formato de afiliacion], no
era posible advertir de manera fehaciente que la afiliacion fuera libre y

consentida.
10
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44. Al calificar la falta, la autoridad responsable hizo una descripcion de la

45.

46.

47.

conducta, asi como de las disposiciones juridicas infringidas.

Consideré que el partido politico afilié indebidamente en su padrén a una
persona sin demostrar que hubiera mediado su voluntad transgrediendo
con ello la normativa electoral. Ademas, realiz6 un analisis de las

condiciones de modo tiempo y lugar.

Concretamente, contrario a lo manifestado por la parte recurrente, en el
analisis de la intencionalidad de la falta, consideré que se traté de una

conducta dolosa por las siguientes razones’?,

» El partido politico tiene la calidad de entidad de interés publico, por lo

que esta sujeto a las normas que integran el orden juridico nacional.

» Esta obligado a conducir sus actividades dentro de los cauces legales

y ajustar su conducta a los principios del Estado democratico.

» EIl derecho a la libre afiliacién a un partido politico es un derecho
fundamental, cuyo ejercicio requiere de la manifestaciéon y voluntad

directa de cada persona.

> El instituto politico tenia la obligacion de respetar la libre afiliacion,
cuidar y vigilar que sus militantes sean personas que otorgaron su
voluntad libre para ese efecto; ademas de conservar, resguardar y

proteger la documentacion donde conste la libre afiliacion.

En razén de lo anterior, concluyd que la conducta del partido politico fue
dolosa al omitir demostrar que la afiliaciéon se realizé a través de los
canales legales, 0 que se apreciara la expresion libre y voluntaria de la
ciudadana; tampoco probo6 algun error insuperable, situacion externa o
elemento de prueba para estimar que la afiliacion fuera debida; ademas,
la afiliacién se realizé con posterioridad a la aprobacién del acuerdo

INE/CG33/2019, por lo que conocia de la obligacion de llevar a cabo la

2 Visible a fojas 40 a 47 de la resolucién impugnada.
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49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.
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revision de su padrén de afiliados, y al carecer de la documentacion

soporte debio reservar el registro.

Es decir, el CG del INE fundé y motivo los elementos necesarios para la
calificacién de la falta e individualizacidon de la sancion, incluyendo, el
analisis exhaustivo de la intencionalidad [comision dolosa], sin que el
partido politico hiciera valer planteamientos concretos que permitan a

este organo jurisdiccional arribar a una determinacion distinta.

Finalmente, el partido sostiene que la multa es desproporcionada porque
no existio dafio continuado, no obtuvo beneficio alguno y la persona fue

dada de baja del padrén.
En concepto de esta Sala Superior el concepto de agravio es infundado.

La premisa para analizar este planteamiento radica en que la infraccion
se actualiza desde el momento en que una persona es incorporada a un
padrén partidista sin su consentimiento, pues el bien juridico tutelado es
el derecho fundamental de libre afiliacién y la proteccion de los datos

personales, los cuales se vulneran con la sola incorporacion indebida.

En ese contexto, la baja posterior no elimina la conducta ni sus
consecuencias juridicas, ya que unicamente cesa sus efectos hacia el
futuro, mientras que la infraccion queddé consumada desde el momento

de la incorporacion indebida.

Precisamente por ello, dicha circunstancia no incide en la existencia de
la responsabilidad sino unicamente en la determinacion de la sancion

aplicable.

Bajo esa logica, la autoridad administrativa explic6 que, conforme al
acuerdo INE/CG33/2019, el cumplimiento oportuno de las obligaciones
de depuracion podia valorarse como atenuante segun la fecha en que se

realizara la baja del registro.

Sin embargo, determiné que en el caso concreto dicha circunstancia no

operaba en beneficio del partido, porque la etapa de ratificacién concluyo

12
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56.

57.

58.

59.

60.

61.

el treinta y uno de enero de dos mil veinte y la persona fue dada de baja
hasta el once de mayo de dos mil veintidds, es decir, una vez concluido
el periodo de regularizacion del padron y una vez presentado el escrito
de desconocimiento que motivd la integracion del procedimiento

sancionador en el que se emiti la resolucion controvertida.

De igual forma, la responsable concluyé que el instituto politico no
cumplié oportunamente con el deber de depuracion y tampoco acreditd
la voluntad de la persona para afiliarse o ratificar su militancia, pese a

conocer las obligaciones derivadas del acuerdo referido.

Por esa razén la conducta posterior no sélo no excluyo la
responsabilidad, sino que incidié en la graduacion de la sancién hacia un
nivel mayor dentro de los previstos por la ley, al evidenciar un
incumplimiento persistente del deber de garantizar registros validos de

afiliacion.

A partir de esas circunstancias la autoridad estimé que una
amonestacion seria insuficiente y que la multa resultaba la medida
adecuada para cumplir la finalidad correctiva y preventiva del régimen

sancionador.

Por lo tanto, el Consejo General del INE realizé una valoraciéon adecuada
de la conducta infractora a partir de la vulneracién del derecho de libre

afiliacion de la ciudadana.

Incluso, el INE valoré el actuar mediante las directrices sefaladas en el
articulo 458, parrafo 5 de la LGIPE que prevé que para la
individualizacion de sanciones deben considerarse las circunstancias
que rodearon la comision de la conducta, incluyendo la intencionalidad

del infractor.
En este sentido, la autoridad responsable considero lo siguiente:

. La existencia de la infraccion, que quedé acreditada respecto
de una persona (singularidad).

13
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La reincidencia, porque el partido politico tenia pleno
conocimiento de la ilegalidad de su proceder, ya que, en diversas
resoluciones, entre ellas, se destacé la identificada con la clave
INE/CG218/2025.

Dolo, el partido politico denunciado no demostré que la afiliacion
de la persona quejosa se hubiera realizado a través de los
mecanismos legales y partidarios previstos, ni mucho menos que
ello se sustentara en la expresion libre y voluntaria de la referida
persona afiliada; ademas, no demostré que la afiliacion debatida
fuera consecuencia de algun error insuperable, o derivado de

alguna situacion externa que no haya podido controlar o prever.

La calificacion de gravedad, precisando la gravedad ordinaria
porque el partido denunciado dolosamente infringio el derecho a la
libre afiliacion de una persona, lo cual constituye una transgresion

al derecho fundamental de las y los ciudadanos.

La capacidad econémica del infractor realizé un estudio sobre
el financiamiento que obtiene el PRI, destacando que la sancion no
era excesiva, ni constituia una afectacion a las actividades

ordinarias del instituto politico.

62. A su vez, analizo el porcentaje y monto de la sancion a imponer, en

63.

términos de la normativa aplicable a la materia e impuso una sancion
prevista en el articulo 456, parrafo 1, inciso a), numeral |l de la LGIPE.
Para ello, justifico la idoneidad de la imposicidén de la multa, en la que
tomo en consideracion los parametros minimos y maximos de la citada

disposicion normativa [multa de hasta diez mil veces la UMA].

De esta forma, concluyd que una vez analizadas las circunstancias que
rodearon la conducta, la gravedad de la falta, los valores juridicos
tutelados, las circunstancias particulares del caso [reincidencial, se debia
imponer una sancion consistente en mil doscientas ochenta y cuatro
UMAS.
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64.

65.

66.

67.

Ademas, la sancion no se apoya en la duracion del registro o en la
obtencién de un beneficio material, como infiere el recurrente, sino en la
gravedad de la vulneracién al derecho de libre afiliacion y en el
incumplimiento oportuno de las obligaciones de depuracion del padron,
por lo que guarda correspondencia con las circunstancias del caso y

resulta proporcional.

De esta manera, como se preciso, la sancion se determin6 con base en
los elementos de la conducta, sin que resulte excesiva o desproporcional,
por estar debidamente justificada y cumplir con la finalidad disuasoria

que debe perseguir.

Aunado a que, el recurrente omite controvertir de manera eficaz las
consideraciones que sustentan la determinacion de la autoridad
responsable, de manera que permitan desvirtuar la legalidad del analisis

efectuado.

Por lo tanto, ante lo infundados e insuficientes que resultan los motivos
de disenso planteados, lo conducente es confirmar la resoluciéon

impugnada.
5. RESOLUTIVO
UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

NOTIFIQUESE.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en

su caso, devuélvase la documentacion atinente.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, con la ausencia del magistrado Reyes
Rodriguez Mondragodn; ante el secretario general de acuerdos quien

autoriza y da fe que la sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
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cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite,
turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en materia electoral.
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