TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

RECURSO DE APELACION
EXPEDIENTE: SUP-RAP-98/2026

RECURRENTE: PARTIDO ACCION
NACIONAL'

RESPONSABLE: CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL?

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE
ALFREDO FUENTES BARRERA

SECRETARIO: ANTONIO DANIEL
CORTES ROMAN?

Ciudad de México, veintinueve de abril de dos mil veintiséis*

SENTENCIA de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion que confirma, en lo que es materia de impugnacion, la
resolucién INE/CG119/2026, mediante la cual se declar6 que el PAN
vulnero el derecho de libre afiliacion en perjuicio de diversas personas vy,

por tanto, le impuso una multa.
I. ASPECTOS GENERALES

La controversia deriva de los escritos presentados por diecisiete
personas que desconocieron su afiliacion al partido, alegando la indebida
afiliacion atribuida al PAN, asi como el uso no autorizado de sus datos
personales, solicitando que se les diera de baja del padrén de afiliados
de ese partido politico, tanto en el Sistema de Verificacién del Padron de

Afiliados de los Partidos Politicos, como en el portal de internet de éste.

Una vez agotado el procedimiento, el Consejo General del INE emitio la
resolucién controvertida, a través de la cual concluy6 que el PAN incurrio
en la infraccion consistente en la indebida afiliacion y uso indebido de
datos personales en perjuicio de dieciséis personas, al no acreditar que

su incorporacién hubiese sido producto de una manifestacion libre,

1 En adelante, PAN.

2 En adelante, Consejo General del INE o responsable.

3 Colaboré: Pedro Ahmed Faro Hernandez.

4 Salvo manifestacion en contrario, todas las fechas se refieren al afio dos mil veintiséis.
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individual y voluntaria. Con base en ello, sanciondé con una multa al
partido apelante por la cantidad de $1,290,706.30 (un millén doscientos

noventa mil setecientos seis pesos 30/100 M.N.).

Ante esta instancia, el partido recurrente hace valer diversos agravios
respecto a la vulneracion al principio de legalidad y debido proceso, asi

como por falta de exhaustividad en el analisis de las pruebas.
Il. ANTECEDENTES

De lo narrado por la parte recurrente y de las constancias que obran en

el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Desconocimiento de afiliacion. El once de abril de dos mil
veinticuatro, mediante oficio |IECM/SA/1025/2024, el Secretario
Administrativo del Organo de Enlace con el INE del Instituto Electoral de
la Ciudad de México, remitid, entre otros, diecisiete escritos de
desconocimiento, de quienes denunciaron haber sido indebidamente
afiliadas al partido politico denunciado, utilizando para ello, sin su

consentimiento, sus datos personales.

2. Procedimiento sancionador ordinario. Entre el veinte de diciembre
de dos mil veinticuatro y el cinco de agosto de dos mil veinticinco, la
Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral registré y sustancio el
procedimiento ordinario con clave UT/SCG/Q/IECM/CG/269/2024, a

efecto de investigar los hechos denunciados.

3. Vista y alegatos. El veintiocho de agosto de dos mil veinticinco se
ordend poner a la vista los autos del procedimiento a las partes, a efecto

que, en via de alegatos, manifestaran lo que a su derecho conviniera.

4. Resolucion INE/CG119/2026 (acto impugnado). El veintiséis de
marzo, el Consejo General del INE resolvié el procedimiento ordinario
sancionador y declaro la existencia de las infracciones denunciadas, por

lo que impuso al PAN la multa respectiva.
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5. Recurso de apelacion. El uno de abril siguiente, el PAN interpuso el

presente recurso ante la autoridad responsable.
ll. TRAMITE

1. Turno. Mediante acuerdo de nueve de abril, se turné el expediente al
rubro citado, a la ponencia del magistrado Felipe Alfredo Fuentes

Barrera, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley de Medios.

2. Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, el
magistrado instructor radico el expediente, admitié a tramite la demanda

y determino el cierre de instruccion correspondiente.
IV. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, porque se trata de un recurso de apelacion en el
que se impugna una resolucion del Consejo General del INE, érgano
central, respecto de un procedimiento sancionador ordinario en el que se
tuvo por acreditada la infraccién atribuida al PAN por la indebida afiliacién

y el uso no autorizado de datos personales de una persona.®
V. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

El medio de impugnaciéon cumple con los requisitos de procedencia de

conformidad con lo siguiente:

5.1. Forma. El recurso se interpuso por escrito, en el que consta el
nombre y la firma de quien promueve en representacion del PAN, se
precisa el acto impugnado, los hechos que son motivo de controversia,

la autoridad responsable y se expresan los conceptos de agravio.

5.2. Oportunidad. La demanda se presenté oportunamente, esto es,
dentro de los cuatro dias conforme a la Ley de Medios, ya que la

resoluciéon controvertida fue emitida el veintiséis de marzo y el partido

5 Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccion 111, de la Constitucion Federal; 253, fraccién I, inciso a), y 256, fraccion |, inciso c), de la
Ley Organica; 40, apartado 1, inciso b), 42 y 44, apartado 1, inciso a), de la Ley de Medios.
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apelante present6 su escrito el uno de abril posterior ante la autoridad

responsable.®

5.3. Legitimacion e interés. Se cumplen ambos requisitos, porque el
recurso lo interpone un partido politico nacional, por conducto de su
representante propietario ante el Consejo General del INE, caracter que
le es reconocido al ser un hecho notorio’ y sin que exista
desconocimiento de dicho caracter por parte de la responsable. Ademas,
el partido recurrente impugna una resolucién que lo sancion6 por una

presunta indebida afiliacion, lo cual es contrario a sus intereses.

5.4. Definitividad. El requisito en cuestion se considera colmado, ya que
la Ley de Medios no prevé algun otro juicio o recurso que deba ser

agotado de manera previa a acudir ante este 6rgano jurisdiccional.
VI. CONSIDERACIONES DE LA RESPONSABLE

En la resolucion impugnada, la responsable concluyé que diversas
personas denunciantes se encontraban registradas como afiliadas al
PAN en el Sistema de Verificaciéon del Padron de Personas Afiliadas a
los Partidos Politicos; a lo cual, el partido denunciado no aportd
elementos probatorios idoneos para acreditar que dichas afiliaciones

hubiesen sido producto de una manifestacion libre, individual y voluntaria.

Para arribar a esa conclusion, la autoridad administrativa valord las
constancias que obran en el expediente, entre ellas, la informacién
obtenida del Sistema de Verificacion del Padron y la documentacion
remitida por el propio partido politico, asi como las actuaciones de

verificacion desarrolladas durante la sustanciacion.

En este contexto, precis6 que la carga de probar la debida afiliacion

correspondia al partido politico, al ser quien se encuentra en la

6 Dado que el acto reclamado no se encuentra vinculado con proceso electoral alguno, en el
computo del plazo no se toman en cuenta los dias sabado veintiocho de marzo y domingo
veintinueve de marzo, al ser inhabiles.

7 En términos del articulo 15, apartado 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.
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21.

22.

23.

24.

posibilidad de conservar y exhibir el formato original de afiliacion o, en su
caso, elementos equivalentes e idoneos que demuestren la voluntad

expresa de la persona ciudadana.

Con base en lo anterior, la responsable determiné que, respecto dieciséis
personas, se encontraba acreditada la afiliacion indebida, al aparecer
registradas como integrantes del PAN, sin que tal partido aportara
elementos suficientes para demostrar que su incorporacion fue

voluntaria.

Por tanto, la autoridad administrativa tuvo por actualizada la infraccion
consistente en la indebida afiliacién y, en consecuencia, el uso indebido
de datos personales en perjuicio de las personas denunciantes, al no
haber acreditado el consentimiento para su incorporacion al padron

partidista.

Finalmente, la autoridad responsable califico la falta como grave
ordinaria, estimé actualizada la reincidencia respecto de seis personas y
estimo dolosa la conducta. En consecuencia, impuso al PAN una multa
consistente en $1,290,706.30 (un millon doscientos noventa mil
setecientos seis pesos 30/100 M.N.), la cual sera deducida de las
ministraciones mensuales de financiamiento publico correspondientes a
sus actividades ordinarias permanentes, una vez que la resolucién

administrativa quede firme.
VII. ESTUDIO DE FONDO
7.1. Planteamientos ante esta Sala Superior.

Del analisis integral del escrito de demanda se advierte que la parte
recurrente realiza diversas manifestaciones que pueden agruparse en

dos tematicas:

¢ Vulneracién al principio de debido proceso.
e Violacion al principio de exhaustividad e indebida valoracién

probatoria.
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La pretension de la parte recurrente consiste en que se revoque la
resolucion impugnada y se reponga el procedimiento por dejarlo en
estado de indefension o, en su caso, se declare la inexistencia de la
infraccion por cuanto a una parte de las personas sefialadas como

afiliadas indebidamente.
7.2. Cuestion a resolver

El problema juridico por resolver consiste en determinar si fue conforme
a Derecho que el Consejo General del INE determinara la
responsabilidad del PAN por la afiliacion indebida de dieciséis personas,

asi como el uso no autorizado de sus datos personales.
7.3. Decision.

Esta Sala Superior considera que los motivos de disenso planteados por
el PAN son infundados, por lo que se debe confirmar la resolucién

impugnada.

Ello es asi, toda vez que la autoridad responsable tomo en consideracion
todas las pruebas que el partido politico aport6 a los autos, aunado a que
no acredité debidamente la afiliacion libre y consentida de dieciséis
personas; por tanto, la responsable emitidé una resolucién en la que

atendio los principios de legalidad, debido proceso y exhaustividad.
7.4. Justificacion de la decision

El partido recurrente sostiene que la autoridad responsable transgredio
el principio de debido proceso pues no se le dio vista para presentar y
desahogar los alegatos que conforme a la ley correspondia, otorgando
tal derecho a las personas denunciantes, dejandolo en estado de

indefension.

Al respecto, el agravio se califica de infundado, tal y como se explica a

continuacion.
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En el articulo 14, parrafo segundo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos se establece el debido proceso y, en
particular, al disponer que nadie podra ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes

expedidas con anterioridad al hecho.

De esa forma, en el juicio previo a que se tiene derecho antes de que
proceda un acto de privacion, se deben observar las llamadas
formalidades esenciales del procedimiento, las cuales resultan
necesarias para garantizar la defensa adecuada antes del acto de

privacion.

Dichas formalidades y su observancia, a las que se unen, ademas, las
relativas a la garantia de legalidad contenida en el texto del primer parrafo
del articulo 16 constitucional, se constituyen como elementos
fundamentales y utiles para demostrar a los afectados por un acto de
autoridad, que la resolucion que los agravia no se dicta de un modo
arbitrario y anarquico sino, por el contrario, en estricta observancia del

marco juridico que la rige.

Asi, con arreglo en tales imperativos, todo procedimiento o juicio ha de
estar supeditado a que en su desarrollo se observen, ineludiblemente,
distintas etapas que configuran el derecho fundamental de audiencia en

favor de los gobernados.
Esas fases son las siguientes:

e Que el afectado tenga conocimiento de la iniciacién del
procedimiento, asi como de la cuestion que habra de ser objeto de
debate y de las consecuencias que se produciran con el resultado de

dicho tramite.
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e Que se le otorgue la posibilidad de presentar sus defensas a través
de la organizacién de un sistema de comprobacion tal, que quien
sostenga una cosa tenga oportunidad de demostrarla y, quien estime
lo contrario, cuente a su vez con el derecho de acreditar sus

excepciones.

e Que cuando se agote dicha etapa probatoria se le dé oportunidad de

formular las alegaciones correspondientes.

e« Que el procedimiento iniciado concluya con una resoluciéon que
decida sobre las cuestiones debatidas, fijando con claridad el tiempo

y forma de ser cumplidas.

De entre las diversas fases indicadas que contiene el segundo parrafo
del indicado precepto constitucional destaca, por su primordial

importancia, la de presentar alegatos.

Este mandato exige que las partes tengan la posibilidad de presentar
pruebas y desvirtuar las de la contraria; de argumentar lo que a su
derecho convenga con pleno conocimiento del expediente y la
informacion que consta en el mismo, lo cual generalmente se satisface
con la celebracion de la audiencia de alegatos, cuya realizacion es
necesaria e independiente de la presencia fisica de las partes, quienes
cuentan con la posibilidad de no concurrir o renunciar al uso de la palabra

y presentar sus alegatos por escrito.?

Ahora bien, como se adelantd, no le asiste la razén al partido apelante
pues, de las constancias que integran el expediente, se advierte que la
parte recurrente si conté con la oportunidad de formular alegatos

dentro del procedimiento respectivo.

8 Registro digital: 2001624. Instancia: Primera Sala. Décima Epoca. Materia(s): Constitucional.
Tesis: 1a. CCXXI1/2012 (10a.). Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro
XIll, septiembre de 2012, Tomo 1, pagina 501. Tipo: Aislada. De rubro: “DERECHO A UNA
DEFENSA ADECUADA Y GARANTIA DE AUDIENCIA. LA POSIBILIDAD DE PRESENTAR UN
ESCRITO CON ALEGATOS NO IMPLICA EL RESPETO A ESTOS DERECHOS
FUNDAMENTALES".
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42.
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44,

45.

En efecto, mediante acuerdo de veintiocho de agosto de dos mil
veinticinco,? emitido por el Encargado de Despacho de la Unidad Técnica
de lo Contencioso Electoral del INE, se hizo del conocimiento a las

partes que debian presentar sus alegatos por escrito.

Si bien, en tal proveido se indicé de manera enfatica que se ponia a la
vista de las diversas personas denunciantes los autos, lo cierto es que
quedaron satisfechas las exigencias formales del debido proceso al
permitir que todas las partes —incluyendo al partido recurrente—

presentaran sus respectivos alegatos.

Asimismo, obra en autos que el referido acuerdo fue debidamente
notificado a la parte recurrente el veintidés de septiembre de dos mil
veinticinco, 0 tal como se acredita con el sello de recepcién estampado

en la constancia respectiva.

Este elemento probatorio genera conviccion de que el instituto politico
tuvo conocimiento oportuno del contenido del acuerdo y, por ende, de la

posibilidad real de ejercer su derecho a alegar.

En consecuencia, no se advierte vulneracién alguna al derecho de debido
proceso ni a la garantia de audiencia en perjuicio de la parte recurrente,
pues contd con la oportunidad para formular alegatos y defender sus
intereses de manera efectiva. Por tanto, la eventual omision en que
incurrio para ejercer dicho derecho no puede ser atribuible a la autoridad
responsable, sino a la propia inactividad procesal del partido apelante, lo

que excluye la actualizacion de la violacion alegada.
De ahi que no exista motivo para reponer el procedimiento.

Por otra parte, el partido recurrente manifiesta que la responsable omitid
verificar la informacién contenida en el expediente, ya que tuvo por no

presentadas las documentales que aporto.

9 Véase de foja 840 a foja 847 del expediente accesorio.
10 VVéase foja 867 del expediente accesorio.
9
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Asimismo, refiere que la autoridad responsable soslay6 la prevision
normativa conferida en el articulo 462, numerales 2 y 4 de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales, consistente en que las
pruebas aportadas el procedimiento seran pruebas plenas, salvo medio
convictivo en contra, lo que lleva a concluir que las copias simples de los
formatos de afiliacion que aporté tengan dicho valor probatorio al no

haber sido objetados por quince de las dieciséis personas denunciantes.
De igual forma, tales planteamientos son infundados.

Contrario a lo expuesto por el partido recurrente, la autoridad
responsable no omitié tomar en consideracion los documentos que dicho

instituto politico allegd al expediente.

Ello se constata al examinar la determinaciéon impugnada, pues en esta
se advierte que la responsable indico que, respecto a tres personas
involucradas, el entonces partido denunciado presentdé como pruebas
unicamente formatos de actualizacion de militantes de afo dos mil

diecisiete, pero sin presentar ningun anexo.

Al respecto, la responsable indic6 que tales documentos eran
insuficientes para acreditar la licitud de las afiliaciones controvertidas, ya
que los mismos debian ser concatenados con otros elementos
establecidos en sus propios acuerdos de actualizacion de padrones, para
que fueran considerados validos, como lo son copia de su credencial de

elector, fotografia viva o huella digital. Todo lo cual, no fue aportado.

En lo que concierne a otras trece personas involucradas, el PAN presento
como pruebas: copias simples de ocho formatos de actualizacion de

militantes de afio dos mil diecisiete y de cuatro solicitudes de afiliacion.

No obstante, en concepto de la autoridad administrativa electoral, dichos
medios de pruebas eran insuficientes para sustentar la debida afiliacion
de las personas en cita, ya que las copias simples antes referidas, al ser

documentales privadas solo generaron indicios acerca de la existencia

10
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53.

54.

55.

56.

57.

58.

de los originales, careciendo del valor probatorio necesario para acreditar

la manifestacién de la voluntad de las personas afiliadas.

Por tanto, es claro que, contrario a lo expuesto por la parte recurrente, la
responsable si tomé en consideracion las documentales que aporto,
pero considerd que fueron insuficientes para tener por acreditada la
voluntad de las personas denunciantes de pertenecer al citado partido

politico.

Aunado a ello, el partido apelante no expone qué otras pruebas
documentales pudieron dejarse de lado, ni se advierte del expediente la
existencia de probanzas que fueran pasadas por alto, motivo por el cual

se considera que no se trasgredié el principio de exhaustividad.

Como ultimo agravio, la parte recurrente sefiala que se soslay6 el
contenido del articulo 462, numerales 2 y 4 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, al momento de valorar las
pruebas aportadas por el partido politico, pues, de tenerlo en cuenta, se
hubiese arribado a la conclusién de que las copias simples aportadas
constituian pruebas plenas al no encontrarse objetadas en cuanto a

contenido y alcance.

Para dar paso a la respuesta que recae a dicho planteamiento, es
oportuno sefalar que los articulos 35, fraccion lll; y 41, Base |, parrafo
segundo de la Constitucion general disponen que es un derecho de la

ciudadania afiliarse libre e individualmente a los institutos politicos.

De esta forma, si un partido politico afilia a una persona sin su
consentimiento, afecta su libertad individual a decidir, de forma
auténoma, si se incorpora 0 no a la organizacién politica, con lo cual
incumple su obligacién de respetar los derechos de las personas y

conducirse conforme a la ley.

Tratdndose de la afiliaciéon indebida a un partido por no existir el
consentimiento de las personas, se tiene que, en principio, la acusacion
respectiva implica dos elementos:

11
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» Que existié una afiliacion al partido.

» Que no medio la voluntad de la persona en el proceso de afiliacion.

En cuanto al primer aspecto, en términos de lo previsto en el articulo 15,
parrafo 2 de la Ley de Medios,'" el que afirma esta obligado a probar su
dicho, sin embargo, la prueba idénea para acreditar que una persona esta
afiliada voluntariamente a un partido es la constancia de inscripcién
respectiva, esto es, el documento donde se asienta la expresion
manifiesta de que las personas desean pertenecer a un instituto politico

(formato de afiliacion).

Por tanto, si una persona alega que no dio su consentimiento para
pertenecer a un partido, implicitamente sostiene que no existe la

constancia de afiliacion atinente.

En tal escenario, la persona que denuncia esta imposibilitada a probar un
hecho negativo como es la ausencia de voluntad o la inexistencia de una
documental, pues en términos de carga de la prueba tampoco son objeto

de demostracion los hechos negativos.

Por ese motivo, si un partido que fue denunciado por afiliar a una persona
sin su consentimiento debera demostrar que la solicitud de ingreso al
partido fue voluntaria, debiendo acompafar la constancia de afiliacion
respectiva, si desea evitar alguna responsabilidad,’? o algun otro
documento del que pueda constatarse de manera fehaciente, la voluntad

libre e informada de la persona de afiliarse a dicho instituto politico.

Por su parte, la autoridad responsable también razoné que a partir de dos
mil diecinueve los partidos politicos debian realizar un mecanismo de

revision, actualizacion y sistematizacion de padrones de militantes de los

1 Articulo 15.2. El que afirma esta obligado a probar. También lo esta el que el que
niega, cuando su negacion envuelve la afirmacion expresa de un hecho.

12 Tal criterio ha sido sustentado en los recursos de apelacion con claves de expediente SUP-
RAP-1370/2025, SUP-RAP-1359/2025 y SUP-RAP-1332/2025, entre otros.

12
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64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

partidos politicos nacionales, derivado del procedimiento de depuracion
ordenado mediante acuerdo INE/CG33/2019.

En este acuerdo se previo desde el afo dos mil diecinueve, un
procedimiento para la revision, actualizacion y sistematizacion de

afiliadas y afiliados a los partidos politicos nacionales.

De acuerdo con dicha normativa, la depuracion de padrones debid ocurrir
a mas tardar el treinta y uno de enero de dos mil veinte, fecha a partir de
la cual debian estar dadas de baja todas las personas de las cuales no

se tuviera la documentacion que acreditara la debida afiliacion.

Por lo tanto, a los partidos politicos se les dio la oportunidad de realizar

la depuracion para tener sus padrones actualizados.

Ahora bien, respecto a las cargas probatorias, tal y como lo establecio la
responsable en su resolucion, los partidos politicos cuentan con ella a fin
de demostrar que la afiliacion ha sido libre y voluntaria, conservando y

presentando los documentos que respalden dicho consentimiento.

En el caso, la carga de evidenciar su afiliacion correspondia al partido
recurrente, de manera que carece de sustento juridico sefalar que se
debié tener por acreditada su incorporacién con los documentos

aportados.

Ello es asi, porque la carga de demostrar fehacientemente la voluntad
de afiliacién de la ciudadania recae precisamente en los institutos
politicos, en términos de lo previsto en el articulo 15, parrafo 2 de la Ley
de Medios.

Maxime que, como se sefal6 en parrafos previos, conforme al acuerdo
INE/CG33/2019, los partidos politicos cuentan con la obligacion de
ratificar o, en su caso, cancelar los registros clasificados como
reservados por carecer de cédula de afiliacion, de modo que aquellos

que subsistieran con posterioridad a esa etapa necesariamente debian
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contar con respaldo documental que acreditara la voluntad libre de

afiliacion.

Ademas, tampoco se advierte que la responsable inobservara lo
establecido en el articulo 462, numerales 2 y 4 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos, pues este 6rgano colegiado considera
que el partido recurrente parte de una lectura incorrecta del referido
precepto legal, pues tales disposiciones no se ajustan a las afirmaciones

que realiza a través de su demanda.

Esto es, el referido articulo establece en cada uno de los numerales
indicados que las pruebas documentales publicas tendran valor
probatorio pleno, salvo prueba en contrario respecto de su autenticidad
o de la veracidad de los hechos a que se refieran, sumado a que, en el
caso de existir imposibilidad material para compulsar las copias
simples que obren en el expediente, éstas tendran unicamente el valor

de un indicio.

Conforme a ello, es posible concluir que tales preceptos no establecen
que las pruebas documentales privadas, como lo son las copias simples,
cuenten con un valor probatorio pleno ante la inexistencia de pruebas
encaminadas a establecer lo contrario, asi como tampoco establece que
cuenten con la plenitud probatoria por el hecho de no ser objetadas en
cuanto a su alcance y valor probatorio, pues tales disposiciones
conceden, en el mejor de los casos, un caracter indiciario a las pruebas

de caracter privado que no ha podido ser perfeccionadas.

En ese sentido, la valoracion probatoria realizada por la autoridad
responsable se ajustd a los preceptos legales que la propia parte
recurrente cita, ello al examinar las copias simples de la documentacion
comprobatoria que fue aportada, lo que le permitié arribar a conclusiones

l6gicas y congruentes con los hechos acreditados.

De ahi que no le asista la razon al partido recurrente cuando pretende

otorgar a las copias simples un alcance probatorio que la ley no les

14



X, 5 g
Npe

7S

&
s,
4

SUP-RAP-98/2026

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

76.

77.

78.

79.

reconoce, pues su eficacia depende necesariamente de su

adminiculacion con otros medios de conviccion.

Sumado a lo anterior, debe destacarse que el partido recurrente conté en
todo momento con la oportunidad procesal para ofrecer la
documentacion original, los elementos adicionales o bien perfeccionar

aquellas que estimara necesarias para sustentar sus afirmaciones.

Sin embargo, de las constancias no se advierte que hubiera desplegado
una actividad probatoria eficaz en ese sentido, lo que refuerza la
conclusion de que la responsable resolvié con base en los elementos

validamente incorporados al expediente.

En ese tenor, se concluye que la responsable actué de manera
exhaustiva, al llevar a cabo la valoracion probatoria conforme al marco

legal que rige exactamente las pruebas aportadas por el instituto politico.

Con base en todo lo anterior, lo conducente es confirmar, en lo que fue

materia de impugnacion, la resolucién controvertida.
VIIl. RESUELVE

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacién, la

resolucion controvertida.
NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad, archivese

el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia del magistrado Reyes
Rodriguez Mondragén; ante el secretario general de acuerdos, quien da
fe de que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas

certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del

15



SUP-RAP-98/2026

Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones vy
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de
los medios de impugnacién en materia electoral.

16



