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Ciudad de México, a diez de junio de dos mil veintiséis3.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion acuerda que la Sala Regional correspondiente a la
Segunda Circunscripcion Plurinominal, con sede en Monterrey,
Nuevo Ledn, es la competente para conocer del recurso de
apelacién vy, por ende, se reencauza la demanda al referido

organo jurisdiccional.
. ANTECEDENTES
De los hechos narrados en el escrito de demanda, asi como de

las constancias que integran el expediente, se advierte lo

siguiente:

1 En adelante se le podrd denominar recurrente o partido recurrente.
2En lo subsecuente CG del INE, responsable o autoridad responsable.
3 Todas las fechas corresponden a 2026, salvo mencidn expresa.
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1.  Resolucién impugnada (INE/CG290/2026). El veintisiete de
mayo, el CG del INE aprobd la resolucion impugnada, respecto
del procedimiento administrativo sancionador de queja en
materia de fiscalizacion, instaurado en contra de la coalicidon
"ALIANZA CIUDADANA POR LA SEGURIDAD”, integrada por el
Partido Revolucionario Institucional y el Partido Unidad
Democrdtica de Coahuila, asi como en contra de diversas
candidaturas a Diputaciones Locales, en el marco del proceso
electoral local ordinario 2025-2026, en el Estado de Coahuila de

/aragoza.

2. Recurso de apelacion. El treinta y uno de mayo, el partido
recurrente interpuso la demanda que dio origen al presente

asunto.

3. Registro y turno. Recibidas las constancias, el Magistrado
Presidente de este Tribunal ordend integrar el expediente al rubro
indicado y furnarlo a la Ponencia de la Magistrada Monica Arali
Soto Fregoso, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral4.

4, Radicacién. En su oportunidad, la Magistrada Instructora
radico el expediente en la Ponencia a su cargo, y ordend formular

el proyecto de resolucion correspondiente.
I.LCONSIDERANDO

PRIMERO. Actuacidén colegiada.

4 En adelante, Ley de Medios.



SUP-RAP-143/2026
TRIBUNAL ELECTORAL ACUERDO DE SALA

del Poder Judicial de la Federacién

La materia sobre la que versa el acuerdo que se emite, compete
a esta Sala Superior actuando en forma colegiada, en términos
de lo dispuesto en el arficulo 10, fraccion I, inciso b), del
Reglamento Interno del propio Tribunal, asi como en la
jurisprudencia 11/99, cuyo rubro es: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS
RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION
EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR">.

Lo anterior, porque la materia a dilucidar radica en determinar a
qué Sala de este Tribunal compete conocer y resolver el asunto y,
en consecuencia, establecer el cauce legal que debe darse al
escrifo presentado, tomando en consideracion los hechos
narrados, los argumentos juridicos expresados y la infencion del

partido recurrente.

Por tanto, la decision que al efecto se tome no es una cuestion de
mero trdmite y, por ende, se aparta de las facultades de quien
funge como ponente para la instruccion habitual del asunto, al
estar implicada una modificacidén en la sustanciacion ordinaria

del procedimiento.

SEGUNDO. Determinacién de competencia

Esta Sala Superior considera que Ia Sala Regional Monterrey es el
organo jurisdiccional competente para conocer del presente
recurso de apelacion, porque se vincula con la resolucion de un
procedimiento en materia de fiscalizacién, respecto de diversas
precandidaturas de un partido politico a los cargos de

5 Cabe precisar que la totalidad de los criterios de tesis relevantes vy jurisprudencias
emitidas por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidén pueden ser
consultados: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
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diputaciones locales, en el marco del proceso electoral local

ordinario 2025-2026, en el Estado de Coahuila de Zaragoza.

Ello, ya que de constancias se advierte que la controversia se
encuentra vinculada, Unica y exclusivamente, en el dmbito local
y respecto de gastos de precampana a diputaciones locales, por
lo que corresponde a la Sala Monterrey conocer del recurso, al

ser quien ejerce jurisdiccion en dicha entidad federativa.

Lo anterior, sin que la determinacion de competencia prejuzgue
sobre los presupuestos procesales y requisitos de procedencia del

medio de impugnaciond.
TERCERO. Marco normativo.

El articulo 41, pdrrafo tercero, base VI, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos establece que para garantizar
los principios de constitucionalidad y legalidad de los actos y
resoluciones electorales se establecerd un sistema de medios de
impugnacion, el cual, entre otros aspectos, garantizard la
proteccion de los derechos politicos de la ciudadania de votar,
ser votada y de asociacion, en los términos del articulo 99 del

citado ordenamiento.

Asimismo, el articulo 99 de la senalada Constitucion establece
que este Tribunal Electoral serd, con excepcidon de lo dispuesto en
la fracciéon Il del articulo 105, la mdxima autoridad jurisdiccional
en materia electoral y 6rgano especializado del Poder Judicial de
la Federacioén; y que, para el ejercicio de sus atribuciones, este

¢ De conformidad con la jurisprudencia 9/2012, de rubro: REENCAUZAMIENTO. EL
ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDE A LA
AUTORIDAD U ORGANO COMPETENTE.
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oérgano jurisdiccional funcionard en forma permanente con una

Sala Superior y diversas Salas Regionales.

La competencia de las Salas que integran el Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién se determina en funcién del tipo
de acto reclamado, érgano responsable y/o de la eleccién de
que se trate.

Este diseno de distribucion de atribuciones permite racionalizar el
trabajo entre las distintas salas del Tribunal, asi como organizar el
sistfema de instancias y la asignacion de competencias entre ellas.
Con ello se busca que el sistema de justicia electoral funcione de
manera mads eficiente y que, en la medida de lo posible, la
imparticion de justicia se acerque a las personas que acuden a

este érgano jurisdiccional.

En principio, si bien el articulo 44, pdarrafo 1, inciso a) de la Ley de
Medios dispone que la Sala Superior resulta competente para
resolver el recurso de apelacion cuando se impugnen actos o
resoluciones de los érganos centrales del INE, sin embargo, tal
precepto no debe interpretarse aisladamente, pues esa lectura
dejariac de atender a ofros principios de distribucion de
competencia, por lo que seria asistémica y romperia con los
criterios de interpretacion que la persona juzgadora debe

considerar.

Lo anterior, precisamente, porque se concluiria que la
competencia de las salas del tribunal sélo se determina en razén
del érgano central o desconcentrado del INE que emita el acto
controvertido, lo que es contrario a la finalidad contenida en la

Constitucion y en las leyes de la materia.
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Con tal razonamiento se romperia con el principio reconocido en
el sistema, que orienta la competencia entre las salas del tribunal
a partir del fipo de eleccion con la que se relaciona la
impugnacion.

Asi, en relacion con la fiscalizacion de los ingresos y gastos de
precampana y campana, esta Sala Superior ha sostenido el
criterio relativo al tipo de eleccidn, para efectos de determinar la
sala competente para conocer de la controversia planteada,

incluso si se estd ante un recurso de apelacion.

En consecuencia, para la definicion de la competencia,
conforme al andlisis integral de los principios del sistema, debe
tomarse en cuenta la eleccion involucrada, de manera que,
cuando se presente una impugnacion, debe valorarse cudl es el
tipo de eleccidon conla que se vincula y cudl es la Sala del Tribunal

con cuya competencia se relaciona.

En ese sentido, cuando un asunto se relacione con la fiscalizacion
de los recursos erogados, en precampana y campana de una
eleccion de diputaciones locales -o de otros cargos locales
distintos a la gubernatura-, la Sala Regional que ejerce jurisdiccion
sobre la circunscripcion plurinominal en la que estd comprendido
el municipio respectivo es la competente para el conocimiento y

eventual resolucion de la impugnacion’.
CUARTO. Caso concreto.

El recurrente impugna la resolucion INE/CG290/2026, por la que se
resolvio el procedimiento administrativo sancionador de queja en
materia de fiscalizacion, con la clave del expediente niUmero
INE/COF/UTF/116/2026/COAH, en el marco del Proceso Electoral

7 Asi se resolvid en el SUP-RAP-129/2026, SUP-RAP-167/2021 y SUP-RAP-503/2024.
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Local Ordinario 2025-2026 en el estado de Coahuila de Zaragoza;

el cual, desechd de plano la queja que presentd Morena.

En el caso, se advierte que la materia de la controversia se
relaciona Unicamente en la celebracidon de un evento realizado
por las personas denunciadas, en el marco de un proceso local,
que frae consigo supuestos actos anticipados de precampana y
omisidn en el reporte de ingresos y egresos de un partido politico.

En consecuencia, conforme a la distribucion de competencias de
las salas que integran este Tribunal Electoral antes referida, esta
Sala Superior determina que la demanda debe reencauzarse a la
Sala Regional Monterrey, para que conozca de Ios
planteamientos del partido recurrente, al tratarse de posibles

infracciones que solo tienen incidencia en el dmbito local.

Lo anterior, en el entendido de que el reencauzamiento del
medio de impugnacion no prejuzga sobre el cumplimiento de los
requisitos de procedencia respectivos, pues esa decision la
deberd asumir la autoridad jurisdiccional competente al conocer

de la contfroversias.

Derivado de ello, se estima que debe remitirse el expediente a la
Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Superior, para que
previa certificacion de las constancias que se agreguen, remita a
la Sala Regional Monterrey, quien ejerce jurisdiccion territorial en
el Estado de Coahuila, las constancias originales del medio de
impugnacion, a efecto de que resuelva lo que conforme a

Derecho corresponda.

I.ACUERDA

8 Sirve de apoyo alo anterior la Jurisprudencia 9/2012, de rubro: “REENCAUZAMIENTO.
EL ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDE A LA
AUTORIDAD U ORGANO COMPETENTE”.
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PRIMERO. La Sala Regional Monterrey es competente para

conocer y resolver el presente recurso de apelacion.

SEGUNDO. Se reencauza la demanda a la referida Sala Regional,

a efecto de que resuelva lo que en Derecho corresponda.

TERCERO. Remitanse las constancias que dieron origen al presente
asunto al referido érgano jurisdiccional, previa copia certificada

que de ellas se obtenga y obre agregada en autos.
NOTIFIQUESE como corresponda.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo acordaron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federaciéon, ante el Secretario General de
Acuerdos quien autoriza y da fe de que el presente acuerdo se

firma de manera electréonica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se
implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacidon en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucidon de los medios de
impugnacion en materia electoral.



