RECURSO DE APELACION
EXPEDIENTE: SUP-RAP-144/2019
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RESPONSABLE: CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO NACIONAL
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MAGISTRADA PONENTE: JANINE M.
OTALORA MALASSIS

SECRETARIO: FERNANDO ANSELMO
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COLABORO: MIGUEL ANGEL ORTIZ
CUE

Ciudad de México, treinta de octubre de dos mil diecinueve.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
emite sentencia por la cual considera que resulta conforme a derecho el
formato mediante el cual el INE notifico la resoluciébn emitida en el
procedimiento de remocion de consejeros electorales con numero de
expediente UT/SCG/PRCE/JCSL/CG/6/2019%, en tanto que se cumplié con

la finalidad de que tuviera conocimiento de ésta.
ANTECEDENTES

1. Denuncia. El dieciocho de julio de dos mil diecinueve®, el actor presentd
escrito de denuncia en contra de las y los integrantes del Consejo General
del Instituto Electoral de la Ciudad de México, por la presunta comisién de

conductas infractoras a la normativa electoral.

2. Integracion del expediente. El ocho de agosto, el Titular de la Unidad

Técnica de lo Contencioso Electoral del INE acord6 registrar el expediente

! En adelante INE.

% En lo sucesivo procedimiento de remocién.

® En lo subsecuente todas las fechas corresponden a dos mil diecinueve, salvo mencion
en contrario.
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UT/SCG/PRCE/JCSL/CG/6/2019 y reservar su admision hasta que el
procedimiento de mérito se encontrara debidamente integrado.

3. Resolucion INE/CG440/2019. EIl treinta de septiembre, el Consejo
General del INE emitio resolucion por la cual desechd de plano la queja,
por considerar que las conductas denunciadas no actualizan alguna de las

faltas graves previstas en la normativa electoral.

4. Demanda. El catorce de octubre, el actor promovid juicio para la
ciudadania ante esta Sala Superior en contra del formato mediante el cual

la autoridad responsable le notificé la resolucién antes referida.

5. Turno. En esa misma fecha, la Presidencia de esta Sala Superior
ordend integrar el expediente SUP-JDC-1567/2019 y turnarlo a la
Ponencia de la Magistrada Janine M. Otalora Malassis, en donde se

radico.

6. Reencauzamiento. En su momento el Pleno de esta Sala Superior
determind reencauzar el juicio para la ciudadania a recurso de apelacion,
al ser el medio de impugnacion idoneo para controvertir el formato
mediante el cual el INE le notificé la resolucion emitida en el procedimiento

de remocion.

7. Tramite. El dieciocho de octubre, el Secretario General del INE remitio
a esta Sala Superior, entre otra documentacioén, el informe circunstanciado

respecto del presente medio de impugnacion.

8. Admisién y cierre. En su oportunidad, se acord6 la admision y cierre

de la instruccién del presente medio de impugnacion.
RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Competencia. Esta Sala Superior es competente para
resolver este medio de impugnacion, por tratarse de un recurso de
apelacion interpuesto por un ciudadano, a fin de impugnar el formato

mediante el cual el INE le notificé la resolucion emitida en el procedimiento
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de remocion, la cual fue emitida por el Consejo General, el cual es un

6rgano central del INE*.
SEGUNDA. Requisitos de procedencia®. Se tienen por cumplidos:

1. Forma. El escrito de demanda fue presentado con firma autdgrafa,

preciso el acto impugnado, los hechos y los motivos de controversia.
2. Oportunidad. El recurso se interpuso en el plazo de cuatro dias®.

3. Legitimacién e interés juridico. Dichos requisitos se encuentran
satisfechos porque, no obstante que en el articulo 45, parrafo 1, inciso b),
fraccion 1, de la Ley de Medios, se establece que la legitimacion de los
ciudadanos para interponer el recurso de apelacion, s6lo hace referencia
explicita al caso de imposicion de sanciones previsto en el articulo 42 de
la propia ley, una interpretacion sistematica de los articulos 99, parrafo
cuarto, fracciones VIl y X, de la Constitucion; 186, fracciones lll, inciso Q)
y V, y 189, fracciones I, inciso c) y Il, de la Ley Orgéanica; 102 y 103, de la
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y, 34, 35, 36,
37, parrafo 1, fraccion Il, 54 y 55 del Reglamento del INE para la
Designacion y Remocién de las y los Consejeros Presidentes y las y los
Consejeros Electorales de los Organismos Publicos Locales Electorales’
aplicable al caso, lleva a la conclusibn de que procede el recurso de
apelacién no sélo en contra de la imposicion o aplicaciéon de sanciones,
sino también de las determinaciones o resoluciones del Consejo General

del INE derivadas del procedimiento administrativo de remocion de las y

* Con fundamento en los articulos 41, parrafo segundo, Base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccién VIl de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en adelante, la
Constitucion); articulos 186, fraccion lll, inciso g), y 189, fraccion |, inciso c), de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion (en lo subsecuente, la Ley Orgéanica) y
articulos 3, parrafo 2, inciso b), 40, parrafo 1, inciso b), 42 y 44, parrafo 1, inciso a), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral (en lo sucesivo,
Ley de Medios).

® Previstos en los articulos 7, parrafo 2, 8, 9, apartado 1, 42, 44, parrafo 1, inciso a), y 45,
apartado 1, inciso b), fraccién I, de la Ley de Medios.

® En términos de lo dispuesto en los articulos 7, parrafo 2 y 8 de la Ley de Medios. La
notificacion fue realizada al recurrente el nueve de octubre mediante oficio INE-UT-
NOT/4142/2019. El plazo de cuatro dias transcurrié del jueves diez al martes quince de
julio; por tanto, si el recurso de apelacion fue interpuesto el dia catorce, segln se advierte
del sello que aparece en el escrito de la demanda, resulta incuestionable su presentacion
oportuna.

" En adelante Reglamento de Remociones.
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los consejeros presidentes y las y los consejeros electorales de los

organismos publicos locales electorales.

En efecto, a partir de la interpretacién sistematica y, por lo tanto, armdnica,
y funcional de los preceptos constitucionales y legales mencionados, debe
concluirse que los ciudadanos que hayan formulado una denuncia o queja,
a efecto de dar inicio al procedimiento de remocién de las y los consejeros
presidentes y las y los consejeros electorales de los Organismos Publicos
Locales Electorales, cuentan con legitimacion e interés juridico para
presentar recurso de apelacion contra la resolucion que ponga fin al

procedimiento.

Ello, en tanto que estas previsiones existen para vigilar la adecuada
instruccion del procedimiento relativo e, incluso, impugnar la
determinacién final que se adopte, a través del recurso de apelacion

previsto en la Ley de Medios®.

4. Definitividad. No esta previsto algun otro medio de impugnacién que

deba ser agotado previamente.

TERCERA. Sintesis de los agravios. En su escrito de demanda, el

recurrente expone los siguientes conceptos de agravio.

El ciudadano refiere que se le notificd la resolucion de un procedimiento
de remocién en un formato PDF dentro de un disco compacto, cuestion
gue es contraria a derecho, en razén de que para poder estar en aptitud
de conocer el sentido de ésta y la identidad de quienes la elaboraron, lo
idoneo es que sea presentada por escrito, con el nombre y las firmas

autografas de los integrantes del Consejo General del INE.

En ese sentido refiere que si anteriormente no se le permiti6 entregar en la
Oficialia de Partes del INE una queja en formato digital, en consecuencia,
la autoridad electoral debe cumplir con el mismo requisito para dotar de

formalidad y seriedad todos sus actos.

® Similar criterio se sostuvo en los recursos de apelacion SUP-RAP-112/2017, SUP-RAP-
420/2018 y SUP-RAP-19/2019.
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CUARTA. Estudio de fondo
1. Planteamiento del caso

Al respecto, resulta pertinente precisar desde este momento el acto
reclamado, que consiste en el formato mediante el cual el INE le notifico al
recurrente la resolucion recaida en el procedimiento de remocién y no la
notificaciébn en si misma, por lo que al no estar combatida por vicios

propios la diligencia —citatorio y cédula de notificacion—.

La pretension del recurrente es que se ordene la notificacion impresa de
la resolucion con firmas autégrafas, asi como que el computo del plazo
para impugnar el sentido de ésta comience cuando le sea hecho de su

conocimiento en la forma en que lo solicita.

Su causa de pedir consiste en que el formato mediante el cual se le
notificod la referida resolucién resulta invalido, por lo que para poder estar
en aptitud de conocer el sentido de la resolucion emitida y la identidad de
quienes la elaboraron, lo idéneo es que sea notificada de forma impresa,
con el nombre y las firmas autdgrafas de los integrantes del Consejo
General del INE.

En ese sentido, como ya fue precisado, la controversia consiste
Unicamente en determinar si resulta conforme a derecho que la
responsable haya notificado una resolucion en formato PDF contenido en

un disco compacto o si ésta se debe de realizar por escrito.

En cuanto a la metodologia de estudio en la presente sentencia, los
conceptos de agravio expresados en el medio de impugnacion se

analizaran en su conjunto dada su estrecha relacion.
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Tal situacion no le genera perjuicio alguno a la parte actora, porque no es
la forma como los agravios se analizan lo que puede originar una lesién,

sino que, lo trascendental, es que todos sean estudiados®.
2. Decision

Este dérgano jurisdiccional considera infundados los motivos de disenso
expuestos por el recurrente, ya que la finalidad de la notificacion es que
tenga conocimiento pleno del acto; en ese sentido, el actor es omiso en
combatir que la diligencia de notificacion no hubiese cumplido con los
requisitos de ley, o que el medio magnético en el que se guardo6 la
resolucién en formato PDF estuviera dafiado o que estuviese incompleta o
ilegible, o que no tuviera los medios para reproduje el disco compacto, lo

anterior, como a continuacién se explica.
3. Marco juridico respecto de las notificaciones

Los actos de comunicacion procesal sirven para transmitir las
determinaciones del juzgador a las partes en un proceso. Entre este
género se encuentran las notificaciones, que son los actos procesales
mediante los cuales se ponen en conocimiento de las partes las

decisiones del juzgador relativas al proceso.

Dicho de otro modo, la notificacion es el acto procesal a través del cual se
entera a las partes de las actuaciones realizadas en el proceso, a fin de
que surtan sus efectos. Su importancia radica en que las partes deben
tener conocimiento de las actuaciones realizadas en el juicio a efecto de
gue tengan preciso su contenido y las consecuencias inherentes y, en su
caso, estén en aptitud de impugnarlas si las consideran lesivas a sus

intereses.

En ese sentido, es dable afirmar que se trata de actos procesales de
maxima relevancia, en tanto que, si no se llevan a cabo mediante las

formalidades establecidas en la ley aplicable, existe una trasgresion a la

® Jurisprudencia 4/2000, AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION. Las jurisprudencias y tesis del TEPJF pueden ser consultadas en la
pagina electrénica: http://bit.ly/2CYUly3.
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garantia de audiencia consagrada en el articulo 14 de la Constitucion, que
puede llegar a la consecuencia de que las partes carezcan de oportunidad
para controvertir las determinaciones de quien las dicta, lo que deja en
estado de indefension a las partes que pretendan impugnar dichas

determinaciones dentro de los plazos para ello establecidos.

Esta Sala Superior ha sostenido que la interpretacién mas favorable del
derecho de garantia de audiencia'® se ajusta a la obligacién de mayor

proteccion a los derechos fundamentales™®.

Asi, los efectos y consecuencias procesales respecto de los defectos u
omisiones en la practica de notificaciones son diversos dependiendo del

tipo de notificacién y del acto o providencia que se notifique.

En efecto, cuando una notificacion estd incompleta, tiene vicios, 0 no
reune los requisitos exigidos por la ley, el acto procesal no surte efectos,
es decir, no adquiere firmeza; por tanto, la consecuencia, es que dicha

notificacion deba repetirse para subsanar la irregularidad presentada.

Sin embargo, cuando indebidamente se notifico el auto de admision de la
demanda, se produce la nulidad de todo el proceso a partir de la actuacion

siguiente a dicho auto®?.

En el caso de los procedimientos de remocion, el articulo 47 del
Reglamento de Remociones sefiala que las notificaciones (i) se haran a
mas tardar dentro de los tres dias habiles siguientes al que se dicten los
acuerdos o resoluciones que las motiven; (ii) podran hacerse de forma
personal, por cédula, por oficio, por estrados o por correo electronico a

través del sistema que para tales efectos disponga el INE, conforme a lo

10 véase la jurisprudencia de la Sala Superior 29/2002, de rubro: “DERECHOS
FUNDAMENTALES DE CARACTER POLITICO-ELECTORAL. SU INTERPRETACION Y
CORRELATIVA APLICACION NO DEBE SER RESTRICTIVA.” En ese sentido, esta Sala
Superior ha considerado que los derechos humanos deben ser interpretados tanto por las
autoridades electorales como por los érganos partidistas, de manera que se favorezca
favorece la proteccibn mas amplia a las personas y privilegia la garantia del citado
derecho fundamental conforme a los principios pro-personay pro actione.

! Criterio sostenido al resolver el SUP-JDC-54/2017, relativo al cumplimiento de
requisitos para ser registrado como precandidato de un partido politico.

'2 Similares consideraciones se emitieron en el diverso recurso de apelacion SUP-RAP-
438/2016.
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dispuesto en el Reglamento de quejas y denuncias; (iii) se haran en dias y
horas hébiles, y (IV) se levantara la razon correspondiente, la cual se

glosara al expediente respectivo.

Si bien el reglamento no prevé la manera en que se llevaran a cabo las
diligencias de las notificaciones personales, lo cierto es que el articulo 3°
de dicho reglamento sefala que a falta de disposicion expresa se podran
aplicar, en lo que no se opongan, la Ley de Medios; la Ley General de
Responsabilidades Administrativas y el Reglamento de Quejas vy

Denuncias del INE.

En ese sentido, el articulo 29 del Reglamento de Quejas y Denuncias del
INE prevé que las notificaciones seran personales cuando asi se
determine, 0 en su caso de las resoluciones que pongan fin a algun

procedimiento.

Asimismo, sefiala que la practica de estas notificaciones se realizara
mediante diligencia que se entendera directamente con el interesado, 0

con quien él designe y que se practicaran en el domicilio del interesado.

Ademas, regula la manera en que se realizara la diligencia, esto es, en
caso de no encontrar a la persona, se dejara citatorio y los requisitos de

éste, o bien, si el domicilio es inexistente.

En lo que interesa, precisa que en la notificacibn se debera incluir el
nombre de la persona con la que se practicé la notificacion y la entrega del
documento que se notifica, indicando su relacion con el interesado o, en
Su caso, que se neg0 a proporcionarla, asi como los requisitos de las

cédulas de notificacion personal.

Finalmente, el articulo 2, parrafo 2, del ultimo reglamento citado, sefala
gue seran nulas las notificaciones que se practiquen en términos diversos
a los previstos en el reglamento, salvo que el interesado se manifieste
sabedor del acto o resolucidon respectiva, para lo cual, se tendra por

notificado a partir de la fecha en que tuvo conocimiento de ésta.
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4. Caso concreto

En el presente caso, el recurrente impugna el formato mediante el cual el
INE le notifico la resolucion INE/CG440/2019, emitida el treinta de
septiembre, por el Consejo General del INE; en ese sentido, sefiala que el
gue se le entregara la resolucién en formato PDF dentro de un disco
compacto es contrario a derecho, en razén de que para poder estar en
aptitud de conocer el sentido de ésta y la identidad de quiénes la
elaboraron, lo idéneo era que le fuese notificada de manera impresa con el
nombre y las firmas autdgrafas de los integrantes del Consejo General del
INE.

Ahora bien, el referido motivo de disenso se estima infundado, ya que de
las circunstancias manifiestas por el recurrente se estima que no le asiste

la razén, como se explica a continuacion.

El recurrente manifiesta que en diciembre de dos mil dieciocho no se le
permitio entregar en la Oficialia de Partes del INE una queja en formato
digital, y la tuvo que imprimir a pesar de su volumen; por tanto, considera
que la autoridad también debe cumplir con esa carga para dotar de

formalidad y seriedad todos sus actos.

En ese sentido, se limita a sefialar que el formato mediante el cual el INE
le notificd la resolucidon emitida en el procedimiento de remocion es
indebido.

Por tanto, de los argumentos expuestos por el recurrente no se advierte
alguna afectacion real y directa que le cause el formato mediante el que se

le notificd la resolucion.

Lo anterior, toda vez que el recurrente no realiza manifestacion alguna
respecto a que el disco compacto estuviera viciado o dafiado, que no

contuviera archivo alguno grabado, tampoco sefiala que la resolucion

9
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notificada en ese formato fuese ilegible, estuviera incompleta o en
desorden; de manera que no pudiese conocer su contenido. Situacion que
no puede advertirse por parte de este Grgano jurisdiccional en tanto que

no exhibié el disco compacto certificado que le fue notificado.

Asimismo, el actor no sefiala ni acredita que por circunstancias personales
estuviese impedido materialmente de poder visualizar la resolucién
contenida en el disco compacto, esto es, no hace manifestaciones
respecto a que no cuenta con los medios disponibles para poder ingresar
a su contenido®®, ya que contrariamente a ello, sefiala que él intentd
presentar una queja en formato digital**.

Por lo anterior, no es posible advertir que el sélo hecho de haberle

notificado en un formato digital lo haya dejado en estado de indefensiéon™.

Aunado a lo anterior, del marco normativo precisado anteriormente es
posible advertir que, contrario a lo aducido por el recurrente, no existe una
regla en relacion con el formato en que las autoridades deberan notificar a
las partes las resoluciones o determinaciones que éstas emitan; ya que la
normativa aplicable Unicamente regula el tipo de notificacion que debe
realizarse segun sea el caso o parte involucrada en el litigio, los plazos a
los que debe de sujetarse y la forma en que debe efectuarse la diligencia,

esto es, personal, por estrados o por oficio, sin que prevea que el

¥ Existen casos en los que se deben tomar en consideracién las circunstancias

particulares de las personas para poder dictar maneras idéneas para que tengan un
adecuado acceso a la justicia, por ejemplo, en la tesis la. CXXIIl/2015 (10a.), de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, cuyo rubro es PUBLICACION
DE EDICTOS SIN COSTO PARA EL QUEJOSO DE ESCASOS RECURSOS.
LINEAMIENTOS PARA LA APLICACION DEL ARTICULO 27, FRACCION lII, INCISO C),
DE LA LEY DE AMPARO, se analiz6 la excepcion legal de cuando se trata de personas
de escasos recursos a juicio del érgano jurisdiccional, en cuyos casos se ordenara la
publicacién por edictos sin costo en el Diario Oficial de la Federacion; al respecto, se
razono que el quejoso tendra la posibilidad de manifestar lo que a su interés convenga y,
en dado caso, acreditar su condicidn de escasos recursos, gozando de la potestad para
presentar medios de conviccidn que demuestren tal condicion social. Todas las tesis y
jurisprudencias de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon y de los Tribunales
Colegiados de Circuito son consultables en: https://bit.ly/2ErvyLe
!4 Dicha manifestacion constituye una confesional espontanea, la cual puede ser valorada
Psor este drgano jurisdiccional en términos del articulo 16, parrafo 3, de la Ley de Medios.
Situacion distinta acontecio en la resolucion del recurso de apelacion SX-RAP-47/2016,
en el que la Sala Regional Xalapa determiné que se transgredio el derecho a una defensa
eficaz del actor, ya que el INE no le adjuntd la documentacion completa en el disco
compacto, por lo que se le impedia contar con los elementos objetivos y subjetivos para
impugnar la resolucion.
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documento motivo de ésta deba entregarse de manera impresa o
electrénica, en original con firmas autégrafas, en copia certificada,

autorizada o simple.

Por tanto, al no existir regla expresa en dicho sentido, se debe determinar
cual es la finalidad de una notificacion personal, a efecto de poder
discernir si resulta valido que el documento que se notifica se entregue en
un formato PDF dentro de un disco compacto, o bien, si en el caso,

forzosamente se debia entregar de manera impresa.

Evidenciado lo anterior, es oportuno precisar que la notificacién personal
es el acto procesal a través del cual se entera a las partes, entre otras
cosas, de las resoluciones dictadas en el procedimiento, a fin de que
surtan sus efectos. Su importancia radica en que las partes tengan pleno
conocimiento de éstas a efecto de que tengan preciso su contenido y las
consecuencias inherentes y, en su caso, estén en aptitud de impugnarlas

si las consideran lesivas a sus intereses.

De tal modo que los actos de comunicacion en el proceso constituyen una
garantia para las partes a fin de que se impongan de las actuaciones
procesales y, de ser el caso, se opongan a ellas por medio de los recursos
procesales conducentes, es decir, dichos actos vienen a responder a la

garantia de una adecuada defensa.

De lo anterior, se concluye que la finalidad de la notificacién personal es
hacer del conocimiento de una parte el contenido de un acto, de manera
plena y cierta, a fin de que se encuentre en aptitud de alegar lo que a su
derecho convenga e interponer los medios de impugnacion que estime

pertinentes.

En ese orden de ideas, en este caso concreto, el formato mediante el cual
se le notificé la resolucion al recurrente no le generd perjuicio, en tanto

que se presume que la notificacién se practicé conforme a derecho™ y que

'® Se afirma lo anterior, porque el servidor publico facultado para ello acudié al domicilio
sefialado por el hoy recurrente, y previo citatorio, atendio la diligencia con el interesado,
en la cual, el ahora recurrente asentdé que le fue entregado el oficio original INE-UT-
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cumplié con la finalidad de dicha diligencia, esto es, de comunicarle de
manera cierta y completa la resolucion del procedimiento de remocion,
pues de sus propias manifestaciones se puede interpretar que cuenta con
los medios idoneos para imponerse del documento contenido en el disco,
ya que como se precisd con antelacion, el recurrente sefald que él

pretendié presentar una queja en formato digital.

Sin que pase inadvertido para esta Sala Superior que considera que al no
habérsele permitido entregar en la Oficialia de Partes del INE una queja
en formato digital, la autoridad electoral debia cumplir con el mismo
requisito para dotar de formalidad y seriedad todos sus actos; sin

embargo, se estima que dicha alegacion resulta inatendible.

Primero, porque hace referencia a que dicha situacién acontecié en
diciembre de dos mil dieciocho, previo al inicio del procedimiento de
remocion —julio de dos mil diecinueve—; segundo, porque no exhibe alguna
constancia de la que se pueda advertir dicha negativa y, tercero,
Gnicamente realiza juicios de valor, mediante expresiones vagas, sin
atacar por qué el formato en que se notifico le depard un perjuicio para

conocer en su integridad la decision del 6rgano electoral.

A mayor abundamiento, cabe precisar que esta Sala Superior considera
gue dentro de la normativa electoral del INE, tanto del Reglamento de
Remociones, como del Reglamento de Quejas y Denuncias, se puede
advertir una tendencia al aprovechamiento de las facilidades que brinda la
tecnologia, razon por la cual se permiten notificaciones via correo
electronico, en el entendido que tal adelanto tecnolégico tiene como limite
el que se sigan las directrices establecidas en la ley y no se afecten las
garantias y derechos de los involucrados o que estas queden en estado

de indefension, por lo que el hecho de que la resolucién que se notifico se

NOT/4142/2019 de cuatro de octubre y un disco compacto certificado, el cual contenia,
como se precisaba en dicho oficio, la resolucidon del procedimiento de remocién en
archivo digital en PDF. Véase la foja 48 del cuaderno accesorio.

12
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encuentre en formato PDF en un disco compacto, por si sélo no genera

una afectacién al derecho de defensa o al principio de igualdad®’.

Aunado a lo anterior, resulta importante destacar que conforme a las
constancias que obran en autos, en especifico, el oficio INE-UT-
NOT/4142/2019 de cuatro de octubre y el informe circunstanciado®®, se
advierte que se entregd un disco compacto certificado, por lo que existe
certeza de que el documento que se contenia en el archivo digital (PDF)
era fidedigno y completo y correspondia a la resolucion INE/CG440/2019
dictada por el Consejo General del INE, ya que su contenido fue
debidamente certificado por el Secretario Ejecutivo del INE, sin que en la
demanda se hubiese realizado manifestacion alguna en contrario, o bien,

se hubiese ofrecido un medio probatorio idéneo para desvirtuarlo™®.

Finalmente, el recurrente también manifiesta que debido a la falta de
firmas autégrafas de los integrantes del Consejo General del INE, no
estaba en aptitud de saber quiénes elaboraron la resolucion; sin embargo,

de la normativa aplicable previamente desarrollada, tampoco se advierte

" Al respecto, véanse las tesis 1.10.A.E.4 K (10a.) y I.10.A.E.5 K (10a.), del Primer
Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en Competencia
Econdmica, Radiodifusién y Telecomunicaciones, con residencia en el Distrito Federal Y
jurisdiccion en toda la Republica, cuyos rubros son INFORME JUSTIFICADO. LA
EXHIBICION EN FORMATO ELECTRONICO O DIGITAL DE LAS CONSTANCIAS EN
QUE SE APOYA, AL CONSTITUIR PRUEBA PLENA, ES SUFICIENTE PARA TENER
POR CUMPLIDA LA CARGA PROCESAL DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE
IMPUESTA POR EL ARTICULO 117, CUARTO PARRAFO, DE LA LEY DE AMPARO y
INFORME JUSTIFICADO. LA EXHIBICION EN FORMATO ELECTRONICO O DIGITAL
DE LAS CONSTANCIAS EN QUE SE APOYA, PARA CUMPLIR CON LA CARGA
PROCESAL DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE IMPUESTA POR EL ARTICULO 117,
CUARTO PARRAFO, DE LA LEY DE AMPARO, NO TRANSGREDE LOS PRINCIPIOS
DE DEBIDO PROCESO LEGAL, CONTRADICCION E IGUALDAD DE LAS PARTES.

' Documentales publicas a las que se les reconoce valor probatorio pleno, con apoyo en
lo dispuesto en los articulos 14, parrafos 1, inciso a) y 4, inciso d); y 16, parrafo 2, de la
Ley de Medios, ya que ademas de haber sido remitidas por la autoridad responsable, no
se encuentran controvertidas en el expediente, por cuanto a su autenticidad y contenido.
9 Resultan orientadoras respecto al tema, las tesis 1.10.P.33 K (10a.) y .10.A.157 A
(10a.), de Tribunales Colegiados de Circuito, cuyos rubros son: INFORME
JUSTIFICADO. LOS DOCUMENTOS ANEXOS A ESTE PUEDEN REMITIRSE EN
MEDIOS MAGNETICOS, LOS CUALES TENDRAN VALOR PROBATORIO, SIEMPRE
QUE ESTEN CERTIFICADOS EN CUANTO A SU AUTENTICIDAD POR LA
AUTORIDAD RESPONSABLE e INFORMACION RENDIDA EN FORMATO
ELECTRONICO POR EL INSTITUTO MEXICANO DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL EN
EL JUICIO DE AMPARO. DEBE ADMITIRSE COMO PRUEBA, SIEMPRE QUE SE
EMITA DEBIDAMENTE CERTIFICADA.
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que constituya un requisito el que se deba entregar el documento con

firmas autégrafas.

Asimismo, en relacion con la firma de los integrantes del Consejo General
del INE, cabe precisar que de las constancias que obran en el expediente
es posible advertir que la resolucion notificada fue aprobada en sesion
extraordinaria, por unanimidad de votos y, para efectos de hacerla del
conocimiento del recurrente, resulta suficiente que fuese firmada por el

Presidente del Consejo General y por el Secretario Ejecutivo.

Ello en virtud de que una de las atribuciones del Secretario Ejecutivo del
Consejo General es la de firmar, junto con el Presidente del INE, todos los
acuerdos y resoluciones que emita dicho Consejo General®*, por lo que se
cumple con las formalidades consideradas en la legislacion vy
reglamentacion electorales, produciendo desde luego las consecuencias

de Derecho correspondientes.

Por todo lo anterior, esta Sala Superior considera que resulta conforme a
derecho el formato mediante el cual el INE le notifico al recurrente la
resolucién emitida en el procedimiento de remocion, por lo que estuvo en
aptitud de controvertir en su totalidad dicha resolucion, de ahi que

tampoco haya lugar a extenderle el plazo para impugnarla.
Por lo expuesto y fundado, se aprueba el siguiente
RESOLUTIVO

UNICO. Se confirma el formato mediante el cual el INE le notificé al

recurrente la resolucién emitida en el procedimiento de remocién.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

% Sirve de apoyo la Tesis de esta Sala Superior XLIL/98 NOTIFICACION. LA FALTA DE
FIRMAS EN LA COPIA DE LA RESOLUCION QUE SE COMUNICA, NO LA TORNA
ILEGAL.

! De conformidad con lo establecido en los articulos 46, parrafo 1, inciso j), del Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y, 11, parrafo 1, inciso i) del
Reglamento de Sesiones del Consejo General del INE
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Devuélvanse los documentos que correspondan y, en su oportunidad,

archivese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo acordaron y firmaron las Magistradas y

los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federaciéon, ante la Secretaria General de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

FELIPE ALFREDO FUENTES BARRERA

MAGISTRADO

FELIPE DE LA MATA
PIZANA

MAGISTRADA

JANINE M. OTALORA
MALASSIS

MAGISTRADA

MONICA ARALI SOTO
FREGOSO

MAGISTRADO

INDALFER INFANTE
GONZALES

MAGISTRADO

REYES RODRIGUEZ
MONDRAGON

MAGISTRADO

JOSE LUIS VARGAS
VALDEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
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BERENICE GARCIA HUANTE
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