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Ciudad de México, a veinticuatro de abril de dos mil

veinticuatro.

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, que confirma, en la materia de
impugnacion, el dictamen consolidado INE/CG388/2024 vy la
resolucion INE/CG389/2024 emitidas por el Consejo General del
INE, respecto de lasirregularidades encontradas en el dictamen
consolidado de la revision de los informes de ingresos y gastos
de precampana de los partidos politicos a los cargos de
gubernatura y diputaciones locales correspondientes al
proceso electoral local ordinario 2023-2024 en el estado de

Veracruz de Ignacio de la Llave, en la materia de controversia.

ANTECEDENTES:

1. Proceso electoral local ordinario 2023-2024. El nueve de

noviembre de dos mil veintitrés, con la sesion especial del
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Organismo Publico Local Electoral de Veracruz, dio inicio el

proceso electoral local ordinario de referencia.

2. Dictamen INE/CG388/2024 y la resolucidon INE/CG389/2024. En
la sesidon de veintiocho de marzo de dos mil veinficuatro!, el
Consejo General del INE aprobd la resolucion respecto de las
imregularidades encontradas en el dictamen consolidado de la
revision de los informes de ingresos y gastos de precampana de
los partidos politicos a los cargos de gubernatura y diputaciones
locales correspondientes al proceso electoral local ordinario 2023-

2024 en el estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

3. Recurso de apelacion. Inconforme con la determinacion
anterior, el uno de abiril, el representante propietario del PAN
acreditado ante el Consejo General del INE, interpuso el presente

recurso de apelacion.

4. Recepcidn y turno. Recibidas las constancias en este érgano
jurisdiccional, la Magistrada Presidenta integré el expediente SUP-

RAP-150/2024, el cual fue turnado a la ponencia a su cargo.

5. Radicacidon, admisidn y cierre de instruccion. En su oportunidad,
la magistrada instructora radicd el expediente, admitid la
demanda y declard cerrada la instruccidon, con lo cual los autos

quedaron en estado de dictar sentencia.
RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior es competente para
conocer del presente medio de impugnacion, toda vez que la
controversia se relaciona con una resolucion emitida por un
érgano central del INE, como lo es el Consejo General; cuya

temdtica versa sobre la fiscalizacion de ingresos y gastos de

' En lo subsecuente, todas las fechas se referirdn a dos mil veinticuatro, salvo mencion
expresa en confrario.
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precampana relacionados con la eleccion de gubernatura en

Veracruz, en el marco del proceso electoral 2023-20242.

SEGUNDO. Procedencia. Esta Sala Superior considera que el
recurso de apelacion satisface los requisitos de procedencia
previstos en la Ley General del Sistema de Medios de impugnacion

en Materia Electoral’, como se precisa enseguida.

2.1. Forma. La demanda se presentd ante la autoridad
responsable, se hace constar el nombre vy la firma autdégrafa del
representante del partido recurrente, asi como el domicilio para
oir y recibir notificaciones; se identifica el acto impugnado vy la
autoridad responsable; se mencionan los hechos en los que basa

sU impugnacioén, asi como los agravios que hace valer.

2.2. Oportunidad. La demanda se presentd dentro del plazo legal
de cuatro dias, tomando en cuenta que la resolucidon
controvertida se dictd el veintiocho de marzo. En ese sentido, el
plazo para controvertir transcurrié del veintinueve de marzo al uno
de abril, por lo cual, si la demanda se presentd en esta Ultima

fecha, es evidente su oportunidad.

2.3. Legitimacidn y personeria. El recurso de apelacion lo interpone
un partido politico nacional, por conducto de su representante
propietario acreditado ante la autoridad responsable, cardcter

que le es reconocido por la misma en el informe circunstanciado.

2.4. Interés juridico. Se satisface el requisito, porque el PAN
controvierte dos conclusiones sancionatorias que le fueron

impuestas en la revision de los informes de los ingresos y gastos de

2 Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, pdrrafo tercero, base VI; 94 y 99, pdrrafo
cuarto, fraccidn lll, de la Constitucidn general; 1°, fraccién II; 164; 166, fraccién I, inciso a),
y 169, fraccién |, inciso c), de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion, y 44,
pdrrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral.

3 En adelante, Ley de Medios.
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precampana relacionados con la gubernatura de Veracruz de

Ignacio de la Llave.

2.5. Definitividad. Se satisface la exigencia, porque no existe otfro
medio de impugnacion que resulte idoneo para combatir el acto
confrovertido y que deba agotarse antes de acudir a esta

instancia.
TERCERO. Estudio de fondo.
3.1. Pretensién, planteamientos y método de estudio.

El partido recurrente impugna dos conclusiones sancionatorias
impuestas por la autoridad responsable que emanaron de la
revision de los informes de precampana de las personas
precandidatas a los cargos a la gubernatura y diputaciones

locales en el proceso electoral ordinario 2023-2024 en Veracruz.

En especifico, el PAN controvierte la conclusion 1_C3_VR
relacionada con la omision de reportar en el SIF los egresos
detectados en la via publica consistentes en dieciocho pintas de
bardas, una manta o lona (menores a tres metros y un servicio de
perifoneo, por un monto de cincuenta y fres mil novecientos
ochenta y cuatro pesos 97/100 M.N. ($53,984.97), situacion que
derivd en la imposicidon de una sancidn consistente en una
reduccion del 25% (veinticinco por ciento) de la ministracion
mensual  que corresponda  al  partido, por concepto
Financiamiento PuUblico para el Sostenimiento de Actividades
Ordinarias Permanentes, hasta alcanzar la cantidad de ochenta
mil novecientos setenta y siete pesos 46/100 M.N. ($80,977.46).

También, combate la conclusion 1_C4_VR relacionada con la

omisidon de reportar en el SIF los egresos detectados en la via

puUblica por concepto de espectaculares, microperforados y

bardas, por un importe de doscientos treinta y nueve mil
4



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SUP-RAP-150/2024

setecientos noventa y nueve pesos 13/100 M.N. ($239,799.13),
infraccion que conllevd a una reduccion del 25% (veinticinco por
ciento) de la ministracion mensual que corresponda al partido, por
concepto Financiamiento PuUblico para el Sostenimiento de
Actividades Ordinarias Permanentes, hasta alcanzar la cantidad
de frescientos cincuenta y nueve mil seiscientos noventa y ocho
pesos 70/100 M.N. ($359,698.70).

En esos términos, la pretensidon del partido recurrente es que se
revoquen las referidas conclusiones y, con ello, las sanciones

impuestas.
Para ello, sostiene lo siguiente:

e Respecto de la conclusion 1_C3_VR, indica que, al contestar
el oficio de errores y omisiones senald y dispuso que estaba
en mejor disposicion de apoyar y aclarar si es que se
detectaba algiun gasto competente al dicho partido

politico.

e Anade que se dio pronta y oportuna referencia contable
ante el senalamiento de gasto no reportado como lo

establecio la autoridad fiscalizadora.

e Manifiesta que la autoridad responsable hizo caso omiso a
lo presentado a través del oficio de respuesta TESO-CDE-
VER/97/2024, dado que realizd las aclaraciones respectivas
y senald el deslinde ante el gasto senalado respecto del ID

de contabilidad que no reconocid como propio.

e Enrelacion conla conclusion 1_C4_VR, el partido recurrente
aduce que la autoridad responsable omitid que los gastos

fueron aclarados en respuesta al oficio de errores vy



SUP-RAP-150/2024

omisiones, pues persisten los ID de contabilidad 494, 526 y
785.

e Por ofra parte, respecto a ambas conclusiones, manifiesta
qgue desconoce la razdn de la autoridad responsable para
concluir que existe una omisidon de reportar los gastos que

alude.

e Asimismo, expone que la autoridad responsable no realizd
un andlisis a profundidad para arribar a la existencia de las
faltas senaladas conforme a los articulos en los que se

sustento.

Por tanto, la materia de controversia consiste en determinar si las
conclusiones impugnadas de la resolucion y del dictamen

consolidado estdn apegadas a derecho.

Por razon de método, en primer lugar, serdn expuestas las
consideraciones de la autoridad responsable que sustentan la
conclusiéon sancionatoria impugnada vy, posteriormente, se
estudiardn los agravios conforme se enlistaron, ya que lo relevante

es que se examine la totalidad de ellos y no su orden?.

3.2. Consideraciones que sustentan las conclusiones 1_C3_VER y
1_C4_VER.

De la revision del dictamen se advierte que, mediante el oficio de
errores y omisiones INE/UTF/DA/6977/2024, la Unidad Técnica de
Fiscalizacién hizo del conocimiento al PAN las observaciones

derivadas del monitoreo de propaganda en via publica,

* Jurisprudencia 4/2000 de rubro “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION".
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consistentes en gastos de propaganda que no fueron reportados

en los informes.

Cabe senalar que el referido oficio fue acompanado del anexo
3.6.y 3.6.1. en el que fueron detallados los datos de identificacion
y localizacion de la propaganda reconocida en el monitoreo en

comento.

Con base en lo anterior, la autoridad fiscalizadora solicitdé al PAN
que presentara los registros contables y la documentacion
comprobatoria soporte de dichas operaciones, asimismo se le dio
oportunidad de manifestar lo que a su derecho convinierq,
respecto de las observaciones 9 y 10, —conclusiones 1_C3_VER y

1_C4_VER respectivamente—.

En respuesta al citado oficio de errores y omisiones, el recurrente

senald, con relacion a la observacion 9 lo siguiente:

v

Que derivado a la revision a la observacion 9, y que, en
resumen, se describe como “Denvado del moniforeo, se
observo que el sujefo obligado realizo gasfos de propaganda
en la via publica que no fueron reporfados en los informes,
como se defalla en el Anexo 3.6...", expedido por la UNIDAD
TECNICA DE FSCALIZACION del INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL, me permifo manifestar los siguiente:

PRIMERO. Que, de conformidad con lo serialado y requisitado
por la auforidad fiscalizadora, se hace el serialamiento a la
unidad técnica de fiscalizacion que del anexo serialado como
Anexo 3.6, adqjunfo al oficio de erores y omisiones
INE/UTF/DA/6977/2024, que de la columna “AG”, "ID de
contabilidad”, la auforidad hace referencia a un ID confable
que no pertenece a ninguna confabilidad perteneciente o en
competencia para con este sujefo obligado, de igual manera,
este sujefo obligado, darad respuesta denfro del anexo si es que
de algun senalamiento realizado por la autoridad, dentro del
anexo senialado, tuviera aclaracion alguna por parte de este
sujeto obligaao.

SEGUNDO. Que, de conformidad con lo senalado y requisitado
por la auforidad fiscalizadora, se anexa documento en Excel
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identificado como “Anexo 3.6 RESPUESTA.XIsx", que para
consulfa se puede localizar en la siguiente rufa.

ID de 3831/

conftabilidad CONCENTRADORA
APOYO

Moaulo CIUDADANQO Y/O
PRECAMPANA /

Tipo de Ordlinaria

Fleccion

Ano del

proceso 2023-2024

electforal

Ambito Local

Tipo de

Precandidatura Concentradora
Documentacion

Maulo inferno Adgjunta a la
Concentradora

Aparfado Consulta

Tipo de

clasificacion

Ofros adjuntos

Estfafus

Activa

Efapa

Correccion

Nombre de
archivo

Anexo 3.6.
RESPUESTA.XIsx

Observacion

9

TERCERO. Que, del anexo anferiormente referenciado, los
senalamientos identificados como referencia (A), denfro de la
columna "AN", son senalamientos correspondientes a ID de
contabilidad de ofro sujefo obligado, y que no tienen relacion
alguna con el ingreso o gasfo realizado denifro de los ID de
conftabilidad para con este sujefo obligado.

CUARTO. Que, del anexo anteriormente referenciado, los
senalamientos identificados como referencia (B), denfro de la
columna “AN", son serialamientfos cormespondientes a esfe
sujeto obligado denfro de su ID 3831, de conformidad con /o
anteriormente senalado, denfro de las columnas “AO, AP, AQ,
AR"” se senala la referencia, haciendo énfasis en las columnas
"AO y AP”, del ID de Conftabilidad y Referencia Conrable.

QUINTO. Que, del anexo anferiormente referenciado, /os
senalamientos identificados como referencia (C), denfro de la
columna "AN”", son sefialamienfos comespondienfes o
publicidad institucional de campanas pasadas, a razon de las
imagenes que presenta el testigo de la UIF, se presenta el
desgaste por el paso del tiempo, en este fenor, este sujefo
obligado extendido la solicifud del blanqueamiento del mismo,
esperando respuesta del propietario de la barda, de igual
manera, se hace senalomiento que este sujefo obligado
respetara lo resvelfo por el propiefario de la barda anfe la
negativa o afirmacion para el blanqueamiento, poniendo, de
anfemano, el respefo a sus derechos politicos electorales que la
propia Constitucion otorga a los civdadanos.
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En mérito de lo anteriormente expuesto, solicito a esta Autoridad
Fiscalizadora me tenga por atendida la observacion con la
informacion proporcionada.”

()"

Por cuanto a la observacion 10 indicada en el citado oficio de
errores y omisiones, contesto:

v

Que dernvado a la revision a la observacion 10, y que, en
resumen, se describe como “Derivado del moniforeo, se
observo que el sujefo obligado realizo gasfos de propaganda
en la via publica que no fueron reporfados en los informes,
como se defalla en e/ Anexo 3.6.1 del presenfe oficio...”,
expedido por la UNIDAD TECNICA DE FISCALIZACION del
INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL me permito manifestar los
siguiente:

PRIMERO. Que, de conformidad con lo serialado y requisitado
por la auforidad fiscalizadora, se anexa documento en Excel
identificado como "Anexo 3.6.1 RESPUESTA.xIsx”, que para
consulfa se puede localizar en la siguiente rufa.

ID de

contabilidad 3831 / CONCENTRADORA

Médulo APOYO CIUPADANO Y/O
PRECAMPANA /

Tipo de Ordinaria

Eleccién

Ano del

proceso 2023-2024

electoral

Ambito Local

Tipo de

Precandidatura

Concentradora

Mddulo interno

Documentacién Adjunta a
la Concentradora

Apartado Consulta

Tpode Oftros adjuntos
clasificacién

Estatus Activa

Etapa Correccion

Nombre de Anexo 3.6.1 RESPUESTA xlsx
archivo

Observacion 10

SEGUNDO. Que, del anexo anferiormente referenciado, los
senalamientos identificados como referencia (A), denfro de la
columna "AN", son seAalamienfos comespondienfes o
campana institucional del PAN “PIENSA AZUL", mofivo por lo
cual se nofifica a la autoridad, denfro de sus columnas. “AO, AP,
AQ, AR”, las referencias confables que amparan al sujefo
obligado, ante el serialamiento de la autoridad.
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TERCERO. Que, del anexo anfteriormente referenciado, los
senalamientos identificados como referencia (B), denfro de la
columna “AN’, este senialamienfo pertenece a publicidad en
competencia para el Comité Ejecufivo Nacional del Partido
Accion Nacional, a razon de lo mismo, se hace la aclaracion
dentro de la columna “"AM”, identificada como OBSERVACION,
dentro del anexo anteriormente sernalado.

CUARTO. Que, del anexo anfteriormente referenciado, /los
senalamientos identificados como referencia (CJ, denfro de la
columna “AN’, este senalamiento perfenece a publicidad de
campaQnas pasaaas, que derivado de la consulta al fesfigo de
la UTF, se hace el serialamienfo que las mismas presenfan
deferioro por el paso del fiempo, que se extendio la solicitud
para blanquear la publicidad en bardas a razon de esperar
respuesta por el querio de la misma, y de aclarar que como
Partido politico, no podemos confravenir a las resoluciones que
oforguen Jlos propietfarios sin violar sus derechos politicos
senalados por la Constitucion, sefialadas .

QUINTO. Que, del anexo anferiormente referenciado, [os
senalamientos identificados como referencia (D), denfro de la
columna "AN’, se hace referencia a propaganda instiftucional
en barda, que derivado de la solicitud al propietario, se otorgo
el permiso de blanqueamiento como se indica en las siguientes
imagenes:

Senalamiento de la auforidad:

(-]

En mérito de lo anteriormente expuesto, solicito a esta Autoridad
Fiscalizadora me tenga por afendida la observacion con la
informacion proporcionada.

()"

Asi, por cuanto a la observacion 9 (correspondiente a la
conclusion 1_C3_VR), la autoridad fiscalizadora concluyd que al
analizar las aclaraciones y la documentacion presentada en el SIF,
determind que los hallazgos detectados en la via publica
seNalados con el numeral 1 en la columna “Referencia Dictamen”
del Anexo 3_PAN_VR del Dictamen, se constaté que realizé el
registro del gasto por concepto de pinta de bardas a fravés de la

pdliza con referencia contable PN/DR-126/03-01-2024; por tal

10
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razdn, en cuanto a estos hallazgos, la observacion quedd

atendida.

Conrelacion a los hallazgos detectados en via publica senalados
con el numeral 2 en la columna “Referencia Dictamen” del Anexo
3_PAN_VR del Dictamen, observd que en los mensajes contenidos
en los hallazgos aprecid logo o emblema de otros sujetos
obligados; derivado de lo anterior la autoridad procedid a
analizar los elementos observados en cada uno de los hallazgos,
determinando que aun y cuando fueron realizados dentro del
periodo de precampana, no correspondian al sujeto de revision,
por tal razén, en cuanto a dicho punto, la observaciéon seria
tratada en el ID 3 del dictamen correspondiente al PRD, asi como
en el ID 12 del dictamen del PRI, partidos que respaldan al

precandidato al que se hace alusion la propaganda observada.

Sin embargo, refirid que los hallazgos detectados en via publica
senalados con el numeral 3 en la columna “Referencia™ del Anexo
3_PAN_VR del presente Dictamen, se constatd el registro de los
gastos correspondientes por concepto de bardas, en las pdlizas
desde la referencia contable “PN/DR-53/03-01-2024" hasta la
poliza con referencia contable “PN/DR-94/03-01-2024"; no
obstante, de las muestras presentadas en dichas pdlizas, no
localizé la evidencia fotogrdfica que permitiera tener certeza
para vincular dicho gasto a los hallazgos en via publica
detectados por esta autoridad; por tal razén, al omitir reportar
gastos en propaganda por concepto de dieciocho pintas de
bardas, un servicio de perifoneo y una manta menor a tres metros,

por tal razdn, la observacion no quedd atendida.

Tomando en consideracidn tales circunstancias, la autoridad
responsable concluyd que el PAN omitid reportar en el SIF los

egresos detectados en la via publica por un monto de cincuenta

11
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y tres mil novecientos ochenta y cuatro pesos 97/100 M.N.
($53,984.97), en contravenciéon a lo dispuesto en los articulos 79,
numeral 1, inciso a), fraccioén |, de Ley General de Partidos Politicos

y 127 del Reglamento de Fiscalizacion.

Por otra parte, respecto ala observacién 10 (correspondiente ala
conclusion 1_C4_VR), la autoridad responsable examind la
informacion  presentada y considerd6 que los hallazgos
identificados con el numeral 1 en la columna “Referencia
dictamen”, corresponden a propaganda genérica no reportada,
y que fue localizada en el periodo en el que se desarrollaba la
precampana federal y local, por lo tanto, representa un beneficio
para ambos procesos € implica un prorrateo para todas las

precandidaturas del estado de Veracruz.

Continud senalando que en el caso de los hallazgos identificados
con numeral 2 en la columna “Referencia dictamen” del Anexo
4_PAN_VR, corresponden a propaganda genérica no reportada,
y que fue localizada en el periodo en el que Unicamente se

desarrollaba la precampana local.

Por ende, determind que no serian sujetos de prorrateo y se
acumularian directamente a los gastos de la precandidatura a la

gubernatura estatal.

En ese sentido, concluyd que al encontrarse todos los hallazgos
como no reportados, la observacion quedd no atendida vy, por
consiguiente, considerd que el partido recurrente omitidé reportar
en el SIF los egresos detectados en la via puUblica por concepto de
propaganda genérica, por un importe de doscientos treinta vy
nueve mil setecientos noventa y nueve 13/100 M.N. ($239,799.13),
vulnerando lo dispuesto en los articulos 79, numeral 1, inciso a),
fraccion |, de la mencionada Ley General de Partidos Politicos y

127 del Reglamento de Fiscalizacion.
12
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3.3. Estudio de agravios

Por cuanto a los agravios encaminados a controvertir las razones
senaladas en la conclusion 1_C3_VR, por una parte se califican de

inoperantes y, por otro, de infundados.

Lo inoperante se debe a que los planteamientos son genéricos y
no controvierten frontalmente las consideraciones que sustentan

la determinacion de la responsable.

Esto es, el partido recurrente no confronta las razones de la
responsable por las cuales indicd que se constatd el registro de los
gastos correspondientes por concepto de bardas, en las pdlizas
desde la referencia contable “PN/DR-53/03-01-2024" hasta la
poliza con referencia contable “PN/DR-94/03-01-2024"; sin que
con las muestras presentadas en dichas pdlizas se localizara Ia
evidencia fotogrdfica que permitiera tener certeza para vincular

dicho gasto a los hallazgos en via publica.

Por tanto, al no exponer razones que se encaminen a evidenciar
un posible error en las consideraciones expuestas por la autoridad
fiscalizadora, es por lo que las alegaciones del parfido recurrente

no pueden surtir los efectos juridicos que pretende.

Por cuanto a que la autoridad responsable hizo caso omiso a lo
presentado a través del oficio de respuesta TESO-CDE-
VER/97/2024, dado que realizd las aclaraciones respectivas y
senald el deslinde ante el gasto senalado respecto del ID de
contabilidad que no reconoci® como propio, se tilda de
infundada tal alegacion ya que, contrario a lo indicado por el

PAN, si fue tomada en consideracion su respuesta.

En efecto, el partido recurrente dio contestacion al requerimiento
indicando que, de la columna “AG” el “ID de contabilidad” no le

pertenecia en su calidad de sujeto obligado y los senalamientos

13
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identificados como referencia (A), dentro de la columna “AN”,

correspondian a un ID de contabilidad de ofro sujeto obligado.

A la par de dicha respuesta, adjunté un documento en Excel
infitulado “Anexo 3.6. Respuesta”, en el cual asenté como
“OBSERVACIONES” que la gran mayoria de anuncios
“PERTENECEN A OTRO ID DE CONTABILIDAD”, esto es, a oftros
sujetos obligados, salvo de siete® respecto de los cuales seis
considerd que si le pertenecian y uno del cual indicdé que

correspondia a una campana previa.

Como consecuencia de dicha respuesta, la autoridad
fiscalizadora procedié a clasificar los anunciosé generando el
documento denominado “Anexo 3_PAN_VR" del Dictamen, en el
gue se observa que los siete anuncios que el PAN reconocié como
propios y que identificd con la referencia (B) fueron clasificados
como pertenecientes a dicho partido politico, setenta fueron
asignados a los partidos Revolucionario Institucional y de la
Revolucidon Democrdtica y doce mds fueron identificados como

pertenecientes al partido recurrente o a los partidos en conjunto.

Sobre la base de dicho anexo, la autoridad responsable senald en
el Dictamen que el hallazgo en la via publica senalado como (1),
constaté que realizdé el registro del gasto por concepto de pinta
de barda a fravés de la pdliza con referencia contable PN/DR-
126/03-01-2024; y aquéllos detectados con el numeral (2) en la
columna “Referencia Dictamen” del Anexo 3_ PAN_VR, no
correspondian al sujeto de revision, por tal razén, senald que la
observacion se le daria tratamiento en el ID 3 del dictamen del

PRD, asi como en el ID 12 del dictamen del PRI. Concluyendo asi

5 Conreferencia (B)
6 Los cuales coinciden plenamente con los que se dio vista mediante anexo 2.6
con el que se dio vista al PAN.

14



RS

SR
SR
Gt Posier Juslciar de Ia adaranion SUP-RAP-150/2024

qgue se tenia por cumplida la observacion respecto de tales

gastos.

Empero, concluyd que adn existian omisiones, pue si bien advirtié
que se realizd el registro de gastos, de las muestras no se localizd
la evidencia fotogrdfica que permitiera tener certeza para
vincular que dicho gasto corresponde a los hallazgos en via

publica, por lo que tuvo por no atendida la observacion.

En esa tesitura, es claro que el partido recurrente si tomd en
cuenta que la mayoria de los gastos correspondian a otros
partidos politicos, —setenta especificamente —, sin que ante esta
instancia controvierta o desvirtUe de manera particular las razones
qgue preciso la autoridad responsable respecto a los restantes

gastos que se consideraron como no atendidas.

Por tales consideraciones es que se estima que no le asiste la razdon

al partido recurrente.

Por otra parte, en relacién a la conclusion 1_C4_VR, el partido
recurrente aduce que la autoridad responsable omitid que los
gastos fueron aclarados en respuesta al oficio de errores vy

omisiones, pues persisten los ID de contabilidad 494, 526y 785.

Al respecto tal agravio es inoperante pues si bien a través del
escrito por el cual dio respuesta al oficio de errores y omisiones
realizd diversos argumentos encaminados a precisar el tipo de
propaganda, lo cierto es que ello no desvirtua el hecho de que
omitié reportar los gastos de propaganda realizados en la via

publica.

Es decir, los planteamientos que expuso No se encaminaron A
subsanar la falta concreta y, por tanto, pese a alegar que éstos
no fueron tomados en consideracién, a ningun efecto prdactico

lleva su planteamiento pues con ello, se insiste, no se desvirtua la
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infraccion dado que se le sanciond pro no reportar los ingresos

mas no por la calidad o tipo de propaganda advertida.

Otro motivo de disenso consiste en que desconoce la razdn de la
autoridad responsable para concluir que existe una omision de
reportar los gastos en ambas conclusiones, pero, por otro lado,
refiere que dicha autoridad no realizé un andlisis a profundidad
para arribar a la existencia de las faltas senaladas conforme a los

articulos en los que se sustento.
Al respecto tales planteamientos son infundados e inoperantes.

En primer término, no le asiste la razdén al partido recurrente pues
por un lado son contradictorios entre si las referidas
manifestaciones al senalar que no se llevd a cabo un andlisis a
profundidad por parte de la responsable, o que implica
reconocer el conocimiento de las razones vertidas por la
autoridad responsable y discrepar respeto al alcance del estudio

realizado por ésta.

Sumado a ello, se advierte que la autoridad responsable expuso
las razones por las cuales considerd como no atendidas las
observaciones en ambas conclusiones conforme a las razones
asentadas con antelacion,” dando a conocer claramente las

consideraciones que sustentaron su decision.

Asimismo, es inoperante en cuanto a que refiere el partido
recurrente que no se realizdé un andlisis a profundidad para arribar
a la existencia de las faltas senaladas, pues tal argumento es
genérico ante la imprecision de las razones por las cuales estima

gue el estudio carecid de la profundidad debida o cudles eran las

7 En el apartado “Consideraciones que sustentan las conclusiones 1_C3_VR vy
1_C4_VR".
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consideraciones que debieron ser referidas por la autoridad

fiscalizadora para tener por colmado el estudio del asunto.

En consecuencia, al resultar infundados e inoperantes los agravios
lo procedente es confirmar las conclusiones 1_C3_VRy 1_C4_VRYv,
por consiguiente, las sanciones impuestas que derivaron de las
mismas, con motivo de la revision de los informes de ingresos y
gastos de precampana correspondiente al proceso electoral

local ordinario 2023-2024 en el estado de Veracruz.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirma el dictamen consolidado y la resolucién

impugnada, en lo que fue materia de controversia.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto
concluido y, en su caso, hagase la devolucion de la

documentacion pertinente.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General
de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente sentencia

se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electréonicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucién de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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