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RESULTANDO

|. Antecedentes
De la narracién de hechos que el recurrente hace en sus escritos de
impugnacion, asi como de las constancias que obran en los

expedientes, se advierte lo siguiente:

A. Dictamen consolidado INE/CG1152/2018.
Con motivo de la conclusion de las campafias electorales de los
candidatos a los cargos de Gobernador, Diputados Locales y
Presidentes Municipales, postulados en el proceso electoral local en el
estado de Tabasco', la Unidad Técnica de Fiscalizacion? del Instituto
Nacional Electoral® emiti6 el dictamen consolidado que contiene los

resultados de dicha revision.

B. Resolucion INE/CG1153/2018.
El seis de agosto, el Consejo General del INE sanciond, entre otros, al
Partido Verde Ecologista de México® por diversas irregularidades

detectadas en el aludido procedimiento de revision de informes.

Il. Recurso de apelacion

A. Demanda
El diez de agosto, inconforme con el dictamen consolidado y su
respectiva resolucion mencionados, el PVEM interpuso recurso de

apelacion ante la autoridad responsable.

B. Recepcion y turno
El quince de agosto, se recibié en este Tribunal Electoral la demanda,
constancias atinentes y el informe circunstanciado, por lo que, la

Magistrada Presidenta de la Sala Superior ordend integrar el

LEl periodo de campafias abarco del 24 de abril al 27 de junio de 2018.
% En adelante UTF.

% En lo sucesivo INE.

“ En lo subsecuente PVEM.
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expediente SUP-RAP-248/2018, y lo turn6 a la Ponencia del
Magistrado José Luis Vargas Valdez, para los efectos previstos en el
articulo 19, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral®.

C. Acuerdo de escision
El veintitrés de agosto siguiente, esta Sala Superior determiné escindir
la demanda para que la Sala Superior conozca de las conclusiones
vinculadas con la eleccién de Gobernador de Tabasco, asi como de las
inescindiblemente vinculadas, y por otro, para que la Sala Regional
Xalapa, conociera y resolviera las conclusiones vinculadas a la

elecciéon de Diputados Locales Y Ayuntamientos.

D. Admisién y cierre de instruccion
En su oportunidad al no existir alguna cuestion pendiente de
desahogar, se admitid el recurso de apelacién de mérito, se cerré la

instruccién y se ordeno formular el respectivo proyecto de sentencia.

CONSIDERANDO

l. Jurisdiccion y competencia

El Tribunal ejerce jurisdiccion y esta Sala Superior es competente para
conocer y resolver los recursos de apelacion interpuestos por PVEM,
en contra del dictamen consolidado y resolucion emitida por el Consejo
General del INE®; mediante las cuales se le interpusieron diversas
sanciones respecto de las irregularidades encontradas en el dictamen
consolidado de la revision de los informes de ingresos y gastos de los
candidatos a los cargos de Gobernador, Diputados Locales y
Presidentes Municipales, correspondiente al proceso electoral local
ordinario 2017-2018, el estado de Tabasco.

® En lo subsecuente Ley de Medios.

® Ello de conformidad con lo dispuesto por los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo
cuarto, fraccién lll, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion Ill, inciso
a), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 3, parrafo 2, inciso b), 4, parrafo
1, 40y 44, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios.
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Il. Procedencia

El medio de impugnacion cumple con los requisitos de procedencia
sefialados en los articulos 7; 8; 9, parrafo 1; 40, parrafo 1, inciso b); 44,
inciso a), y 45, parrafo 1, inciso b), fraccién |, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral’, conforme se

expone a continuacion:

A. Forma
La demanda se present6 por escrito ante la autoridad responsable. En
ella se hace constar el nombre del recurrente y la firma autégrafa de
quien promueve en representacion del PVEM; el domicilio para oir y
recibir notificaciones; la identificacion del acto impugnado y la autoridad
responsable; los hechos en que se basa la impugnacién; los agravios

gue causa el acto impugnado, y los preceptos presuntamente violados.

B. Oportunidad
El recurso se presentd en tiempo, porque la resolucién impugnada se
emitio el seis de agosto y el escrito de demanda se present6 el diez de
agosto siguiente, esto es, dentro del plazo legal de cuatro dias previsto
en los articulos 7, apartado 1, y 8, parrafo 1, de la Ley de Medios. Lo
anterior, ya que el plazo para interponer el recurso transcurrié del siete
al diez de agosto. Cabe sefalar que, la controversia que plantea el
recurrente esta intimamente relacionada con el proceso electoral local
ordinario 2017-2018, en el estado de Tabasco; por tanto, todos los dias

y horas son habiles®.

C. Legitimacién
El recurso de apelacion se interpuso por el PVEM, a través de su
representante ante el Consejo General del INE, calidad que le

reconocio la responsable en su respectivo informe circunstanciado. Por

" En adelante Ley de Medios.
8 De conformidad con el articulo 7, apartado 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.
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tanto, se cumple el requisito de legitimacion previsto en el articulo 45,

parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios.

D. Personeria
Conforme a lo establecido en los articulos 13, parrafo 1, inciso a) y 45,
parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios, se tiene por acreditada la
personeria del representante de PVEM, ante el Consejo General del
INE, en términos del reconocimiento hecho por la autoridad

responsable, en el respectivo informe circunstanciado.

E. Interés Juridico
En este particular, el interés juridico del recurrente se encuentra
acreditado, ya que se trata de un partido politico nacional que
cuestiona la emisién del Dictamen Consolidado y Resoluciéon -
identificados con las claves alfanuméricas INE/CG1152/2018 e
INE/CG1153/2018, respectivamente- del Consejo General del INE, por
medio de los cuales se le sanciondé por diversas irregularidades

detectadas en el procedimiento de fiscalizacion en comento.

F. Definitividad y firmeza
También se cumplen estos requisitos de procedencia, porque el
recurso de apelacion se interpuso para controvertir un acuerdo y
resolucion emitidos por el Consejo General del INE, los cuales son
definitivos y firmes, dado que no existe otro medio de impugnacion que
pudiera tener como efecto revocar, modificar o confirmar el acto

controvertido.

lll. Precision del acto reclamado

En el escrito de demanda, el recurrente plantea agravios en contra de
la fiscalizacion de campafias de los candidatos a los cargos de
Gobernador, Diputados Locales y Ayuntamiento, en el proceso

electoral local ordinario 2017-2018, en el estado de Tabasco.
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De tal forma, corresponde a esta Sala Superior pronunciarse respecto
de los planteamientos presentados por el PVEM, al estar relacionados
con el cargo de Gobernado o, en su caso, ser evidentemente

inescindibles, como en el caso.

Atento a ello, este 6rgano jurisdiccional estudiard los conceptos de
agravio expuestos por el PVEM respecto de las conclusiones
sancionadoras 3_C15 P1,3 C37 P2y 3 C37 _P2Bis.

IV. Estudio de fondo

De conformidad con el principio de economia procesal y porque no
constituye obligacion legal su inclusion en el texto del presente fallo, se
estima innecesario transcribir el acto impugnado,® asi como las
alegaciones formuladas por el recurrente’®, maxime que se tienen a la
vista en el expediente respectivo para su debido analisis, sin que sea
Obice para lo anterior que, al realizar el estudio de cada uno de ellos,

se realice la sintesis correspondiente.

Atento a ello, este 6rgano jurisdiccional procede al estudio de los

motivos de inconformidad expuestos por el partido PVEM.

En la especie el PVEM combate el dictamen consolidado y la
resolucion del Consejo General del INE, en lo que se refiere a la
fiscalizacion de los candidatos postulados a diversos cargos en el
proceso electoral local en Tabasco, planteando agravios en contra de
las consideraciones y sanciones impuestas respecto de las
conclusiones sancionatorias 3_C15_P1,3 C37_P2,y 3 C37_P2Bis'.

° Resulta criterio orientador al respecto, las razones contenidas en la tesis del Segundo Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito, visible en la pagina 406, del Tomo Xl, correspondiente al mes de abril de
mil novecientos noventa y dos, del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, de titulo:
“ACTO RECLAMADO. NO ES NECESARIO TRANSCRIBIR SU CONTENIDO EN LA SENTENCIA DE
AMPARO.”

1% por similitud juridica sustancial y como criterio orientador, se toma en consideracion la tesis del
Octavo Tribunal Colegiado del Primer Circuito, publicada en la pagina 288, del Tomo XIl, noviembre
1993, del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Materia Civil, cuyo rubro dice:
“AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION DE LOS MISMOS EN LA SENTENCIA, NO
CONSTITUYE VIOLACION DE GARANTIAS.”

! Conclusiones que corresponde al apartado 3 del Anexo del dictamen consolidado.
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22 En las citadas conclusiones, la autoridad electoral fiscalizadora atribuyé
al PVEM la omision de realizar el registro contable de sus operaciones
en tiempo real, al exceder los tres dias posteriores en que se realizé la
operaciéon durante la campafa, vulnerando lo dispuesto en el articulo
38, numerales 1 y 5, del Reglamento de Fiscalizacién®?, como se

detalla a continuacion:

DETERMINACION

CORNEEEEION DEL CG del INE
3_Ci15_P1
Omision de realizar el registro contable de sus operaciones en
tiempo real, durante el primer periodo excediendo los tres dias Falta sustantiva

posteriores en que se realizd la operacion, por un importe de
$2,397,581.42.

3_C37_P2

Omision de realizar el registro contable de 43 operaciones en
tiempo real, durante el periodo 1 de correccion al cargo de
Gobernador Estatal, Diputado Local y Presidentes Municipales,
excediendo los tres dias posteriores en que se realizé la operacion,
por un importe de $186,291.84.

Falta sustantiva

3_C37_P2Bis
El sujeto obligado omitio realizar el registro contable de 7
operaciones en tiempo real, durante el periodo 2 de correccion al Falta sustantiva

cargo de Gobernador Estatal, excediendo los tres dias posteriores
en que se realizé la operacion, por un importe de $644,687.30

23 Como resultado de lo anterior, el Consejo General del INE sancioné al

partido apelante por cada conclusién sancionatoria de la forma

siguiente:
Conclusion Criterio de sancion Sancion
3 _Ci5 P1 5% del monto involucrado. $119,879.07
3 C37_P2 30% del monto involucrado. $55,887.55
3_C37_P2Bis 30% del monto involucrado. $193,406.19

24 En contra de estas determinaciones, el PVEM arguye que las

sanciones resultan excesivas y desproporcionales puesto que, a su

12 «Articulo 38. 1. Los sujetos obligados deberan realizar sus registros contables en tiempo real,
entendiéndose por tiempo real, el registro contable de las operaciones de ingresos y egresos desde el
momento en que ocurren y hasta tres dias posteriores a su realizacion, segun lo establecido en el
articulo 17 del presente reglamento (...) 5. El registro de operaciones fuera del plazo establecido en el
numeral 1 del presente articulo, serd considerado como una falta sustantiva y sancionada de
conformidad con los criterios establecidos por el Consejo General del Instituto.”
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juicio, el registro extemporaneo de operaciones de ingresos y egresos
no afecta la rendicion de cuentas o algun valor sustancial, pues afirma
gue la autoridad tuvo acceso a las pdlizas y a la documentacion
soporte de esas operaciones. De ahi que afirme el apelante que la
responsable indebidamente calificd dichas irregularidades como graves

ordinarias.

De igual forma, el partido apelante arguye que la responsable no debia
tomar en cuenta el monto involucrado de las infracciones atribuidas al
momento de imponer las sanciones correspondientes, pues afirma que
si se cumplié con el objeto de la fiscalizacion a pesar del registro tardio

de las operaciones contables en comento.

Por ultimo, el partido recurrente afirma que la resolucion controvertida
es incongruente y carece de una debida fundamentacién y motivacion,
pues considera que no existe coherencia entre las omisiones atribuidas

y las sanciones que le fueron impuestas.

Los agravios hechos valer por el recurrente seran estudiados de forma
conjunta, toda vez que guardan relacion entre si, sin que ello le cause
perjuicio alguno en tanto seran analizados todos los planteamientos del

recurrente®.

En principio, resulta relevante subrayar que el partido apelante no
combate la comision de las infracciones que le son atribuidas, por lo
qgue, debe permanecer firme y fuera de controversia la determinacion

de la responsable respecto de las omisiones que imputa al PVEM.

Dichos agravios son infundados por las razones que se exponen a

continuacion.

3 Lo anterior tiene sustento en la jurisprudencia 4/2000 de rubro: "AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”
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Este 6rgano jurisdiccional considera que no le asiste la razon al partido
apelante debido a que, contrario a lo que sefala, con el hecho de
presentar de manera extemporanea los registros contables de los
ingresos y egresos, se afecta sustancialmente el cumplimiento del
objetivo del procedimiento de fiscalizacién de los ingresos y egresos

empleados por los partidos, coaliciones y candidatos.

La razon es que el reporte extemporaneo de las operaciones sujetas a
fiscalizacién constituye una falta sustantiva, porgue con ese registro
inoportuno y tardio se afecta el bien juridico de certeza y transparencia

en el origen y destino de los recursos.

En efecto, la obligacion de reportar operaciones en tiempo real
obedece al modelo de fiscalizacidon en materia electoral en virtud del
cual el ejercicio de las facultades de vigilancia del origen y destino de
los recursos se lleva a cabo en un marco temporal que, si bien no es
simultaneo al manejo de los recursos, si es casi inmediato. En
consecuencia, al omitir hacer el registro de operaciones en tiempo real,
el sujeto obligado retrasa la adecuada verificacion que compete a la

autoridad fiscalizadora electoral.

En la reforma constitucional en materia electoral de dos mil catorce*,
el Constituyente ordend que en la ley secundaria se contemplaran
reglas que desarrollaran, entre otros topicos, las facultades y
procedimientos para que la fiscalizacién de los ingresos y egresos de
los partidos, coaliciones y candidatos se realizara de forma expedita y

oportuna durante la campafa electoral.

En ese sentido, en los articulos 59, 60, 61 y 62 de la Ley General de
Partidos Politicos™, se establecen diversas reglas para alcanzar esa

finalidad constitucional —mismas que estan desarrolladas en los 17, 18

4 Contenida en el Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diez de febrero de dos mil
catorce.
'* En adelante LGPP
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y 38, parrafos 1y 5, del Reglamento de Fiscalizacién del INE-, en los

términos siguientes:

Los partidos politicos son responsables de su contabilidad y de la
operacion de su sistema, asi como del cumplimiento de lo dispuesto
en la LGPP y de las decisiones que en la materia emita el Consejo
General y la Comision de Fiscalizacion del INE.

El sistema en linea facilitard en forma automatica el ejercicio
presupuestario con la operacion contable, a partir de la utilizacion del
gasto devengado.

Con la utilizacién del sistema se generara en tiempo real, estados
financieros, de ejecucién presupuestaria y otra informacion que
coadyuve a la toma de decisiones, a la trasparencia, a la
programacion con base en resultados, a la evaluacion y a la
rendicion de cuentas.

Todos los sujetos obligados deberan llevar a cabo el registro de las
operaciones contables que efectien en el Sistema Integral de
Fiscalizacion.

Los gastos deben ser registrados en el primer momento que ocurran,
atendiendo al momento mas antiguo.

Los registros contables deberan llevarse a cabo, tratandose de
ingresos en el momento en que éstos se realizan y en el caso de los
gastos cuando ocurren, es decir, en tiempo real.

Se entiende por tiempo real, el registro contable de las operaciones
de ingresos y egresos desde el momento en que ocurren y hasta
tres dias posteriores a su realizacion.

Los efectos derivados de las transacciones que llevan a cabo los
sujetos obligados deben reconocerse contablemente en su totalidad,
en el momento en el que ocurren, independientemente de la fecha

en que se consideren realizados para fines contables.

Es decir, los sujetos obligados deben llevar un sistema de contabilidad

conformado por registros, procedimientos e informes que permitan la

10
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captacion, valuacion, reporte e identificacion de todas las operaciones
relativas a sus ingresos y egresos; los cuales, deben ser congruentes y
ordenados, de manera que resulten aptos para producir estados
financieros en tiempo real, esto es, en forma inmediata, a fin de
procurar la transparencia y la rendicidbn de cuentas de los recursos

publicos.

En el caso de la informacion de los ingresos y egresos durante las
campanfas electorales, el plazo maximo para informarlos a la autoridad
sera de tres dias, posteriores a la recepcion del recurso en efectivo o
en especie, cuando se trate de ingresos, o siguientes al pago, acuerdo
de voluntades o entrega del bien y/o prestacion del servicio, cuando se

trate de egresos.

En consecuencia, el no registrar en tiempo real las operaciones
identificadas en las conclusiones que nos ocupan, si se configura un
dafo directo y efectivo en los bienes juridicos tutelados —principios de
transparencia y certeza en el origen y destino de los recursos— dado
gue con el registro tardio se retrasa el cumplimiento de la verificacién
gue compete a la autoridad fiscalizadora electoral, con independencia
de que posteriormente la responsable tenga acceso a la

documentacion soporte de esas operaciones.

Ello porque la responsable, al no contar con toda la documentacion
comprobatoria necesaria respecto de los recursos utilizados por los
partidos politicos y candidatos de manera oportuna y simultdnea a su
ejercicio, impide verificar que los sujetos obligados hayan cumplido en
forma certera y transparente conforme a los preceptos normativos
antes referidos , pero también implica una carga adicional para el
Estado, ya que las irregularidades u omisiones en que incurren en la
comprobacion de sus ingresos y gastos obliga a la autoridad a ejercer
sus facultades de comprobacién, para el efecto de conocer, con

certeza. la licitud del origen o destino de los recursos implicados, asi

11
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como la veracidad de la informacion que, en su caso hayan

presentado.

Cabe mencionar que el ejercicio de esas facultades no implica que la
autoridad fiscalizadora se sustituya en las obligaciones de
transparencia y rendicién de cuentas de los sujetos obligados, sino que
tiene por objeto el cumplimiento a su deber de investigar para conocer
la verdad sobre los hechos y comprobar la inexistencia de otros hechos
gue pudieran implicar diversas transgresiones a la normativa de la

materia.

En ese sentido, si bien es cierto que, en principio, el incumplimiento a
la obligacién de registrar en tiempo real las operaciones no implica el
ocultamiento de los gastos realizados o los ingresos recibidos, lo cierto
es que si se traduce en una falta que incide de forma directa en los
principios de rendicion de cuentas y transparencia en el ejercicio de los
recursos, pues, se dificulta a la autoridad fiscalizadora electoral
realizar la tarea de verificar el origen, asi como correcto manejo, y el
destino de los recursos que recibié el apelante, lo cual dificulta la labor

fiscalizadora que debe realizar la autoridad administrativa electoral .

Cabe mencionar que ha sido criterio de este Tribunal que el reporte
extemporaneo de operaciones sujetas a fiscalizacién constituye una
falta sustantiva, porque se afectan los principios de transparencia y

redicion de cuentas sobre el financiamiento?®.

Tales principios son el bien juridico tutelado mediante el marco juridico
descrito en materia de fiscalizacién, debido a que, cuando se trata de
los recursos empleados en campafas electorales, la revision oportuna,
permite garantizar eficazmente el postulado de equidad en la

contienda, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 41 constitucional.

18 véase SUP-RAP-407/2016, SUP-RAP-391/2016, SUP-RAP-390/2016, SUP-RAP-332/2016.

12
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Por consiguiente, con la omisién de registrar operaciones fuera del
plazo de tres dias previsto, se obstaculiza la verificacion oportuna y en
tiempo real de las operaciones de ingresos y egresos celebradas por
los sujetos obligados, cuestion suficiente para estimar vulnerados, en

forma directa, los citados principios.

En apoyo a lo anterior, es aplicable la razén esencial contenida en la
jurisprudencia 9/2016" de este Tribunal Electoral, de rubro INFORMES
DE GASTOS DE PRECAMPANA Y CAMPANA. SU PRESENTACION
EXTEMPORANEA, DEBE CONSIDERARSE COMO FALTA
SUSTANTIVA, en términos de la cual, el registro fuera de tiempo de la
informacién que deberd someterse a fiscalizacién, actualiza un dafio
directo a la rendicidn de cuentas y a la transparencia, que permiten
conocer oportunamente, el uso dado a los recursos partidistas para

fines proselitistas.

En consecuencia, contrario a lo sefialado por el recurrente al realizar el
registro contable de manera extemporanea, se afecté el objeto de
fiscalizacion y con ello vulneré los principios que lo rigen, por lo tanto,
al no cumplir con su obligacion en materia de fiscalizacion, las

sanciones no resultan excesivas y desproporcionales.

De ahi que también resulte infundado el agravio del recurrente en el
sentido de que indebidamente la responsable calificé las
irregularidades atribuidas como graves ordinarias, dado que a juicio de
esta Sala Superior no es posible calificar de menor gravedad las
irregularidades comprendidas en las conclusiones sancionatorias de
referencia, como lo pretende el recurrente, porque el registro
extemporaneo es una falta de fondo que implica una vulneracion
sustantiva a los principios de certeza, transparencia y rendicion de

cuentas.

o Consultable en:

http://sief.te.qgob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=9/2016&tpoBusqueda=S&sWord=9/2016

13
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Lo anterior, conforme a lo establecido en el articulo 38, numeral 1'%, en
el que se establece el deber de los sujetos obligados de realizar sus
registros contables en tiempo real, el cual es definido como el registro
contable de las operaciones de ingresos y egresos desde el momento

en que ocurren y hasta tres dias posteriores a su realizacion.

Por su parte, en el numeral 5 de ese articulo'®, se prescribe que el
incumplimiento a la obligacién de registrar operaciones en tiempo real
sera considerado como una falta sustantiva y sancionada de
conformidad con los criterios establecidos por el Consejo General de
INE.

Por tanto, no le asiste la razon al actor cuando afirma que el registro de
operaciones contables de forma extemporadnea no afecta la rendicion
de cuentas o algun valor sustancial, ya que la autoridad tuvo acceso a
las pdlizas y a la documentacién soporte de esas operaciones, toda
vez que el simple hecho de no realizar el registro en tiempo real

vulnera la finalidad de la norma.

También es infundado el agravio en que el partido apelante arguye
gue la resolucion controvertida es incongruente y carece de una debida
fundamentacién y motivacion, ya que no existe coherencia entre las

omisiones atribuidas y las sanciones que le fueron impuestas.

Dicha calificativa obedece a que la autoridad administrativa si fundo y

motivo debidamente su resolucién, e impuso las sanciones respectivas

®Articulo 38. Registros de las operaciones en tiempo real.

1. Los sujetos obligados deberan realizar sus registros contables en tiempo real,
entendiéndose por tiempo real, el registro contable de las operaciones de ingresos y egresos
desde el momento en que ocurren y hasta tres dias posteriores a su realizacion, segun lo
establecido en el articulo 17 del presente Reglamento.

Articulo 38. Registros de las operaciones en tiempo real.
5. El registro de operaciones fuera del plazo establecido en el numeral 1 del presente

articulo, sera considerado como una falta sustantiva y sancionada de conformidad con los
criterios establecidos por el Consejo General del Instituto.
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en congruencia con el fin juridico tutelado que fue vulnerado por el
recurrente al omitir realizar sus registros en tiempo real, es decir, los
principios de certeza, transparencia y rendicion de cuentas, con la

finalidad de provocar un efecto disuasivo en el ente infractor.

La responsable, al momento de individualizar la sancion, realiz6 un
analisis pormenorizado de la calificacion de las faltas, tomando en
cuenta las circunstancias de tiempo, modo y lugar, la comision
intencional o culposa de la falta, la transcendencia de las normas
transgredidas, los intereses y valores juridicos tutelados por la norma, y

la singularidad o pluralidad de las faltas acreditadas.

Asimismo, concluyo que el ente infractor no era reincidente, y razono
gue las faltas impidieron que la autoridad electoral conociera con plena
certeza el uso y destino final de los recursos, ademas de que, con esa
conducta se puso en riesgo el bien juridico tutelado que era la
transparencia y certeza en el origen y destino de los recursos, por lo
gue procedio a imponer las multas que estimo eran aplicables en cada

caso.

Por ello, se considera que no le asiste la razon al recurrente respecto
de la supuesta desproporcionalidad de la falta dado que hace recaer
dicha afirmacién en que no es congruente con la conducta cometida
dado que en su concepto con su conducta no afecto el objeto de la
fiscalizacion ya que si bien, no realiz6 el registro en tiempo real, lo hizo
de manera extemporanea y la autoridad fiscalizadora tuvo todos los

elementos de contabilidad a su alcance.

Sin embargo, como ya se precisO en los parrafos precedentes, el
reporte extemporaneo realizado por el apelante si afectd el objetivo de
la fiscalizacion y vulneroé los principios de transparencia y certeza en el

origen y destino de los recursos, por lo que contrario a lo argumentado
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por el recurrente, las sanciones que le fueron impuestas por la

responsable fueron proporcionales a las faltas cometidas.

Por ultimo, es infundado el agravio relativo a que la responsable no
debi6 tomar en cuenta el monto involucrado de las infracciones
atribuidas para imponer las sanciones correspondientes, porque al
haberse reportado se cumplioé con el objetivo de la fiscalizacion.

Ello porque como ya se analizé en péarrafos anteriores de la presente
sentencia, con la omision del recurrente de realizar los registros en
tiempo real, se vulnera el objetivo del procedimiento de fiscalizacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE:

UNICO. Se confirma en lo que fue materia de impugnacion, la

resolucion impugnada.

NOTIFIQUESE, como en términos de Ley corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan y

archivese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.
Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las y los Magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, ante la Secretaria General de Acuerdos quien autoriza y

da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA
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