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Ciudad de México, a cuatro de septiembre de dos mil dieciocho

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
dicta SENTENCIA en el recurso de apelacion al rubro indicado, en el
sentido de CONFIRMAR, en lo que fue materia de impugnacién, la
resolucién INE/CG1097/2018 del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral respecto a las irregularidades encontradas en el dictamen
consolidado relativo a la revision de informes de ingresos y gastos de las
candidaturas a los cargos de presidente de la Republica, senadores y
diputados federales correspondiente al proceso electoral federal 2017-
2018.
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SUP-RAP-254/2018

GLOSARIO

La resolucion del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, identificada con la clave
INE/CG1097/2018, respecto de las
irregularidades encontradas en el dictamen
consolidado de la revisiéon de los informes
anuales de ingresos y gastos de los
candidatos a los cargos de presidente de la
Republica, senadores y diputados federales,
correspondiente al proceso electoral federal
ordinario 2017-2018

Consejo General del Instituto Nacional
Electoral

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Ley General de Partidos Politicos
Partido politico nacional “Encuentro Social’

Reglamento de Fiscalizacion

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

Unidad Técnica de Fiscalizacion del Instituto
Nacional Electoral

1. ANTECEDENTES

1.1. Acto impugnado. El seis de agosto de dos mil dieciocho’, el Consejo

General aprobd la resolucion INE/CG1097/2018 que constituye el acto

impugnado en el presente expediente.

! Todas las fechas corresponden a dos mil dieciocho, salvo aclaracion en contrario.
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1.2. Recurso de apelacion. El diez de agosto, el PES, a través de su
representante suplente ante el Consejo General, presentd un recurso de

apelaciéon en contra de la resolucién impugnada.

2. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
asunto, toda vez que se trata de un recurso de apelacién promovido por
un partido politico nacional a través del cual controvierte una resolucion

emitida por un érgano central del Instituto Nacional Electoral.

La competencia se fundamenta en los articulos 99, parrafo cuarto, fraccion
Il de la Constitucién General; 186, fraccién lll, inciso g); 189, fraccion |,
inciso c) de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién; 40,

numeral 1, inciso b); y 44, numeral 1, inciso a) de la Ley de Medios.

3. PROCEDENCIA

El presente recurso reune los requisitos generales y especiales de
procedencia previstos en los articulos 7; 8; 9, parrafo 1; 13, numeral 1,
inciso a), fraccion |; 40, numeral 1, inciso b); y 45, numeral 1, inciso a),

fraccion | de la citada Ley de Medios, debido a lo siguiente:

3.1. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad
responsable, en ella constan el nombre y la firma autégrafa de quien tiene
reconocida su personeria como representante suplente del partido
recurrente —PES— ante el Consejo General, se identifica el acto
impugnado y la autoridad responsable, se mencionan los hechos en los
que se basa la impugnacioén, los agravios y los preceptos presuntamente

violados.
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3.2. Oportunidad. El recurso fue promovido dentro del plazo legal de
cuatro dias, dado que la resolucién impugnada fue notificada el seis de

agosto y la demanda fue presentada el diez del mismo mes y ano.

3.3. Legitimacién y personeria. El recurso lo interpone un partido politico
nacional a través de su representante suplente ante la autoridad electoral
responsable, cuyo caracter es reconocido por esta ultima en su informe

circunstanciado.

3.4. Interés juridico. Se satisface el requisito, en virtud de que el
recurrente es un partido politico que alega que la resolucion emitida por la

autoridad administrativa electoral nacional le causa agravio.

3.5. Definitividad. Se satisface este requisito de procedencia porque no
existe otro medio de impugnacién que resulte idoneo para controvertir el

acto impugnado y que deba agotarse antes de acudir a esta instancia.

En efecto, se trata de una resolucién que afecta el interés juridico del
partido politico actor de forma directa e inmediata y, de conformidad con la
Ley de Medios, el recurso de apelacion es el unico mecanismo de

defensa.

4. ESTUDIO DE FONDO

4.1. Planteamiento del caso

El problema consiste en determinar si, como refiere el recurrente, en la
resolucion del Consejo General se aplica de forma indebida algun criterio
de sancion y la matriz de precios, a propuesta de la Comision de

Fiscalizacion.

4.2. Analisis de los agravios y decision
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Sobre el particular, no obstante que el recurrente refiere cuatro agravios
en su demanda, el estudio se realizara de manera conjunta por estar
directamente relacionados, sin que esto cause alguna afectacion juridica,
porque no es la forma como los agravios se analizan lo que puede originar

una lesidn, sino que, lo trascendental, es que todos sean estudiados?.
4.2.1. Violacion a las garantias de legalidad y seguridad juridica

El recurrente manifiesta que es contraria a Derecho la modificacion por
parte de la Comision de Fiscalizacion, de los criterios de sancion
propuestos por la UTF que se aplicaron en el acto reclamado, al
considerar que dicha comision carece de competencia para tal efecto y
senala que el Consejo General es el érgano que tiene atribuciones sobre
el particular, de conformidad con la normativa que rige la materia de

fiscalizacion.

Igualmente senala que se aplicaron de forma retroactiva los criterios de
sancion aprobados por la Comision de Fiscalizacion, puesto que no fueron
hechos del conocimiento de los sujetos obligados previo al inicio del
proceso electoral federal 2017-2018, y precisa que en las etapas de
precampafa e intercampafia se aplicaron criterios distintos, por lo que
debieron observarse estos criterios en la revision de los informes de

campana.

Indica que con la modificacion reclamada la posibilidad de que las
candidaturas rebasen el tope de gastos de campafia es menor, ademas de
generar un perjuicio a los sujetos que se ajustaron al tope, y en cambio,

beneficia a quienes pudieron rebasarlo.

El acto reclamado se encuentra soportado en actos viciados de origen, es
decir, la determinacién de la Comision de Fiscalizacion de modificar los

criterios de sancion; razén por la que debe anularse esta determinacion,

2 Jurisprudencia 4/2000 de rubro “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION’. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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por contravenir lo dispuesto en los articulos 14 y 16 de la Constitucion

general.

Por otra parte, el recurrente manifiesta que existe una omisién de cumplir
con las formalidades esenciales del procedimiento, vulnerando las
garantias de legalidad y seguridad juridica, en atencion a que la matriz de
precios que elaboré la UTF no se ajusta a los parametros establecidos en
el articulo 27 del Reglamento de Fiscalizacion, lo que incentiva a que los
sujetos obligados omitan reportar gastos, pues el valor otorgado seria

menor al que legalmente se tiene que aplicar.

Senala que los montos de las sanciones impuestas a los partidos,
coaliciones y candidatos no se adicionan al rubro de gastos de campania,
por lo que las candidaturas ganadoras no tienen el riesgo de anularse, no

obstante, omitan reportar gastos.

En caso de haber aplicado los criterios del proceso y etapas anteriores, los
montos de gastos hubieran resultado mayores, con el respectivo impacto

en el tope de campafia y, por consiguiente, las sanciones serian mayores.

Asimismo, la responsable se abstiene de realizar el analisis de las
subvaluaciones que se presentaron, como se prevé en el Reglamento de

Fiscalizacion.

4.2.2. Procedimiento de aprobacién de resoluciones en materia de

fiscalizacion

Al respecto, se precisa que en la sustanciacion, tramitacion y aprobacion
de los diversos tipos de resolucion en materia de fiscalizacion intervienen

diversos 6rganos del INE, como se describe a continuacion:

De forma particular, con relacién a las resoluciones derivadas de la
revision de los informes que rinden los sujetos obligados, en el articulo 80,

numeral 1, inciso d) de la LGPP?, se establecen las etapas de revisién de

3 Articulo 80.
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los informes de campafa relativos a los diversos procesos electorales en
las que se prevé la participacion de la UTF, la Comision de Fiscalizacion y

el Consejo General.

El proceso de revision y auditoria de los informes que presentan los
sujetos obligados esta a cargo de la UTF, el cual consiste en el analisis de
la documentacién soporte y contabilidad reportados, que deriva en la
elaboracion del dictamen consolidado y en la propuesta de resolucion

respectivos.

En seguimiento a lo anterior, la Comision de Fiscalizacion es el 6érgano
encargado de aprobar las propuestas de la UTF, con el propdsito de

someterlos a la consideracion del Consejo General.

A su vez, las propuestas aprobadas por la Comisién de Fiscalizacion
seran analizadas y, en su caso, aprobadas por el 6rgano superior de

direccion del INE, es decir, el Consejo General.

En este sentido, de conformidad con las reglas de competencia
establecidas en la normativa, se precisa que la facultad para imponer
sanciones en materia de fiscalizacion corresponde de forma exclusiva al

Consejo General, con base en lo establecido en el articulo 191, numeral 1,

1. El procedimiento para la presentacion y revision de los informes de los partidos
politicos se sujetara a las siguientes reglas:

(...)

d) Informes de Campana:

I. La Unidad Técnica revisara y auditara, simultdneamente al desarrollo de la campana,
el destino que le den los partidos politicos a los recursos de campana;

II. Una vez entregados los informes de campafia, la Unidad Técnica contard con diez
dias para revisar la documentacion soporte y la contabilidad presentada;

lll. En el caso que la autoridad se percate de la existencia de errores u omisiones
técnicas en la documentacion soporte y contabilidad presentada, otorgara un plazo de
cinco dias contados a partir de la notificacion que al respecto realice al partido, para que
éste presente las aclaraciones o rectificaciones que considere pertinentes;

IV.Una vez concluida la revision del ultimo informe, la Unidad Técnica contara con un
término de diez dias para realizar el dictamen consolidado y la propuesta de resolucion,
asi como para someterlos a consideracion de la Comisién de Fiscalizacion;

V. Una vez que la Unidad Técnica someta a consideraciéon de la Comision de
Fiscalizacion el dictamen consolidado y la propuesta de resolucién, ésta ultima tendra un
término de seis dias para votar dichos proyectos y presentarlos al Consejo General, y
VI.Una vez aprobado el dictamen consolidado asi como el proyecto de resolucién
respectivo, la Comisién de Fiscalizacién, a través de su Presidente, sometera a
consideracion del Consejo General los proyectos para que éstos sean votados en un
término improrrogable de seis dias.
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inciso g) de la LEGIPE?, siendo hasta este momento cuando se configura
el acto de autoridad que vincula a los sujetos obligados y que es

susceptible de generar una afectacion, a la postre, impugnable.

Acorde con lo anterior, la actuacion, tanto de la UTF, como de la Comision

de Fiscalizacion, con base en el articulo 192 de la LEGIPE5, se traduce en

* Articulo 191.

1. Son facultades del Consejo General del Instituto las siguientes:

(-..)

g) En caso de incumplimiento de obligaciones en materia de fiscalizacion y contabilidad,
imponer las sanciones que procedan conforme a la normatividad aplicable, y

...)

gArtl’culo 192.

1. El Consejo General del Instituto ejercera las facultades de supervision, seguimiento y
control técnico y, en general, todos aquellos actos preparatorios a través de la Comisién
de Fiscalizacioén, la cual estara integrada por cinco consejeros electorales y tendrd como
facultades las siguientes:

a) Revisar los proyectos de reglamentos en materia de fiscalizacion que elabore la
Unidad Técnica de Fiscalizacion y someterlos a la aprobacion del Consejo General, asi
como los acuerdos generales y normas técnicas que se requieran para regular el registro
contable de los partidos politicos;

b) Revisar y someter a la aprobacion del Consejo General los proyectos de resolucion
relativos a los procedimientos y quejas en materia de fiscalizacion, en los términos del
reglamento que emita el propio Consejo General;

c) Delimitar los alcances de revision de los informes que estan obligados a presentar los
partidos politicos;

d) Revisar las funciones y acciones realizadas por la Unidad Técnica de Fiscalizacion,
con la finalidad de garantizar la legalidad y certeza en los procesos de fiscalizacion;

e) Supervisar de manera permanente y continua las auditorias ordinarias, de precampana
y de campanfa; asi como los procedimientos oficiosos, quejas y verificaciones realizadas
por la Unidad Técnica de Fiscalizacion;

f) Ordenar la practica de auditorias a las finanzas de los partidos politicos de manera
directa o bien a través de terceros especializados en la materia;

g) Ordenar visitas de verificacion a los partidos politicos con el fin de corroborar el
cumplimiento de sus obligaciones y la veracidad de sus informes;

h) Modificar, aprobar o rechazar los proyectos de dictamen consolidados y las
resoluciones emitidas con relacion a los informes que los partidos politicos estan
obligados a presentar, para ponerlos a consideracién del Consejo General en los plazos
que esta Ley establece;

i) Elaborar, a propuesta de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, los lineamientos generales
que regiran en todos los procedimientos de fiscalizacién en el ambito nacional y local;

j) Resolver las consultas que realicen los partidos politicos;

k) Aprobar las solicitudes de informacion a los érganos gubernamentales, hacendarios,
bancarios y tributarios respecto de las investigaciones que realice la Unidad Técnica de
Fiscalizacion;

I) Recibir, a través de la Secretaria Técnica, los informes que deben presentar los
partidos politicos para la fiscalizacion de sus ingresos y egresos;

m) Aprobar las solicitudes que se pretendan realizar a las autoridades competentes e
instituciones publicas y privadas, con la finalidad de superar el secreto fiduciario, bancario
y fiscal;

n) Aprobar los convenios a suscribir por el Instituto con las instancias del Estado
mexicano, necesarios para acreditar el origen licito de los recursos utilizados por los
partidos politicos;
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actos preparatorios de supervision, seguimiento y control técnico, que
tienen como propdsito generar los insumos necesarios para que sea el

Consejo General quien, en su caso, imponga las sanciones respectivas.

4.2.3. Decision

En el caso, los agravios se consideran inoperantes, en virtud de los

razonamientos que se exponen a continuacion:

El recurrente no sefiala en qué consistio la afectacién causada con la
aprobacion del acto reclamado, precisando que los agravios se reducen a
manifestaciones vagas y dogmaticas sobre las cuales no es posible
advertir la vulneracién de algun derecho al recurrente o, en su caso, una
actuacion irregular de la responsable que significara un beneficio para otro

sujeto obligado.

La inconformidad del recurrente se dirige a sefialar la presunta ilegalidad
de la adopcién criterios por parte de la Comision de Fiscalizacion que, en
el caso concreto, no le generan perjuicio alguno al recurrente, ya que se
trata de datos orientadores que no constituyen un parametro general
adoptado en la resolucion impugnada, por lo que no trascienden a los
sujetos obligados, destacando que el acto que pudiera generar la

afectacién es la resolucién del Consejo General, pues es este 6rgano

) Con el apoyo de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, llevar a cabo la liquidacion de los
partidos politicos que pierdan su registro e informar al Consejo General los parametros,
acciones y resultados de los trabajos realizados con tal fin, y

0) Integrar la informacion relativa a los topes aplicables a los gastos de precampafia y
campafa determinados por los Organismos Publicos Locales, que estaran vigentes en
las elecciones locales, para conocimiento del Consejo General.

2. Para el cumplimiento de sus funciones, la Comisién de Fiscalizacidon contara con una
Unidad Técnica de Fiscalizacion en la materia.

3. Las facultades de la Comisién de Fiscalizacion seran ejercidas respetando la plena
independencia técnica de su Unidad Técnica de Fiscalizacion.

4. En el ejercicio de su encargo los Consejeros Electorales integrantes de esta Comisién
no podran intervenir en los trabajos de la Unidad Técnica de Fiscalizacién de forma
independiente, garantizando en todo momento el cumplimiento de los principios rectores
en materia de fiscalizacion.

5. Las disposiciones en materia de fiscalizaciéon de partidos politicos seran aplicables, en
lo conducente, a las agrupaciones politicas nacionales.

9
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quien emite las resoluciones respecto de los informes de ingresos y gastos

de forma definitiva®.

En tal sentido, contrario a lo sefialado por el recurrente, la Comision de
Fiscalizacion si cuenta con facultades para proponer al Consejo General
parametros de sancion, e incluso modificar los adoptados en ejercicios o
etapas anteriores, en el entendido que es el érgano maximo de direccion
del INE, el que tiene la potestad de ejercer facultades sancionatorias, lo
que en el caso de estudid asi ocurrid, mediante las respectivas
individualizaciones de sanciones, por lo que es valido concluir que la
referida comision, no incurri6 en alguna irregularidad al realizar las

propuestas de sancion que se impugnan.

Sobre el particular, se precisa que, del medio de impugnacién, no se
desprenden argumentos tendentes a combatir de forma especifica la
imposicion de alguna sancion o la individualizaciéon asociada a la misma
que llevo a cabo el referido 6rgano colegiado o el establecimiento de un

criterio que resulte contrario al ordenamiento juridico en la materia.

Al respecto, esta Sala destaca que la sola existencia de los criterios no
constituye un acto de autoridad que afecte la esfera de derechos del
recurrente, pues es necesario que los mismos se concreten o materialicen
mediante la aplicacion que, en su caso, realice el Consejo General, siendo
éste el acto con el que se pudiera actualizar un perjuicio y, como
consecuencia, ser susceptible de ser revisado por la autoridad
jurisdiccional, en cuanto al procedimiento y elementos que se tomen en

cuenta para determinar el monto de las sanciones.

En este sentido, la Sala Superior no advierte que se cause un perjuicio por
el hecho de que los mencionados criterios no hubieran sido notificados al
recurrente, pues como se sefald, éstos no son vinculantes con relacion a
los sujetos obligados, razén por la cual no podria actualizarse una
violacion a la garantia de irretroactividad en su perjuicio, porque,

contrariamente a lo sostenido por el actor, la modificacion denunciada

® Articulo 191, numeral 1, inciso d) de la LEGIPE.
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implica una reduccion en los montos de las sanciones, lo que derivaria en
que los sujetos obligados sufririan una menor afectacion patrimonial, es

decir, la modificacion redundaria en un beneficio.

Asimismo, se precisa que no existe norma que obligue a la autoridad
fiscalizadora a notificar previamente a los sujetos obligados los criterios o
la metodologia que utilizara para aplicar sanciones, pues es hasta que se
actualice alguna irregularidad, cuando el 6rgano fiscalizador analiza las
variables, elementos y particularidades que le permiten individualizar las

sanciones acordes con la falta cometida.

De igual forma, resulta inatendible el argumento relativo a que, con su
implementacion, se reduce el riesgo de rebasar los topes de gastos de
campana aprobados, pues en los agravios no se refiere la forma en la que
el Consejo General al imponer las sanciones adoptd dichos criterios, ni
mucho menos, que esto impactara en el tope de gastos de campana, pues
se parte de la premisa equivocada de que los montos de las sanciones se

suman a los gastos de campana.

Lo anterior, debido a que los montos que se toman en cuenta para efecto
de analizar lo relativo al tope de gastos de campafna son el conjunto de
erogaciones efectuadas por los sujetos obligados, ya sean las que se
reporten en los informes respectivos, los previstos en los articulos 243,
numerales 1 y 2 de la LGIPE’; 76, numeral 1, de la LGPP%, y 192 del

" Articulo 243.

1. Los gastos que realicen los partidos politicos, las coaliciones y sus candidatos, en la
propaganda electoral y las actividades de campafia, no podran rebasar los topes que
para cada eleccion acuerde el Consejo General.

2. Para los efectos de este articulo quedaran comprendidos dentro de los topes de gasto
los siguientes conceptos:

a) Gastos de propaganda:

I. Comprenden los realizados en bardas, mantas, volantes, pancartas, equipos de sonido,
eventos politicos realizados en lugares alquilados, propaganda utilitaria y otros similares;
b) Gastos operativos de la campana:

I. Comprenden los sueldos y salarios del personal eventual, arrendamiento eventual de
bienes muebles e inmuebles, gastos de transporte de material y personal, viaticos y otros
similares;

¢) Gastos de propaganda en diarios, revistas y otros medios impresos:

I. Comprenden los realizados en cualquiera de esos medios, tales como inserciones
pagadas, anuncios publicitarios y sus similares, tendentes a la obtencion del voto. En

11
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Reglamento de Fiscalizacion®, o cualquier otro que determine la autoridad

con base en las investigaciones que realice, sin que sea valido incluir las

todo caso, tanto el partido y candidato contratante, como el medio impreso, deberan
identificar con toda claridad que se trata de propaganda o insercion pagada, y
d) Gastos de produccion de los mensajes para radio y television:

I. Comprenden los realizados para el pago de servicios profesionales; uso de equipo
técnico, locaciones o estudios de grabacién y produccion, asi como los demas inherentes
al mismo objetivo.

...)
g Articulo 76.

1. Para los efectos de este Capitulo se entienden como gastos de campana:
a) Gastos de propaganda: Comprenden los realizados en bardas, mantas, volantes,
pancartas,
equipos de sonido, eventos politicos realizados en lugares alquilados, propaganda
utilitaria y
otros similares;

b) Gastos operativos de la campafia: Comprenden los sueldos y salarios del personal
eventual,
arrendamiento eventual de bienes muebles e inmuebles, gastos de transporte de material
y

personal, viaticos y otros similares;
¢) Gastos de propaganda en diarios, revistas y otros medios impresos: Comprenden los
realizados
en cualquiera de esos medios, tales como inserciones pagadas, anuncios publicitarios y
sus
similares, tendentes a la obtencion del voto. En todo caso, tanto el partido y candidato
contratante, como el medio impreso, deberan identificar con toda claridad que se trata de
propaganda o inserciéon pagada;
d) Gastos de produccion de los mensajes para radio y television: Comprenden los
realizados para el

pago de servicios profesionales; uso de equipo técnico, locaciones o estudios de
grabacion y

produccién, asi como los demas inherentes al mismo objetivo;
e) Los gastos que tengan como propésito presentar a la ciudadania las candidaturas
registradas del

partido y su respectiva promocion;
f) Los gastos que tengan como finalidad el propiciar la exposicion, desarrollo y discusion
ante la
ciudadania de los programas y acciones de los candidatos registrados, asi como la
plataforma
electoral;
g) Cualquier gasto que difunda la imagen, nombre o plataforma de gobierno de algun
candidato o de

un partido politico en el periodo que transita de la conclusion de la precampafia y hasta el
inicio
de la campanfia electoral, y

h) Los gastos que el Consejo General a propuesta de la Comisiéon de Fiscalizacion y
previo inicio de

la campafia electoral determine.
g...)

Articulo 192.

Conceptos integrantes de los topes

1. Para efectos del tope de gastos de obtencién del apoyo ciudadano, precampafia
y campana, seran considerados los conceptos siguientes:
a) El total de gastos reportados en los informes.

b) Los gastos determinados por autoridad, tales como:
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sanciones que se apliquen, pues no son consideradas un egreso o un

beneficio en la normativa aplicable.

En concordancia con lo desarrollado, es también inoperante la peticion de
revocar el acto reclamado por tener como base actos viciados de origen,
puesto que, como ha sehalado esta Sala Superior, los criterios de la
Comision de Fiscalizacion, por si mismos no generan afectacion alguna,

por lo que no se acredita su ilegalidad.

Por ultimo, respecto a las deficiencias que el recurrente reclama de la
matriz de precios elaborada por la UTF y el supuesto analisis incorrecto en
materia de subvaluaciéon de gastos, esta Sala Superior considera que es
inoperante el agravio, en virtud de que el recurrente se abstiene de
identificar las conclusiones y sanciones que, segun su dicho, derivaron de
una incorrecta aplicacion de los costos establecidos en la matriz de
precios, ni sefala los rubros o conceptos que se vieron afectados con la
subvaluacion referida, pues en los agravios Unicamente se realizan
manifestaciones generales que no aportan elementos para definir si se

actualizé un proceder indebido de la autoridad responsable.

5. RESOLUTIVO

UNICO. Se confirma la resolucion INE/CG1097/2018, en lo que fue

materia de impugnacion.

i. El saldo de cuentas por cobrar y anticipos a proveedores que no hayan sido
comprobados o recuperados.

ii. Los gastos directos que se hayan detectado y que correspondan a otra precampana o
campafia, que no hayan sido correctamente reportados al inicio, y que derivado de
observaciones de la autoridad electoral, deban ser reclasificados.

iii. Los gastos no reportados, derivados de la respuesta a la confirmacion de operaciones
con proveedores o prestadores de servicios.

iv. Los gastos no reportados, identificados durante los monitoreos.

v. Los gastos no reportados, identificados durante las visitas de verificacion.

vi. Los gastos no reportados, derivados de la informacién remitida y valorada por los
Organismos Publicos Locales.

vii. Los gastos por cuantificar, ordenados por Resoluciones del Consejo General.

viii. Cualquier otro que durante el proceso de revision, determine la Comisién o la Unidad
Técnica.
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NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

Devuélvanse, en su caso, las constancias que correspondan y, en su
oportunidad, archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, lo resolvieron por unanimidad de votos, las magistradas y los
magistrados integrantes de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia del magistrado José Luis

Vargas Valdez, ante la secretaria general de acuerdos que da fe.
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