RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE: SUP-RAP-487/2012.

RECURRENTE: LUZ MARIA
FLORES GUARNERO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION.

MAGISTRADO PONENTE: PEDRO
ESTEBAN PENAGOS LOPEZ.

SECRETARIO: SERGIO DAVILA
CALDERON.

México, Distrito Federal, a treinta y uno de octubre de dos mil

doce.

VISTOS, para resolver, los autos del expediente al rubro
indicado, relativo al recurso de apelacion interpuesto por Luz
Maria Flores Guarnero, en su calidad de candidata ciudadana
postulada por el Partido de la Revolucion Democrética, a la
presidencia municipal de Juarez, Nuevo Le6n, a fin de
controvertir la sentencia de veinticuatro de octubre de dos mil
doce, dictada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder judicial de la Federacién®, al resolver los recursos de
reconsideracion, acumulados, identificados con las claves SUP-
REC-235/2012 y SUP-REC-236/2012, y

RESULTANDO:

! En adelante Sala Superior.
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|. Antecedentes. De lo narrado por los recurrentes en sus
escritos de reconsideracion, asi como de las constancias que

obran en autos, se advierten los siguientes antecedentes:

1. Inicio del procedimiento electoral local. En sesion
ordinaria celebrada el primero de noviembre de dos mil once, se
declar6 formalmente conformado el Pleno de la Comision
Estatal Electoral de Nuevo Leon, y con ello dio inicio el
procedimiento electoral local dos mil once-dos mil doce (2011-
2012) para elegir Diputados al Congreso del Estado, asi como
integrantes de los Ayuntamientos de dicha entidad federativa,

entre otros, el de Juarez.

2. Registro de candidatos. El tres mayo siguiente, la referida
autoridad administrativa electoral aprobo el registro de la
planilla de candidatos postulados por el Partido Accion Nacional
para dicha municipalidad, la cual fue encabezada por Rodolfo

Ambriz Oviedo.

3. Eleccion. El primero de julio de esta anualidad, se llevo a
cabo la jornada electoral local para elegir, entre otros cargos, a

los integrantes del Ayuntamiento de Juarez, Nuevo Ledn.

4. Computo. En sesion permanente celebrada el dia cuatro
siguiente, la Comision Municipal Electoral de Juarez, realizo el
computo correspondiente, cuyos resultados fueron los que a

continuacioén se indican:

PARTIDOS VOTACION




SUP-RAP-487/2012

NUMERO LETRA

31,696 Treinta y un mil seiscientos noventa y

- seis
PARTIDO ACCION NACIONAL

,,,,,,,,, 28,995 Veintiocho mil novecientos noventa y

COALICION cinco
COMPROMISO POR NUEVO LEON
Mti ip D oenian ;
2,697 Dos mil seiscientos noventa y siete

PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA

+*
1,726 Mil setecientos veintiséis

PARTIDO DEL TRABAJO

‘r‘."
MOVWIENTO 669 Seiscientos sesenta y nueve
MOVIMIENTO CIUDADANO

MNUEVA
ALIANZA 2,138 Dos mil ciento treinta y ocho
NUEVA ALIANZA
VOTOS NULOS 1,735 Mil setecientos treinta y cinco

Sesenta y nueve mil seiscientos

VOTACION TOTAL ) )
69,656 cincuentay seis

En consecuencia, el citado organo electoral expidié y entrego
las constancias a la planilla de candidatos postulada por el
Partido Accion Nacional, por ser ésta quien obtuvo la mayoria

de votacion.

Asimismo, realizé el procedimiento de asignacion de regidores

de representacion proporcional.

5. Juicios de inconformidad. En contra de dichos actos, Luz
Maria Flores Guarnero, en su caracter de candidata al cargo de
Presidenta Municipal, postulada por el Partido de la Revolucion

Democratica, asi como la coalicion “Compromiso por Nuevo
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Ledn”, interpusieron los dias diez y once de julio,
respectivamente, sendos juicios de inconformidad ante Ia
referida Comision Municipal, mismos que fueron remitidos al
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, registrandose con
los nimeros de expedientes JI-032/2012, JI-038/2012 y JI-

047/2012 los cuales fueron acumulados.

El siguiente veintisiete de agosto, la referida autoridad
jurisdiccional local emiti6 sentencia, cuyos puntos resolutivos

son del tenor siguiente:

“PRIMERO.- Son totalmente INFUNDADOS los conceptos de
anulacion hechos valer por las ciudadanas MARIA DE LA
LUZ FLORES GUARNERO Y LUZ MARIA YAMILETT
CASTILLO FLORES, en términos de lo precisado en el
séptimo punto considerativo de esta sentencia.

SEGUNDO.- Es FUNDADO el concepto de anulacion
esgrimido por la COALICION COMPROMISO POR NUEVO
LEON en lo que atafie a la inelegibilidad del candidato electo
a Presidente Municipal, RODOLFO AMBRIZ OVIEDO, siendo
parcialmente FUNDADOS los demas conceptos de anulacion
planteados por dicha coalicion, en los términos expuestos en
el octavo y noveno puntos considerativos de la presente
resolucion.

TERCERO.- Se CONFIRMA, en lo combatido, la votacion
recibida en las casillas aludidas en los libelos de demanda,
con excepcion de las que a continuacion se sefialan: 845
contigua 5, 845 extraordinaria 1 contigua 4 y 2399 contigua
1. Respecto a estas casillas, se decreta la anulacion de la
votacion recibida en las mismas. En esa virtud, al ser
inelegible el candidato mencionado en el punto que
antecede, se revoca la Declaracion de Validez y el
otorgamiento de la constancia de mayoria relativa de la
eleccion de mérito, Unicamente en lo que atafie a dicho
candidato, quedando intocada respecto de los demas
miembros de la planilla de Ayuntamiento, en términos de lo
sustentado en noveno punto considerativo del presente fallo.

CUARTO.- Se reconfiguran los resultados de la votacion de
la eleccion para la renovacion del Ayuntamiento de Juarez,
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Nuevo LeoOn, para quedar en los términos del cuadro
consignado en el octavo punto considerativo de este fallo.

QUINTO.- Se ordena a la autoridad responsable que, en
términos de lo consignado en el octavo punto considerativo
de esta sentencia, realice los calculos pertinentes a fin de
gue, en su caso, se hagan los ajustes correspondientes a las
asignaciones de Regidores por el Principio de
Representacion Proporcional.”

6. Juicios de revisidon constitucional electoral. Inconformes,
el treinta y uno de agosto siguiente, el Partido Accién Nacional,
Luz Maria Flores Guarnero y la coalicion “Compromiso por
Nuevo Leon” promovieron sendos juicios de revision
constitucional electoral, los cuales fueron remitidos, junto con
los respectivos informes circunstanciados y los expedientes
relativos a los juicios de inconformidad, a la Sala Regional de la
Segunda Circunscripcion Plurinominal del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con sede en Monterrey, Nuevo
Le6n?, el dia siguiente, registrandose como SM-JRC-112/2012,
SM-JRC-113/2012 y SM-JRC-114/2012.

7. Sentencia de Sala Regional. El doce de octubre del afio en
curso, la Sala Regional Monterrey dicto la sentencia

correspondiente, cuyos resolutivos son del tenor siguiente:

“PRIMERO. Se DECRETA la acumulacion de los juicios SM-
JRC-113/2012 y SM-JRC-114/2012 al diverso SM-JRC-
112/2012, por ser éste el primero en ser recibido y registrado
en esta Sala Regional, debiendo glosarse copia certificada
de la presente ejecutoria a los autos de los expedientes
acumulados.

SEGUNDO. Se DESECHAN de plano los juicios de revision
constitucional electoral promovidos por Luz Maria Flores
Guarnero y la coalicién “Compromiso por Nuevo Ledn”, en

% En adelante Sala Regional Monterrey.
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términos de lo razonado en el considerando tercero de esta
ejecutoria.

TERCERO. Se REVOCA la sentencia dictada el veintisiete
de agosto del presente afo, por el Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Nuevo Ledn, recaida al juicio de
inconformidad  JI-032/2012 y acumulados, quedando
subsistente la declaracion de validez y entrega de la
constancia de mayoria realizada por la Comisién Municipal
Electoral de Juérez, en dicha Entidad, a favor de Rodolfo
Ambriz Oviedo como candidato electo al cargo de
Presidente Municipal.”

Il. Recursos de reconsideracién. El quince de octubre de dos
mil doce, Luz Maria Flores Guarnero, en su calidad de
candidata a la presidencia municipal de Juarez, Nuevo Leon, y
la coaliciébn “Compromiso por Nuevo Leodn”, presentaron, en la
Oficialia de Partes de la Sala Regional Monterrey de este
Tribunal Electoral, sendos escritos para promover recursos de
reconsideracion, a fin de impugnar la sentencia mencionada en

el numeral 7 (siete) de resultando I, que antecede.

lll. Remision de expedientes. El quince de octubre de este
afo, la Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley de la Sala
Regional Monterrey remitié los recursos de reconsideracion, asi
como, los autos de los expedientes SM-JRC-112/2012, SM-
JRC-113/2012 y SM-JRC-114/2012.

IV. Turno a Ponencia. Por acuerdos del Magistrado Presidente
de este Tribunal Electoral, de dieciséis de octubre de dos mil
doce, se integraron los expedientes SUP-REC-235/2012 y SUP-
REC-236/2012 y se turnaron a la ponencia del Magistrado
Pedro Esteban Penagos LoOpez, para los efectos previstos en
los articulos 19 y 68 de la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacién en Materia Electoral.
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V. Tercero interesado. En su oportunidad, el Partido Accion
Nacional comparecio, por conducto de su representante, para
formular alegatos como tercero interesado, respecto a ambos

recursos.

VI. Sentencia de Sala Superior. En sesion publica de
veinticuatro de octubre del afio en que se actua, la Sala
Superior resolvié los citados recursos de reconsideracion en los

términos siguientes.

PRIMERO. Se acumula el recurso de reconsideracion SUP-
REC-236/2012 al recurso de reconsideracion SUP-REC-
235/2012; en consecuencia, glésese copia certificada de esta
sentencia a los autos del recurso acumulado.

SEGUNDO. Se desechan de plano los recursos de
reconsideracién interpuestos por Luz Maria Flores Guarnero
y la coalicion Compromiso por Nuevo Leon.

VII. Recurso de apelacion. El treinta de octubre del afio en
curso, se recibio en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior,
el oficio DJCEE/252/2012 signado por el Director juridico de la
Comision Estatal Electoral de Nuevo Leon, a través del cual
remite el escrito que Luz Maria Flores Guarnero denomina “recurso
de apelacién”, para controvertir la “resolucion de 24 de octubre
del presenta afio emitida por la Sala Superior respecto a un

recurso de reconsideracion exp. 235-2012.”

VIIl. Turno a Ponencia. Recibidas las constancias atinentes,
por acuerdo de treinta de octubre del presente afo, el
Magistrado Presidente de esta Sala Superior, ordend la

integracion del expediente SUP-RAP-487/2012, asi como, el
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turno de ese expediente, a la ponencia del Magistrado Pedro
Esteban Penagos LoOpez, para los efectos sefalados en el
articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon es competente
para conocer y resolver el presente medio de impugnacion, con
fundamento en lo establecido en los articulos 41, parrafo
segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion Ill, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en
relacion con los articulos 189, fraccion I, inciso c), de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, y 40 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, al estar facultada para conocer y resolver en Unica
instancia y en forma definitiva e inatacable, los recursos de

apelacion.

SEGUNDO. Improcedencia. Con independencia de la via
elegida por la recurrente, a juicio de esta Sala Superior, no ha
lugar a estudiar el fondo del asunto cuando del escrito inicial de
demanda se advierte la notoria improcedencia de la misma, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 9, parrafo 3, en
relacion con el articulo 10, parrafo 1, inciso, g) de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral y conforme a lo establecido en el articulo 99, parrafo

cuarto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos, en relacién con el numeral 25 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, por lo

gue el escrito de demanda atinente debe desecharse.

Para arribar a la anotada conclusion, se tiene que de lo previsto
en esos preceptos se sigue, que cuando un medio de
impugnacién es notoriamente improcedente, por surtirse alguna
de las causas expresamente previstas en la ley para su
inviabilidad o cuando la improcedencia deriva de la ley, debe

desecharse de plano.

También se advierte que las resoluciones dictadas por las Salas
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion son
definitivas e inatacables y adquieren la calidad de cosa juzgada,;
por tanto, son inmutables, de suerte que en su contra tampoco

procede medio de impugnacién alguno, por regla general.

La excepcion a esta regla es que las resoluciones de las Salas
Regionales son impugnables mediante el recurso de
reconsideracion, previsto para los supuestos establecidos en el
articulo 61 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, asi como en los criterios
jurisprudenciales y relevantes emitidos al respecto, por esta

Sala Superior.

Ahora bien, en la especie, no existe base juridica para admitir el
escrito de “recurso de apelacion” presentada por Luz Maria
Flores Guarnero, en contra de la resolucidén emitida por esta Sala

Superior.
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Lo anterior en virtud de que en la resolucion de veinticuatro de
octubre de dos mil doce, que constituye la resolucion aqui
reclamada, se determind desechar la demanda de los recursos
de reconsideracion radicados en los expedientes SUP-REC-
235/2012 y SUP-REC-236/2012, interpuestos por Luz Maria
Flores Guarnero, en su calidad de candidata a la presidencia
municipal de Juarez, Nuevo Ledn, asi como por la coalicion
Compromiso por Nuevo Ledn, en contra de la sentencia dictada
el doce de octubre del presente afio, por la Sala Regional
Monterrey, al resolver los juicios de revision constitucional
electoral acumulados identificados con las claves SM-JRC-
112/2012, SM-JRC-113/2012 y SM-JRC-114/2012.

La determinacion dictada por esta Sala Superior al resolver los
recursos de reconsideracion, es una resolucion definitiva e
iInatacable y, en consecuencia, adquiere la calidad de cosa
juzgada; no existiendo posibilidad juridica ni material para que
por la interposicion de un medio impugnativo, la autoridad que
conozca del mismo, incluida la que dicté la sentencia, pueda
confirmar, modificar o revocar su sentido, por lo que cualquier
medio de impugnacién que se interponga en contra de ellas,

debe ser desechado de plano.

En el presente caso, la pretension de la actora respecto a la
restitucion de sus derechos politico-electorales implica,
indefectiblemente, la revocaciéon de la resolucién que emiti
esta Sala Superior, el veinticuatro de octubre de dos mil doce,

al resolver los recursos de reconsideracion acumulados,
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identificados con las claves SUP-REC-235/2012 y SUP-REC-
236/2012.

En esta tesitura es claro que, si como se expreso a lo largo de
este considerando, la resolucion impugnada es definitiva e
inatacable, entonces en términos de lo dispuesto por los
articulos 99, parrafo cuarto, fracciones lll y IX de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y 25 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, se actualiza la causal de notoria improcedencia
prevista en el articulo 9, parrafo 3, de éste ultimo ordenamiento,
antes transcrito, y procede el desechamiento de plano del
presente medio de impugnaciéon, con independencia de que el
escrito de impugnacién haya sido denominado por la actora

como “recurso de apelacion”.

Lo anterior, porque dada la naturaleza de definitivas e
inatacables de las resoluciones emitidas por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
ninguna via prevista en la Constitucion General de la Republica,
0 bien, en la Ley general de medios referida es idonea para
impugnar las sentencias de este 6rgano jurisdiccional, de ahi
gue tampoco sea posible su reencauzamiento a alguno de los
medios de impugnacion, incluso, asignarlo como un asunto
especial, o bien, tramitarlo como un medio de “impugnacion
innominado” o “asunto general”, en virtud a que a ningun fin
practico conduciria, pues la actora alcanzaria el mismo

resultado que se expresa en la presente resolucion.
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Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

UNICO. Se desecha de plano la demanda de “recurso de

apelacion” interpuesto por Luz Maria Flores Guarnero.

Notifiquese personalmente a la recurrente Luz Maria Flores
Guarnero, en el domicilio sefialado en su escrito de demanda, y
por estrados a los demas interesados. Lo anterior, con apoyo
en los articulos 26, 27, 28, 29 y 48 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo acordaron los Magistrados
que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion. El Secretario General de Acuerdos

autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN ALANIS CONSTANCIO CARRASCO DAZA
FIGUEROA
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MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA MANUEL GONZALEZ OROPEZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN PENAGOS
GOMAR LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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