RECURSO DE APELACION
EXPEDIENTE: SUP-RAP-614/2015.

RECURRENTE: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

RESPONSABLE: CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL.

MAGISTRADO PONENTE: PEDRO
ESTEBAN PENAGOS LOPEZ.

SECRETARIO:  MAURICIO  ELPIDIO
MONTES DE OCA DURAN.

México, Distrito Federal, a veintitrés de septiembre de dos mil

quince.

VISTOS, para resolver los autos del recurso de apelacion
identificado al rubro, interpuesto por el Partido Revolucionario
Institucional en contra de la resolucion INE/CG560/2015 emitida
por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral en la
cual se declar6 infundado el procedimiento sancionador
instruido en contra del Partido del Trabajo y el entonces
candidato a Presidente municipal de Amanalco, Estado de
México Raul Quintero Bustamante, por posible rebase de tope

de gastos de campaiia.
ANTECEDENTES

De la narracion de hechos que el recurrente hace en su escrito
de demanda, asi como de las constancias que obran en autos,
se advierte lo siguiente:

I. Procedimiento administrativo sancionador.



SUP-RAP-614/2015

1. Queja. El catorce de junio de dos mil quince Maria del
Carmen Bravo Pedraza representante propietaria del PRI* ante
el Consejo Municipal de Amanalco, Estado de México presento
qgueja en contra de Raul Quintero Bustamante, entonces
Candidato a Presidente Municipal por el PT? denunciando
hechos que podrian constituir gastos no reportados y un posible
rebase de tope de gastos de camparfa relativo al Proceso
Electoral Local ordinario 2014-2015.

2. Inicio del procedimiento. El diecisiete de junio de dos mil
quince, la Unidad Técnica de Fiscalizacién del INE? inici6 el
procedimiento administrativo sancionador con motivo de la

queja sefalada en el punto anterior.

3. Requerimientos. En relacion a los hechos motivo de la queja
se solicito informacion: i) a la Direccion de Auditoria de Partidos
Politicos Agrupaciones Politicas y Otros de la Unidad Técnica
de Fiscalizacion; ii) al PT en el Estado de México; vy iii) al

denunciado Raul Quintero Bustamante.

4. Resolucion impugnada del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral. El doce de agosto de dos mil quince el
Consejo General del INE aprobd la resolucion INE/CG560/2015,
en la cual declaré infundado el procedimiento sancionador
instruido en contra del PT y el entonces candidato a Presidente
municipal de Amanalco, Estado de Meéxico Raul Quintero

Bustamante.

! partido Revolucionario Institucional.
2 Partido del Trabajo.
? Instituto Nacional Electoral.
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ll. Recurso de apelacion en estudio.

a. Demanda. Inconforme, el veinticuatro de agosto de dos mil
quince, el PRI presentd recurso de apelacion en contra de la
resolucion dictada por el Consejo General del INE citada en el

punto anterior.

b. Sustanciacion. El veintiocho de agosto de dos mil quince, se
recibi6 en esta Sala Superior, la demanda, el informe
circunstanciado y el expediente integrado con motivo del

recurso de apelacion, entre otras constancias.

c. Turno del expediente. En la misma fecha, el Magistrado
Presidente de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion integré el expediente SUP-RAP-
614/2015 y lo turné6 a la Ponencia del Magistrado Pedro
Esteban Penagos Loépez, para los efectos previstos en el
articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

d. Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad, se radic6 y admitié a tramite la demanda del
recurso citado y, al no existir diligencias pendientes por
desahogar, se declar6 cerrada la instruccion a efecto de

elaborar el respectivo proyecto de sentencia.
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia.
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De conformidad con lo dispuesto en los articulos 42, parrafo 1y
44, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, esta Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion es competente para conocer y resolver el presente
asunto, porgue se trata de un recurso de apelacion, interpuesto
para controvertir una resolucion dictada por el Consejo General
del INE.

SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad. Los articulos 9
parrafo 1, 40 parrafo 1, inciso b) y 45, parrafo 1, inciso a), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, establecen los requisitos de procedibilidad que se

satisfacen, en el caso, de conformidad con lo siguiente:

a) Forma. El escrito de impugnacion se presentd ante la
autoridad responsable, en la demanda se hace constar el
nombre de la Coalicion recurrente, domicilio para recibir
notificaciones y personas autorizadas para tal efecto; se
identifica el acto impugnado; se enuncian los hechos y agravios
en los que se basa la impugnacion, asi como los preceptos
presuntamente violados; por ultimo, se hace constar las firmas

autografas.

b) Oportunidad. La resolucién reclamada se emitié el doce de
agosto de dos mil quince, la cual fue notificada el veinte de
agosto del presente afio, el escrito de recurso de apelacion se
presentd el veinticuatro de agosto, por lo que es incuestionable

que la interposicion del medio de impugnacién se hizo dentro
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del plazo legal de cuatro dias previsto para tal efecto en el
articulo 8 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnaciéon en Materia Electoral.

c) Legitimaciéon y personeria. Por lo que respecta a la
legitimacion, se estima colmado el requisito de procedencia en
el presente asunto, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 45, péarrafo 1, inciso b), fraccion I, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, que
exige que el recurso de apelacion se haga valer por un instituto
politico. En el caso, el medio de impugnacion citado al rubro se

interpuso por el PRI, por lo que tiene legitimacion.

En cuanto a la personeria, se tiene por satisfecha, en atencion
a que el medio de impugnacién mencionado al rubro, fue
interpuesto por Maria del Carmen Bravo Pedraza representante
propietaria del PRI ante el Consejo Municipal de Amanalco,
Estado de México, ademas de que la responsable en su informe
circunstanciado refiere que tiene acreditada su personeria en el
expediente en donde se emitio la resolucidon que ahora se

impugna.

d) Definitividad. La resolucién impugnada, emitida por el
Consejo General del INE, constituye un acto definitivo, toda vez
que la normativa aplicable no prevée algin medio de
impugnacién que pueda interponerse en su contra, previamente
al recurso de apelacion, en virtud del cual pueda ser
modificado, revocado o anulado, lo que colma dicho requisito de

procedencia.
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e) Interés juridico. La parte apelante acredita este supuesto en
razon de que, en su concepto, la resolucion impugnada resulta
contraria a la normativa electoral, recurriendo a la presente via
por ser la idénea para restituir los derechos presuntamente

vulnerados y aducidos en sus agravios.

Al tener por acreditados los supuestos de procedibilidad
seflalados y sin que este organo jurisdiccional advierta la
existencia de alguna causa que genere la improcedencia del
medio de impugnaciéon que se resuelve, lo conducente es

analizar y resolver el fondo de la problematica planteada.

TERCERO. Resolucion impugnada y sintesis de agravios.
A. Resolucion impugnada.

En el fondo de la resolucién se determind que el PT, reporté los
egresos respecto de los hechos denunciados, toda vez que de
la informacidbn que se allegd a la Unidad Técnica de
Fiscalizacion, es decir, las polizas y facturas remitidas por la
Direccion de Auditoria de Partidos Politicos, Agrupaciones
Politicas y Otros que sirvieron para realizar un cotejo con las
ofrecidas por el partido incoado y el de Raul Quintero
Bustamante, asi como la verificacion realizada en el Sistema
integral de Fiscalizacion correspondiente al informe de
campafia del candidato de referencia, se observé que los
gastos erogados con motivo de los hechos denunciados fueron
reportados dentro del informe presentado por el partido de

referencia.
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Asimismo se establecié que no se acreditaba la existencia de
trecientas bardas denunciadas por la quejosa, y lo Gnico que se
comprobo fue la existencia de treinta y tres de ellas, cifra que
no dista de las acreditadas por el PT, quien se manifestd
respecto de cuarenta y dos bardas en beneficio de Radul
Quintero Bustamante entonces Candidato a la Presidencia
Municipal de Amanalco, Estado de México y las cuales fueron
debidamente acreditadas por los sujetos obligados con las
facturas 329, 330, 331, 332, 333, 334, 335, 336, 343, 344, de
las cuales se tiene certeza respecto de su validez toda vez que
las mismas fueron verificadas en el Sistema Integral de

Fiscalizacion.

Ademas, respecto a las lonas tanto el PT como el candidato
denunciado manifestaron que se colocaron trescientas setenta
y cinco lonas en el municipio de referencia, de tres diferentes
medidas, mismas que fueron amparadas con las facturas A70,
A71, A72, A73, A74, A75, A76, A77, A86, A93, A94, A95, las
cuates coinciden con las remitidas por la Direccion de Auditoria
de Partidos Politicos, Agrupaciones Politicas y Otros y con lo
verificado en el Sistema Integral de Fiscalizacion, por lo que el
PT reportd y respald6 ante la autoridad la erogacion efectuada

con motivo de las lonas denunciadas.

En consecuencia se determind que no existieron elementos que
configuraran una conducta infractora de lo establecido en los
articulos 79, numeral 1, inciso a), fraccion I, de la Ley General

de Partidos Politicos y el 127 del Reglamento de Fiscalizacion,
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en materia de origen, destino y aplicacién de recursos de los

partidos politicos.

B. Sintesis de agravios.

El Partido apelante en sus agravios uno y tres, esencialmente
alega que no existio concordancia entre las cifras sobre los
metros cuadrados de bardas vertidas en la sentencia, con las
que presenta el PT y con las del Sistema Integral de
Fiscalizacion, y que ello se tradujo en una falta de exhaustividad

por parte de la responsable.

Que existe una diferencia de 274.83 metros cuadrados de
bardas pintadas respecto de la suma de las mismas con la
cantidad total reportada por el PT en sus informes.

Que en relacién a las lonas se traté de confundir a la autoridad
porque el PT no sefaldé la unidad métrica, ademas en otras
facturas al identificar cada lado de las lonas lo hace en metros
cuadrados cada uno, lo cual consideran incorrecto, porque de
ser asi el resultado de los metros cuadrados al hacer la

multiplicacion correspondiente seria diferente.

Finalmente la autoridad incurre en falta de exhaustividad debido
a que debi6 ejercer sus facultades de investigacion, de llevar a
cabo la inspeccion ocular de las bardas pintadas para poder
determinar si se acreditaba o no la violacion denunciada, para
mejor proveer y en consecuencia se realizd una indebida

valoracion de pruebas.

CUARTO. Estudio de fondo.
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Controversia.

La resolucion del Consejo General del INE determin6 que no se
acreditd la infraccion atribuida por el PRI, consistente en la
omisién de reportar egresos respecto a la Campafia de Rall
Quintero Bustamante, entonces candidato a Presidente
Municipal de Amanalco, Estado de México, porque el PT reporto
los egresos respecto de los hechos denunciados adjuntando las
facturas y polizas contables correspondientes, lo cual se verifico
con el Sistema Integral de Fiscalizacion correspondiente, asi
como el informe que remitié la Direccion de Auditoria de

Partidos Politicos, Agrupaciones Politicas y Otros.

El PRI sefiala que la determinacion impugnada es indebida
porque respecto a la pinta de bardas no coinciden los metros
reportados por el PT y su candidato (2,218 metros cuadrados)
con los sefalados en las tablas que elaboré el propio partido al
reportar sus gastos (2,492.83 metros cuadrados), asi como
respecto a las lonas afirma que de la tabla del mismo PT en
algunas cifras no se sefala la unidad de medida, es decir metros
cuadrados, y en otras se escribe la medida de la lona tanto el
largo como en el ancho en metros cuadrados, lo que daria otro
resultado en cuanto al tamafio de las lonas, concluyendo que
ello derivd en una falta de exhaustividad por parte de la

autoridad resolutora.

Por ello, la causa de pedir del partido apelante se centra en que

debe recovarse la resolucion recurrida ante la falta de
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concordancia entre los metros cuadrados en la informacion

reportada por el PT.

Con base en lo anterior, la litis consiste en determinar si el hecho
de que en la mencion de las medidas de bardas pintadas y lonas
por parte del PT no fueran coincidentes, la responsable actud
correctamente al resolver en base a las facturas adjuntadas que
fueron cotejadas con la informacion del sistema de fiscalizacion y
con lo reportado por la Direccion de Auditoria de Partidos

Politicos, Agrupaciones Politicas y Otros.

Ademas se analiza si fue correcto que la autoridad no ejerciera
su facultad investigadora para verificar la totalidad de bardas

pintadas que el PRI menciond en su queja.

Decision.

No le asiste la razon al partido apelante.

Lo anterior porque, de manera clara se encuentra plenamente
acreditado en autos que la diferencia en los metros de bardas
pintadas que sefala el recurrente, Unicamente, derivan de un
error en la descripcion y suma elaborada por el PT, aunado a
que ello finalmente no trasciende al gasto reportado, porque no
se hace valer un error en las facturas que respaldan dichos
gastos, en la inteligencia que finalmente la autoridad se baso en
éstas y no en el documento con la inconsistencia. En tanto que
respecto a las lonas, el recurrente no explica y menos aporta
algun indicio para demostrar alguna diferencia real, mas alla de

la falta de precision formal.
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Maxime que, en todo caso, lo fiscalizado es el origen y
aplicacion de los recursos, sin que el recurrente haga valer

algun tipo de falsedad o desvio.

De manera que, la autoridad responsable determiné la validez
de los gastos reportados por el PT, al anexar a su informe todas
las facturas y polizas que los amparaban y, ademas lo
corroboré con el cruce que hizo directamente en el Sistema
Integral de Fiscalizacion y con la informacion y documentacion
remitida por la Direccion de Auditoria de Partidos Politicos del

propio INE, todo lo cual fue coincidente.

Sin gue sea o6bice para llegar a lo anterior, lo alegado por el
partido recurrente en el sentido de que no es congruente el
numero de metros de bardas pintadas, y de lonas informado por
el PT, pues la conclusién a la que llegé la responsable se
sustentd en las facturas en donde quedo detallado el gasto

atinente junto con las correspondientes poélizas.

Asimismo, no le asiste razon al partido apelante respecto a que
la autoridad responsable no fue exhaustiva en sus facultades de
investigacion; porque parte de la premisa inexacta que esta
demostrada la diferencia entre las bardas reportadas, sin
embargo con los elementos de prueba con que conté la
responsable y los que obran en autos resultan suficientes para
concluir que el PT reportd diversos gastos, que coincidieron con
la informacién y documentacion del sistema de fiscalizacion,

maxime que el PRI, como se menciona en la resolucion

11
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reclamada, solo acreditd de manera indiciaria la existencia de
treinta y tres bardas con propaganda mientras que el partido

informd cuarenta y dos.

Debe sefalarse que en cuanto a los temas de reparticion de
folletos, la realizacion de los eventos de cierre e inicio de
campafa del PT, asi como respecto de inserciones pagadas en
medios impresos, deben quedar firmes, ya que no fueron

impugnadas por el partido apelante.
Marco normativo.

El articulo 25 de la Ley General de Partidos Politicos establece
como una obligacion de los partidos politicos conducirse dentro
de los cauces y ajustar su conducta a los principios del Estado
democratico, asi como de elaborar y entregar informe sobre el

origen y destino de los recursos que opere”.

Por su lado, el articulo 79 péarrafo 1, inciso b) fraccion I, de la
referida ley de partidos politicos, establece que en los informes
de campafia cada partido debe especificar sus gastos, asi como

del candidato correspondiente”.

* Articulo 25. 1. Son obligaciones de los partidos politicos:
a) Conducir sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar su conducta y la
de sus militantes a los principios del Estado democratico, respetando la libre participacion
politica de los demas partidos politicos y los derechos de los ciudadanos; [b-r]
s) Elaborar y entregar los informes de origen y uso de recursos a que se refiere la
Eresente Ley;

1. Los partidos politicos deberan presentar informes de precampafia y de campafa,
conforme a las reglas siguientes: [a]
b) Informes de Campadia:
I. Deberan ser presentados por los partidos politicos, para cada una de las campafias en
las elecciones respectivas, especificando los gastos que el partido politico y el candidato
hayan realizado en el ambito territorial correspondiente;

12
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De lo anterior se desprende que en cualquier caso, cada partido
politico debera rendir cuentas de todos los gastos que realice,
allegado a la autoridad toda la documentacion contable cuando

se trate del pago de propaganda politica.
Caso Concreto.

1. Falta de exhaustividad por inconsistencias en el informe
del Partido.

El partido apelante, como se indic0, solicita se deje sin efecto la
resolucion de mérito en virtud de que, como se adelantd, los
2,218 m® (dos mil doscientos dieciocho metros cuadrados)
reportados de pinta de bardas por el PT y su candidato, no
coinciden con los referidos en las tablas que elaboré el propio
partido al reportar sus gastos, asi como respecto a las lonas en
algunas cifras no se sefala la unidad de medida, esto es, en
metros cuadrados, y en otras se escribe la medida de la lona
tanto el largo como en el ancho en metros cuadrados, lo que

daria otro resultado en cuanto al tamano de las lonas.

Es infundado lo alegado por el partido apelante, debido a que
parte de la premisa implicita de que por el solo hecho de que en
las tablas en donde el partido politico resume sus gastos, no se
ajustan a resultado total, ello devino en una falta de

exhaustividad de la autoridad.

Esto es, no es admisible lo alegado por el partido apelante en el
sentido de que esta demostrada la diferencia entre las bardas

reportadas, porque en base a lo que valoré la responsable

13
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resulta suficiente para concluir que el PT reportd diversos
gastos, que coincidieron con la informacién y documentacion
del sistema de fiscalizacion, aun cuando el PRI, como se
menciona en la resolucion reclamada, solo acredité de manera
indiciaria la existencia de treinta y tres bardas con propaganda

mientras que el partido inform6 cuarenta y dos.

El PRI carece de razén, porque precisamente la autoridad para
llegar a su determinacion no tomo6 en cuenta o utilizé la
informacion contendida en las mismas, sino solamente las refirio
a manera de antecedentes, previo al entrar el estudio de fondo
y, a fin de determinar si se omitieron reportar gastos respecto a
la propaganda politica, se apoyé de manera objetiva en los

elementos probatorios que obran en el expediente.

Lo anterior, porque si bien en las referidas tablas, por ejemplo
en la factura 332 respecto de la pinta de una barda, no se
especifico la cantidad correcta de metros cuadrados, es decir se
apunt6 268.29m? en lugar de 268.629m?, asi como respecto las
facturas A93 a la A95 sobre el pago de lonas la cantidad por
cada lado esta expresada en metros cuadrados, lo cierto es que
la cantidad del gasto por esas facturas y todas las demas es
correcto, y por ende el gasto total se encuentra debidamente

reflejado en ambos casos.
Ante ello, debe precisarse que la autoridad resolutora no tomo

en cuenta los metros cuadrados de las bardas o de las lonas,

sino que valoré cada una de las facturas y pélizas contables que

14
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ampararon la totalidad de los gastos para concluir que los

gastos de campafa en esos rubros de reportaron debidamente.

Lo anterior, por un lado, porque la Direccion de Auditoria de
Partidos Politicos, Agrupaciones Politicas y Otros reconocio la
existencia de las facturas que respaldaron los gastos erogados
con motivo de las lonas, y por otro lado, la Unidad de
Fiscalizacion en uso de sus facultades verificé que en el Sistema
Integral de Fiscalizacion estuvieran reflejados los gastos
informados por el PT, junto con su soporte documental, esto es,
las facturas y las pélizas contables correspondientes, todo lo
cual resultd coincidente, y por ende determind validamente que
los gastos motivo de la presente controversia se encontraban

debidamente reportados.

Maxime que, lo que verifico la autoridad fiscalizadora fue el
origen y correcta aplicacion de los recursos, sin que de ello se
hubiere desprendido alguna irregularidad, ademas de que el
apelante no lo controvierte, y tampoco alega si existio desvio o

simulacion de los gastos reportados.

Incluso, cabe precisar que quedd establecido en la resolucion
impugnada que el partido recurrente solo acreditd la existencia
parcial de treinta y tres bardas pintadas, cuando el partido
reporta cuarenta y dos bardas pintadas acreditandolo con cada
una de las facturas en donde se describen y se especifica el
gasto total de las mismas, lo que resultd congruente con las
actuaciones realizadas por la autoridad responsable como ha

guedado explicado, sin que sea relevante para el presente

15
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caso que no haya existido una estricta concordancia en los
metros cuadrados pues, mas alla de ello no existe prueba que

pueda controvertir la afirmacion a la que llego la responsable.

2. Ejercicio de las facultades de investigacion.

El partido apelante se duele que existié falta de exhaustividad
porque la responsable para mejor proveer debid ejercer sus
facultades de investigacion, para corroborar si se acreditaba o

no la violacion denunciada.

Asimismo, como se adelantd, el PRI solo acreditdé de manera
indiciaria la existencia de treinta y tres bardas con propaganda
mientras que el partido inform6 cuarenta y dos, sin que se
demuestre, como lo pretende el apelante, una diferencia entre
las bardas reportadas, ademas con las actuaciones que realiz6
la autoridad responsable fue suficiente para allegar a la
conclusion de que el PT reportd diversos gastos, que
coincidieron con la informacion y documentacion del sistema de

fiscalizacion.

En todo caso, contrario a lo que afirma el recurrente, la facultad
de investigacion si fue ejercida y sefialada en el acto que se

Impugna, lo cual resulta apreciable de la siguiente forma:

La autoridad responsable se refiri6 que con base a las
facultades de vigilancia y fiscalizacion se procedidé a verificar
que lo aducido por el partido politico y su entonces candidato

respecto del adecuado reporte de las erogaciones materia de la

16



SUP-RAP-614/2015

gueja, efectivamente se hubiera realizado en el Sistema
Integral de Fiscalizacion, situacion que fue corroborada en los

registros contables asentados en dicho sistema.

Afadio, que asimismo se le solicitdé a la Direccion de Auditoria
de Partidos Politicos, Agrupaciones Politicas y Otros, diversa
informacion respecto de los hechos denunciados y que al
respecto la referida Direccion reconocid la existencia de las
facturas que respaldan los gastos erogados con motivo de los

hechos denunciados.®

En atencion a ello, se estima correcta la actuacion de la
responsable, porque si ejercio sus facultades de investigacion,
lo cual fue suficiente para clarificar los hechos denunciados y

concluir que el PT no fue omiso en declarar sus gastos.

Ademas, si el apelante hubiese querido desde un principio que
se realizara la inspecciéon ocular de las bardas denunciadas, lo
debio de haber solicitado en su primer escrito en el
procedimiento de queja, ademas la autoridad sustanciadora
puede ordenar ese tipo de diligencia, siempre y cuando ello lo

amerite, lo que en este caso no se actualizo.

Lo anterior, en términos del articulo 23 del Reglamento de
Quejas y Denuncias del INE, que dispone que las pruebas
deben ofrecerse en el escrito inicial de queja, y respecto a

ordenar el desahogo de una inspeccion, se da la facultad

® Visible a foja 17 de la resolucién impugnada.
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potestativa a la autoridad para decidir en cada caso que lo

amerite.’

En atenciébn a todo lo anterior, se procede a confirmar la

resolucion impugnada en lo que fue materia de impugnacion.
RESUELVE:

UNICO. Se confirma la resolucion impugnada en los términos

sefalados en el Considerando Cuarto de la presente resolucion.

Notifiguese: personalmente al partido apelante, por correo
electronico a la autoridad responsable, y por estrados a los
demas interesados, en términos de lo dispuesto en los articulos
26, 27, 28, 29, y 48, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y
archivese el presente asunto como total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los

Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral

! Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional Electoral.

Articulo 23. Del ofrecimiento, la admisiéon y desahogo de las pruebas.

1. Las pruebas deberan ofrecerse en el primer escrito que presenten las partes en el
procedimiento, expresando con toda claridad cudl es el hecho o hechos que se
pretenden acreditar, asi como las razones por las que se estima que demostraran las
afirmaciones vertidas.

[...]

5. La autoridad que sustancie el procedimiento ordinario o especial podra ordenar el
desahogo de reconocimientos o inspecciones judiciales asi como pruebas periciales
cuando la violaciéon reclamada lo amerite, los plazos permitan su desahogo y se estimen
determinantes para el esclarecimiento de los hechos denunciados, tomando en
consideracion los principios de expedites y debido proceso. El desahogo de los
reconocimientos o inspecciones judiciales atendera a lo siguiente: (...).
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del Poder Judicial de la Federacion, ante la Secretaria General

de Acuerdos que da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

CONSTANCIO CARRASCO DAZA

MAGISTRADA MAGISTRADO
MARIA DEL CARMEN ALANIS FLAVIO GALVAN RIVERA
FIGUEROA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ OROPEZA SALVADOR OLIMPO NAVA
GOMAR
MAGISTRADO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

CLAUDIA VALLE AGUILASOCHO
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