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SINTESIS
SUP-RAP-1221/2025

PROBLEMA JURIDICO:

¢La demanda de recurso de apelacion es oportuna?

1) En el marco del Proceso Electoral Extraordinario 2024-2025 para renovar diversos
cargos del Poder Judicial de la Federacion, la Unidad Técnica de Fiscalizacion del INE
hizo del conocimiento a diversas candidaturas los errores y omisiones derivados de
informe Unico de gastos, entre ellas, la del recurrente, en su calidad de candidato a
magistrado de Circuito en Materia Penal por el Distrito Judicial Electoral 01 en el estado
de Veracruz.

2) Posteriormente, el Consejo General del INE emiti6 el dictamen INE/CG948/2025 y
la resolucidon INE/CG952/2025, mediante la cual, entre otras cuestiones, tuvo por
acreditadas diversas infracciones imputadas al recurrente y le impuso una multa por
$15,047.62 (quince mil cuarenta y siete pesos 62/100 M.N.).

3) Inconforme, el recurrente presentd un recurso de apelacion para controvertir dicha
resolucion y el Dictamen respectivo.

RECURSO DE APELACION

El recurrente controvierte la resolucion del Consejo General del INE, mencionada en
los puntos previos.

Alega esencialmente que no se respetd su garantia de audiencia, ya que las
conclusiones sancionatorias no le fueron comunicadas previamente a la emision de la
resolucion. También reclama la falta de fundamentacion y motivacién en la
determinacioén de la sancion e imposicion de la multa.

Se desecha de plano el recurso, porque fue interpuesto de forma extemporanea.
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Ciudad de México, a veintidos de octubre de dos mil veinticinco

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacion que desecha de plano el recurso de apelacién citado al

rubro, por haberse interpuesto de forma extemporanea.
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Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

1. ASPECTOS GENERALES

En el marco del Proceso Electoral Extraordinario 2024-2025 para renovar
diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion, la Unidad Técnica de
Fiscalizacion del INE hizo del conocimiento a diversas candidaturas de los
errores y omisiones derivados de informe unico de gastos inicial o moral,
entre ellas, la del recurrente en su calidad de candidato a magistrado de
Circuito en Materia Penal por el Distrito Judicial Electoral 01 en el Estado

de Veracruz.

Posteriormente, el Consejo General del INE emiti6 el dictamen
INE/CG948/2025 y la resolucion INE/CG952/2025, mediante las cuales,
entre otras cuestiones, tuvo por acreditadas las infracciones imputadas al
recurrente, consistentes en: no reportar ingresos y egresos en el MEFIC;
omitir utilizar una cuenta bancaria a nombre de la persona candidata
exclusivamente para el manejo de recursos de la campana; asi como el
registro extemporaneo de eventos. En consecuencia, se le impuso al hoy
recurrente una multa por $15,047.62 (quince mil cuarenta y siete pesos
62/100 M.N.).

Inconforme, el recurrente pretende controvertir el Dictamen Consolidado y

dicha resolucion a través de la interposicidon del recurso de apelacion.

Antes de realizar algun pronunciamiento de fondo sobre la materia de la
controversia, esta Sala Superior debe revisar si el recurso de apelacion es

procedente.
2. ANTECEDENTES

Inicio del proceso electoral extraordinario. El veintitrés de septiembre del
dos mil veinticuatro, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral
aprobd el Acuerdo INE/CG2240/2024 por el que declaré el inicio del
Proceso Electoral Extraordinario 2024-2025 para elegir los cargos de
Ministras y Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las
Magistraturas de las Salas Superior y Regionales del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, las personas integrantes del Tribunal de
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Disciplina Judicial, Magistraturas de Circuito y Personas Juzgadoras de
Distrito.

Jornada electoral. El primero de junio de dos mil veinticinco?, se llevo a
cabo la jornada electoral para la eleccion extraordinaria, en la que el
recurrente Luis Gabriel Aguilar Virgen participd como candidato a
magistrado de Circuito en Materia Penal por el Distrito Judicial Electoral 01

en el Estado de Veracruz.

Dictamen y resolucion impugnadas (INE/CG948/20252 e
INE/CG952/20253). El veintiocho de julio, el Consejo General del INE emitid
el Dictamen Consolidado INE/CG948/2025* y dictd la resolucion
INE/CG952/2025°%, mediante la cual, entre otras cuestiones, tuvo por
acreditadas las infracciones imputadas al recurrente, consistentes en: no
reportar ingresos y egresos en el MEFIC; omitir utilizar una cuenta bancaria
a nombre de la persona candidata exclusivamente para el manejo de
recursos de la campafa; asi como el registro extemporaneo de eventos. En
consecuencia, le impuso una multa por $15,047.62 (quince mil cuarenta y
siete pesos 62/100 M.N.).

Recurso de apelacién. Inconforme con lo anterior, el doce de agosto, el

recurrente interpuso ante la autoridad responsable un recurso de apelacion.

' Las fechas subsecuentes que se mencionen corresponden al afio 2025, salvo mencién
expresa en sentido distinto.

2 Consultable en:
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/184710/CG22025
07-28-dp-2-1.pdf

3 Visible en:
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/184708/CG22025
07-28-rp-2-1-MCC-parte-1.pdf

4 INE/CG948/2025. DICTAMEN CONSOLIDADO QUE PRESENTA LA COMISION DE
FISCALIZACION AL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL
RESPECTO DE LA REVISION DE LOS INFORMES UNICOS DE GASTOS DE CAMPANA
DE LAS PERSONAS CANDIDATAS A JUZGADORAS, CORRESPONDIENTES AL
PROCESO ELECTORAL EXTRAORDINARIO DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION 2024-2025.

5 INE/CG952/2025. RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL RESPECTO DE LAS IRREGULARIDADES ENCONTRADAS EN
EL DICTAMEN CONSOLIDADO DE LA REVISION DE LOS INFORMES UNICOS DE
GASTOS DE CAMPANA DE LAS PERSONAS CANDIDATAS AL CARGO DE
MAGISTRATURAS DE TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO,
CORRESPONDIENTES AL PROCESO ELECTORAL EXTRAORDINARIO DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION 2024-20253
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3. TRAMITE

Turno. Recibidas las constancias en esta Sala Superior, la magistrada
presidenta ordend integrar el expediente SUP-RAP-1221/2025, registrarlo y
turnarlo a la ponencia del magistrado Reyes Rodriguez Mondragén, para su

tramite y sustanciacion.
4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
asunto, porque se trata de un recurso de apelacién en el que se impugna
una resolucion del Consejo General del INE relacionada con la fiscalizacion
de candidaturas al Poder Judicial de la Federacion, de entre ellas, la del
recurrente en su calidad de candidato a magistrado de Circuito en Materia

Penal por el Distrito Judicial Electoral 01 en el Estado de Veracruz ©.
5. IMPROCEDENCIA

Con independencia de que se actualice alguna otra causal de
improcedencia, esta Sala Superior considera que el recurso debe
desecharse de plano, porque fue interpuesto de forma extemporanea,

como se expone a continuacion.
Marco juridico aplicable

El articulo 9, parrafo 3 de la Ley de Medios establece que los medios de
impugnacién deberdan desecharse de plano cuando su notoria
improcedencia derive del incumplimiento a alguna de las disposiciones del

ordenamiento juridico referido.

En ese sentido, el articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la misma Ley prevé
como causa de improcedencia la interposicidon o promocion de los medios

de impugnacion fuera de los plazos establecidos para tal efecto.

Por su parte, el articulo 8° de la Ley citada alude que los medios de

impugnacion deberan presentarse dentro de los cuatro dias contados a

6 La competencia se sustenta en los 41, base VI; y 99, parrafo cuarto, fracciones Il y VIII,
de la Constitucion; 253, fraccion 1V, y, 256, fraccion |, inciso c), de la Ley Organica; 3,
apartado 2, inciso b); 40, apartado 1, inciso b); y 44, apartado 1, inciso a), de la Ley de
Medios.
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partir del dia siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto o
resolucién impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con la ley

aplicable.

Por su parte, el articulo 9, numeral 1, inciso f), del Reglamento de
Fiscalizacion establece que las notificaciones podran hacerse por via
electronica y que este tipo de notificaciones surtiran sus efectos a partir
de la fecha y hora visible en la cédula de notificacion que genera

automaticamente el médulo de notificaciones.

A su vez, el articulo 7, parrafo 1, de la Ley de Medios indica que, durante

los procesos electorales todos los dias y horas son habiles.
Caso concreto

En el presente asunto, el recurrente controvierte el dictamen
INE/CG948/2025 vy la resolucion INE/CG952/2025 dictada por el Consejo
General del INE, mediante las cuales, entre otras cuestiones, tuvo por
acreditadas las infracciones imputadas al recurrente, mencionadas en
parrafos previos y le impuso una multa por $15,047.62 (quince mil cuarenta
y siete pesos 62/100 M.N.).

El dictamen y resoluciéon controvertidos fueron aprobados por el Consejo

General del INE el veintiocho de julio del afio en curso.

A ese respecto, el actor manifiesta en su escrito de demanda que los actos
que impugna le fueron notificados el seis de agosto siguiente, mediante un
oficio enviado al buzoén electronico de fiscalizacion. Para acreditar su

afirmacién, anexa a su recurso la cédula de notificacion respectiva.

......... JoMIRRMTAN VUV MEPUHTY WS Y WU G iy ula wuliuuula yue

pudiera ser suscepﬁble de sancion; tal como se aprecia del acuse digital
relativo, cuya impresion se adjunta como prueba documental a este ocurso,

V.  Mediante oficio INE/UTF/DA/34011/2025, que me fuera nofificado via el buzon
electronico de fiscalizacion el seis de agosto del afio actual, la UTF hizo del
conocimiento del suscrito la emision del dictamen INE/CG
resolucion INE/CG952/2025 que se impugnan mediante este\ recyrso

apelacion.

v Fan matiun da lae rnnaliinianan aambamidan ~e ol cafatde dicdee oo o1 o 2]
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BUZOMN ELECTRONICO DE FISCALIZACION

4 INE

Isstitiea Hacaral Flectamml

CEDULA DE NOTIFICACION

" DATOS DE IDENTIFICACION DE LA PERSONA NOTIFICADA

Persona notificada: LUIS GABRIEL AGUILAR VIRGEN Entidad Federativa: VERACRUZ

Cargo Magistradas y Magistrados de Clrcuito

DATOS DEL {DE LOS} DOCUMENTO(S) A NOTIFICAR ¥ ALUTORIDAD EMISORA

Namero de folio de la notificacidn: INE/UTFDA/SBEF/45548/2025
Fecha y hora de la notificacion: & de agosto de 2025 12:38:06

Autoridad emisora; Instituta Magional Electoral / Unidad Tecnica de Fiscalzacion
Area: Direccion de Auditoria de Parlidos Politicos, Agrupaciones Polificas y Olros

Tipo de documento: QFICIO DE AUDITORIA

INFORMACION DE LA NOTIFICACION

Ambito:
FEDERAL

Ao
2025

Proceso:
PODER JUDICIAL

nimero INEAUTF/DA 401172025 de fecha 6 de agosto del 2025, signado por el {la) C.RAMIR '
DANID, el cual consta de 3 fojals) dties) v el{los) anexa(s) siguienie(s):

Nombre del archivo: Cédige de integridad (SHA-1):

E988C 1ABAIDES5ICZEZFOAME FEICHCI2C G2
GES50AIIZ1210EVY1ASCTEDD1R0OTAAC 1 'q
CAFFAESACDFSATAEBIBFDDEFASR03F244FCOFY
CODZEIMZBF 51B93C46ATCF 144 AEATTREBD2IBSAA
071 7CARANA0AFT 1 3ARANC D A0 A ANA1

Matificacion_4_Acuerdos_PJF_2035_Federal,
DEA-DEAESCINCO-SANCIONESCTROS, pof
F-MA-VR-MEC-Anaxn |xlsx
F-MA-VR-MCC-Anaxd -4 dsx

ANEXOS-FAR-RON GAV #in

F

De lo anterior se advierte que, el plazo legal de cuatro dias para impugnar

el dictamen y la resolucion controvertidos transcurrid del siete al diez de

agosto; por lo que, si el recurso se interpuso hasta el doce de agosto

siguiente ante la autoridad responsable, su interposicién es extemporanea,

como se ilustra en la siguiente tabla:

Domingo | Lunes Martes Miércoles Jueves | Viernes | Sabado
3 4 5 6 7 8 9
Notificacion | Dia 1 Dia 2 Dia 3
de los actos
impugnados
10 11 12
Dia 4 Dia 1 Dia 2 posterior
(Ultimo posterior al | al vencimiento
dia para vencimiento del plazo/
impugnar) del Interposicion
del recurso

Adicionalmente, el recurrente no manifiesta en su demanda alguna razén o

circunstancia que justifique la imposibilidad para interponer su recurso en

tiempo y forma, sino que incluso reconoce que fue notificado desde el seis

de agosto.
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Con base en lo expuesto, esta Sala Superior determina que el recurso de
apelaciéon anotado al rubro es improcedente, debido a que su interposicidon

es extemporanea, por lo cual se debe desechar de plano.

6. RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano el recurso de apelacion SUP-RAP-
1221/2025.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan y

archivese el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia del magistrado Reyes Rodriguez
Mondragon, ponente en el presente asunto, por lo que para efectos de
resolucidon la magistrada presidenta Moénica Arali Soto Fregoso lo hace
suyo, asi como las ausencias de la Magistrada Claudia Valle Aguilasocho y
Gilberto de Guzman Batiz Garcia al haberse declarado fundadas las
excusas. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe de que la

presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es autorizado mediante firmas electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez
juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias
que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion
en materia electoral.



