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EXPEDIENTE: SUP-RAP-1267/2025
RECURRENTE: LUCIA ELIZABETH
MARTINEZ MARTINEZ

RESPONSABLE: CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL'

PONENTE: FELIPE ALFREDO FUENTES
BARRERA

SECRETARIOS: SALVADOR MONDRAGON
CORDERO Y GERMAN RIVAS CANDANO?

Ciudad de México, veintidds de octubre de dos mil veinticinco?®

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion por la que revoca las conclusiones combatidas del acuerdo
INE/CG952/2025.

I. ASPECTOS GENERALES

La controversia tiene su origen en la renovacion del Poder Judicial de la

Federacion.

En lo que interesa, la autoridad responsable sancioné a la persona
candidata a partir de irregularidades encontradas en sus gastos de
campana. La parte recurrente controvierte dicha sancion en el presente

recurso.
Il. ANTECEDENTES

De lo narrado por la parte recurrente en su escrito de demanda, asi como

de las constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:

a. Resolucién INE/CG952/2025 (acto impugnado). El veintiocho de julio,
el CG del INE aprobd la resolucion respecto irregularidades encontradas en

los gastos de campafia de personas candidatas a juzgadoras a un cargo del

" En adelante, CG del INE.
2 Colabor¢ Alfonso Calderén Davila y Francisco Javier Solis Corona.
3 Salvo mencion en contrario, todas las fechas se refieren al afio de dos mil veinticinco.
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Poder Judicial de la Federacion. En lo que interesa, en dicha resolucién, se

impuso una sancién a la parte recurrente.

b. Recurso. El diez de agosto, la parte recurrente interpuso un recurso de

apelacién contra la resolucion antes referida.
Il. TRAMITE

a. Turno. Mediante acuerdo de la presidencia de este Tribunal se turné el
expediente al rubro citado a la ponencia del magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley

General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.*

b. Radicacién, admisién y cierre de instruccion. En su oportunidad, el
magistrado instructor radicé el expediente, admitié a tramite la demanda y

cerro la instruccion.
IV. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para resolver el medio de impugnacion,
toda vez que se trata de un recurso de apelacion promovido por una
persona candidata a un cargo del Poder Judicial de la Federacion, mediante
el cual controvierte una sancion impuesta derivado de un procedimiento de

fiscalizacion.®
V. PROCEDENCIA

El medio de impugnacién retine los requisitos de procedencia,® en virtud de

lo siguiente:

a. Forma. El escrito de demanda precisa el acto impugnado, los hechos, los
motivos de controversia y cuenta con la firma autdgrafa de la parte

recurrente.

b. Oportunidad. El recurso se interpuso en tiempo, ya que el acto

reclamado se notificd el seis de agosto, mientras que la demanda se

4 En adelante, Ley de Medios.

5 De conformidad con lo previsto en los articulos 42, 43 y 44 de la Ley de Medios; asi como el diverso acuerdo
general 1/2025 de esta Sala Superior.

6 Previstos en los articulos 8, 9, parrafo 1, 10, 13, parrafo 1, inciso a), 40 y 45, apartado 1, inciso b), fraccién |, de
la Ley de Medios.
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presento el diez siguiente, esto es, dentro de los cuatro dias permitidos, de

ahi que el recurso sea oportuno.

c. Legitimacion e interés juridico. Se tiene por satisfecho en tanto que la
parte recurrente fue candidata a un cargo del Poder Judicial de la
Federacion y combate un acuerdo emitido por el CG del INE por el que se

le impone una sancion.

d. Definitividad. Esta Sala Superior advierte que no existe algun otro medio

de impugnacion que deba agotarse antes de acudir a esta instancia federal.
VI. ACTO RECLAMADO

En el caso, el acto reclamado determiné -respecto a la parte recurrente- que
se acreditaban las siguientes conclusiones y sanciones conforme a lo

siguiente:

Conclusién Descripcion Monto de

la sancién

La persona candidata a juzgadora omitio
modificar/cancelar 6 eventos en el plazo de $565.70
24 horas previos a su realizacion, toda vez ’
que reportan el estatus “Por realizar”.
La persona candidata a juzgadora omitio
reportar en el MEFIC los egresos generados
05-MCC-LEMM-C2 por concepto de ediciéon y/o produccién de $38,920.16

video, pagina web, entre otros, por un monto

de $39,000.00.

05-MCC-LEMM-C1

1iE1N $39,485.86
a. Conclusion 05-MCC-LEMM-C1

a.1. Agravio

o Dela cuenta creada para los gastos de campania, unicamente pudo reportar
el contrato de apertura de la cuenta de HSBC porque esta se abri6 el 27 de
marzo, antes del inicio de la campana.

o En abril present6 formalmente el estado de cuenta, el cual quedd registrado
en el informe Unico de gastos. En mayo, ante la falta de un estado de
cuenta, anexo capturas de pantalla de la aplicacion bancaria, en la cual se
advertian los movimientos.

e Una vez que tuvo los estados de cuenta, estos se incluyeron como parte
del Anexo 1 para solventar la observacion hecha por la responsable.

e La resolucion impugnada vulnera su seguridad juridica como persona
candidata, en atencion a que si se solventd la presunta omision.

o Falta de congruencia y exhaustividad en la resolucién del CG del INE, en
atencion a que no se analizé el material probatorio ofrecido, ademas de un
escrito dirigido al Encargado de Despacho de la Unidad Técnica de
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Fiscalizacién, por el cual realizé diversas aclaraciones relacionadas con su
fiscalizacion.

a.2. Determinacion

Se estima que debe revocarse la conclusidn respectiva, porque la
responsable dejé de atender frontalmente el escrito de contestacion de

la recurrente dentro del proceso de fiscalizacion.

En efecto, en el oficio de errores y omisiones, la responsable observo seis
eventos, los cuales fueron cancelados o modificados sin que la persona

candidata notificara a la autoridad tal cambio en el tiempo para ello.”

La persona candidata dio contestacion a la observacién aduciendo,
esencialmente, que ello se debia a la falta de asistencia, sin embargo, que

los mismos si se habian llevado a cabo conforme a lo siguiente:

del | Evento | Categoria | Tipo de | Fecha del | Estatus \
‘ er o | evento evento | ‘
virtual ! ‘
Foro sobre la | Presencial [Otros | Privado 10/04/2025 Realizado
Ir“’.‘\')\ ma ’
Judicial | ) | -
\ Presencial ’ Entrevistas Publico 22/04/2025 Realizado
canaigatos i |
experiencia | Presencial | Otros Piblico 25/04/2025 [ Realizado
je la funcion ‘
judicial federal [ i IR
Platica eleccion | Presencial | Foro de debate | Publico | 28/05/2025 Realizado
judicial B )
Conferencia | Presencial ;T)Vtros'i ~ | Pablico 17/05/2025 | Realizado
Retos de la ’
Funcion | |
Judicial ‘ |
Condceles mas | Presencial Entrevista | Publico 21/05/2025 Realizado

En ese sentido, se advierte que la persona candidata obligada si realizé
los eventos programados por o que no estaba obligada a realizar otra

accion conforme al articulo 18 de los Lineamientos.

Ello, pues el articulo 18 de los lineamientos de fiscalizacion -fundamento
normativo para la sancion- establece que las personas candidatas a

juzgadoras deberan actualizar el estatus de los eventos registrados en el

7 Articulo 18. Las personas candidatas a juzgadoras deberan registrar invariablemente en el MEFIC los foros de
debate, asi como mesas de dialogo o encuentros a los que sean invitadas, dentro del plazo referido en el articulo
anterior, sean presenciales o virtuales. Asimismo, actualizaran el estatus de éstos, en caso de modificacién o
cancelacion, con al menos 24 horas de anticipacion a la fecha y hora previstas para su celebracion.

(-]
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MEFIC, en caso de modificacidon o cancelacion, con al menos 24 horas

de anticipacion a la fecha y hora previstas para su celebracion.

Es decir, el lineamiento solo establece la obligaciéon de actualizar, con al
menos 24 horas de anticipacion a la fecha y hora previstas para la
celebracién, el estatus de un foro de debate registrado, unicamente en

caso de modificacion o cancelacion.

En el caso, si la actora manifesto e informé a la autoridad que los eventos
si se habian realizado entonces no estaba obligada a otra acciéon conforme

a los lineamientos.

Por lo tanto, ante la falta de fundamentacion y motivacion de la responsable,

corresponde revocar la conclusion respectiva.
En similar sentido se resolvio el diverso SUP-RAP-258/2025.

En cuanto al resto de agravios por los que el actor realiza manifestaciones
en relacion con la obligacion de aportar estados de cuenta, con
independencia que no guardan relacion con la conclusion controvertida, lo
cierto es que al resultar fundado el agravio previamente analizado, hace

innecesario pronunciamiento al respecto.

b. Conclusion 05-MCC-LEMM-C2

b.1. Agravio

e Contrario a lo que sefala la responsable, el gasto si fue reportado y
comprobado en el MEFIC, en la capeta
“‘EVIDENCIAS_INFORME_UNICO.zip”.

e Los videos se publicaron en sus redes sociales en el mes de mayo, por lo
que los gastos que se generaron por la edicion y publicaciones
corresponden a “Produccion y edicidon de spots para redes sociales”, el cual
fue registrado oportunamente en el MEFIC.

o El gasto se reporté en tiempo y forma, ademas de que se proporciond la
documentacién soporte (CFDI en formato PDF y XML, asi como
comprobante de transferencias).

e La contratacion realizada no superaba las 500 UMA, por lo que no era
necesaria la realizacion de un contrato por ese concepto de egreso.

o Laresponsable no se pronuncia respecto la contestacién que se le otorgd
para controvertir la supuesta omision de gastos de campafia y por qué
dicha documentacion fue insuficiente para cumplir el requerimiento.
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e La resolucién impugnada vulnera su seguridad juridica como persona
candidata, en atencién a que si se solventd la presunta omision.

o Falta de congruencia y exhaustividad en la resolucién del CG del INE, en
atencion a que no se analizé el material probatorio ofrecido, ademas de un
escrito dirigido al Encargado de Despacho de la Unidad Técnica de
Fiscalizacién, por el cual realizé diversas aclaraciones relacionadas con su
fiscalizacion.

e La responsable no realizé una individualizaciéon de la sancion, en atencion
a que es excesiva y desproporcional.

b.2. Determinacion

El agravio resulta fundado, porque la responsable no tomé en cuenta lo que

la recurrente manifesté en su respuesta al oficio de errores y omisiones.

Del dictamen consolidado, que forma parte integral de la resolucion
impugnada, se advierte que la autoridad fiscalizadora senalé que se
detectaron gastos de propaganda en Internet que benefician a la candidata
y, por otra parte, que omitio reportar diversos gastos en el informe unico de

gastos.
En consecuencia, le solicitd que presentara la siguiente informacion:

e El registro del gasto efectuado;

e Elolos comprobantes que amparen los gastos efectuados con todos los requisitos
establecidos por la normativa, incluyendo el XML, expedidos a su nombre;

e El comprobante de pago o transferencia cuando el monto sea igual o mayor a 20
UMA;

e La evidencia fotografica;

e En caso de erogaciones igual o superiores al equivalente de 500 UMA;

e En su caso, el informe unico de gastos con las correcciones respectivas;

e La informacion del proveedor con el que se contraté dicha propaganda, y

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.
Al respecto, la recurrente manifesté lo siguiente:

Respecto de los monitoreos a que se refieren los folios y respectos que

Folio de monitoreo INE-INT-00016798.

Video: RECUERDA MI NOMBRE Y MI NUMERO DE CANDIDATA, CUENTO CON TU
APOYO COMO TU CUENTAS CONMIGO. jSOY LUCIA ELIZABETH MARTINEZ
MARTINEZ! CANDIDATA A MAGISTRADA FEDERAL. ESTE 1 DE JUNIO. Publicado el
23 de mayo de 2025.

Folio de monitoreo INE-INT-00016794
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Video: AYER POR LA TARDE FUI A UNA PLAZA PUBLICA PARA QUE LOS
CIUDADANOS CONOZCAN UN POCO MAS DE MI. {SOY LUCIA ELIZABETH MARTINEZ
MARTINEZ! CANDIDATA A MAGISTRADA FEDERAL. ESTE 1 DE JUNIO

Publicado el 19 de mayo de 2025

Folio de monitoreo INE-INT-00016788

Video: ESTAMOS A POCOS DIAS DE UNA ELECCION MUY IMPORTANTE Y ME
GUSTARIA QUE CONOZCAS UN POCO DE MIS PROPUESTAS COMO CANDIDATA.
iSOY LUCIA ELIZABETH MARTINEZ MARTINEZ! CANDIDATA A MAGISTRADA
FEDERAL.

Publicado el 16 de mayo de 2025

Folio de monitoreo INE-INT-00016779

Video: AYER POR LA TARDE FUI A UNA PLAZA PUBLICA PARA QUE LOS
CIUDADANOS CONOZCAN UN POCO MAS DE MI. jSOY LUCIA ELIZABETH MARTINEZ
MARTINEZ! CANDIDATA A MAGISTRADA FEDERAL. ESTE 1 DE JUNIO

Publicado el 12 de mayo de 2025

Folio de monitoreo INE-INT-00016774

Video: ; AUN NO SABES COMO SE VOTA ESTE 1 DE JUNIO? QUEDATE QUE YO TE
EXPLICO. iSOY LUCIA ELIZABETH MARTINEZ MARTINEZ! CANDIDATA A
MAGISTRADA FEDERAL.

Publicado el 5 de mayo de 2025

INE-INT-00016764 identificado como EN ESTA SEGUNDA PARTE TE PLATICO ACERCA
DE LAS SANCIONES QUE SE PUEDEN IMPONER A LOS ADOLESCENTES EN
MEXICO. jSOY LUCIA ELIZABETH MARTINEZ MARTINEZ!

Publicado el 2 de mayo de 2025

INE-INT-00016763 sefialado como ;AUN NO SABES COMO SE VOTA ESTE 1 DE
JUNIO? QUEDATE QUE YO TE EXPLICO. {jSOY LUCIA ELIZABETH MARTINEZ
MARTINEZ! CANDIDATA A MAGISTRADA FEDERAL.

Publicado el 5 de mayo de 2025

Como se aprecia, todos esos videos fueron publicados en las redes sociales de la suscrita,
en el mes de mayo del afio en curso, de manera que los gastos generados por la edicion y
publicacién de tales videos, corresponde al servicio contratado por concepto de
“Produccion y edicion de spots para redes sociales”, registrado oportunamente en el
MEFIC. Servicio amparado con la factura con folio fiscal 64D510B2-2102-4874-BEFE-
7EB10D2A9D91.

Asi las cosas, queda de manifiesto que si se reporté dicho gasto en tiempo y forma, y se
proporcion6 la documentacién soporte (CFDI en formato PDF y XML, asi como el
comprobante de la transferencia). En consecuencia, es improcedente considerarlo como
un posible gasto no reportado.

Ahora bien, es necesario precisar que, las operaciones correspondientes a la contratacién
del servicio de “Produccion y edicion de spots para redes sociales” efectuadas por la
suscrita, no fueron igual ni superiores al equivalente a 500 UMA, por lo que no fue necesario
celebrar contrato alguno por ese concepto, atendiendo lo dispuesto en el articulo 30,
fraccion Ill de los Lineamientos para la Fiscalizacion de los Procesos Electorales del Poder
Judicial, Federal y Locales.
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Asimismo, se proporciona la informacion con la que se cuenta de la proveedora, siendo los
datos que se visualizan en el CFDI respectivo y con el cual ya cuenta esa autoridad:

Nombre de la proveedora: MARCELA OSORIO GOMEZ.
RFC de la proveedora: OOGM940226N72

No obstante, en caso de requerir algo distinto o mas informacién, esa H. Unidad Técnica
en el ejercicio pleno de sus facultades, puede requerir a la proveedora la informacién
adicional que estime necesaria, conforme a lo dispuesto en el articulo 53 de los
Lineamientos para la Fiscalizacion.

Una vez expuesto lo anterior, se aclara que el hecho que observa esa autoridad (posible
gasto no reportado), no acontecid, razén por la que no pudo existir incumplimiento alguno,
en razén de que el registro de dicho gasto se reportd en el MEFIC, adjuntandose entre otra
documentacién, como muestra del servicio adquirido una fotografia en cada ocasion.

Asi las cosas, de conformidad con lo previsto en el articulo 30, fraccion Il, inciso b) de los
Lineamientos para la Fiscalizacion de los Procesos Electorales del Poder Judicial,
Federal y Locales, aprobados mediante Acuerdo INE/CG54/2025, para la comprobacién de
los gastos, las personas candidatas a juzgadoras deberan entregar a través del MEFIC,
entre otras evidencias, la_muestra del bien o servicio adquirido o contratado, cuando
se trate de gastos de produccion y/o edicion de imagenes, spots y/o promocionales para

redes sociales, la cual puede ser una fotografia o video del bien o servicio adquirido
O contratado.

En ese sentido, es inconcuso que la suscrita cumpli a cabalidad con lo dispuesto en el
articulo 30, fraccion I, inciso b), de los Lineamientos para la Fiscalizacion y, por tanto, la
observacion de que se trata, carece de sustento, en tanto que no se valoraron debidamente
las muestras proporcionadas en mis registros.

Lo anterior es asi, ya que ni en el ordenamiento antes citado ni en la demas normativa
aplicable, se menciona que, debia incluirse como muestra no solo fotografias, sino
también videos. O bien, por no incluir la totalidad de videos y fotografias de los servicios
adquiridos, se materializa un incumplimiento derivado del cimulo de material grafico o
multimedia que puede generarse en las diferentes redes sociales.

Empero, al margen de las aclaraciones realizadas en parrafos precedentes, y de que tal
gasto fue oportunamente reportado, a efecto de cumplir con las observaciones que se
atienden, puntualizo ademas de los datos ya aportados, adjunto como ANEXO 4 el
comprobante de pago o transferencia, asi como los comprobantes que amparan tal gasto,
correspondiendo a los archivos PDF y XML relativos.

Ademas, como evidencia fotografica, adjunto como muestra, las capturas de pantalla de
algunos de los videos producidos con motivo del citado servicio declarado en tiempo y

forma.

URL:
https://www.facebook.com/61573963606364/videos/1044362310967136
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Video nico Envivo Reels Programas  Explorar

Estamos a pocos dias de una eleccion muy importante y me gustaria que
conozcas un_nocn de mis nranugpstas camn candidata. :Sav lucia... .

< ‘COHSHNIEMENTE £S

4
INDISPENSABLE QUE
LA PERSONA

SUP-RAP-1267/2025
Correo o teléfono Contrasefia

Q, Buscar videos

g Lucia Elizabeth Martinez Martinez "
0

16 de mayo - @ " . o
5 @ pocos dias de una eleccion muy importante y me gustaria

que conozcas un poco de mis propue...
Ver més

Mas relevantes »

‘ Ratil Alejandro GuerreroChavez
Excelente candidata 07

5sem

@ Zoila Soto

Excelente candidata!! ¢ & & & ¢
5sem

Ver més comentarios 2deb

URL: https://www.facebook.com/reel/726203833689005

Lucia Elizabeth Martinez Martinez
@ Piblico

it 07

ﬁ*ﬂﬁ

iSoy Lucfa Elizabe... Ver mas

URL:  https/Ammw facebook.com/61573963606364/ideos/6607 78636739400
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facebook Correo o teléfono Contrasefia

Video  nido En vivo Reels Programas Explorar

Ver mas

Mas relevantes w»

G\ Zoila Soto
L R

En esta segunda parte te platico acerca de las sanci que se p
i a los adol en México. jSoy Lucia Elizabeth Martinez...

P

E’j Megusta () Comentar > Compartir QQ 9 . 1 comentario . 601 reproducciones

Como se puede observar, la recurrente manifesté que los videos fueron
publicados en mayo, por lo que el servicio contratado fue reportado
oportunamente y que, por el monto del mismo, no era necesario exhibir el
acuerdo de voluntades correspondiente, en términos de lo previsto en el

articulo 30, fraccion lll, de los Lineamientos.

Adicionalmente, refirid que, de conformidad con lo establecido en el articulo
30, fraccidn I, inciso b), de los Lineamientos, para la comprobacion de los
gastos se deberan presentar, entre otras evidencias, la muestra del bien o
servicio adquirido, cuando se trate de gastos de produccion o edicion de
imagenes, spots o promocionales para redes sociales, la cual puede ser una

fotografia o video del bien o servicio contratado.

En ese sentido, adujo que no se valoré la evidencia que ya habia
exhibido, en tanto que la normativa permitia la presentacion de fotografias
y videos, pero como muestra, ya que no es posible incluir la totalidad de
videos y fotografias, debido al cumulo de material generado. No obstante,

agrego diversas imagenes sobre los videos producidos.

Ahora bien, la responsable considerd la respuesta insatisfactoria, porque
las evidencias no coinciden con los observados por la autoridad

fiscalizadora, por lo que determiné que la candidata omitio reportar el gasto.
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Esta Sala Superior considera que el agravio es fundado, toda vez que la
responsable, de forma genérica y sin motivar adecuadamente, se limité a

sefalar que las evidencias no correspondian con las detectadas.

Sin embargo, dejé de pronunciarse respecto a la temporalidad en la que los
videos fueron publicados y si corresponden con el proveedor contratado;
tampoco analizé si existia la obligacién de remitir, como evidencia, todos y
cada uno de las fotografias o videos que se generaron durante la campana
para las redes sociales, o si solo debia ser una muestra para advertir que

no se trataba de una simulacion, por ejemplo.

Ademas, no sefalé si las evidencias que la recurrente agregd a su
respuesta satisfacian o no el requerimiento formulado, en tanto que sélo
senal6 que no coincidian con lo observado, sin especificar, las razones que

dieran sustento a esa determinacion.

Ello, sin tomar en cuenta que, al tratarse de imagenes de videos, es posible
que la fotografia no capture lo que, en concepto de la responsable, debio

exhibirse.

De modo que, a juicio de este organo jurisdiccional, es juridicamente
relevante que la autoridad fiscalizadora en el acto impugnado exponga
detalladamente las razones por las cuales considera que se acredita alguna
infraccion en materia de fiscalizacion en el contexto de las aclaraciones
vertidas por los sujetos obligados al dar contestacion al oficio de errores y

omisiones.

En primer lugar, para cumplir con las exigencias constitucionales de
fundamentacion y motivacién y, en segundo término, para que, en su caso,

la actora pueda ejercer debidamente su derecho de acceso a la justicia.

En efecto, de conformidad con los articulos 14 y 16 de la Constituciéon
general, toda autoridad tiene el deber de fundar y motivar su actuar;
obligacion constitucional que incluye a cada uno de los 6rganos integrantes

del INE en términos del articulo 41 de la citada ley fundamental.

Conforme a lo anterior, todas las autoridades centrales o desconcentradas

del INE tienen la obligacion de especificar en sus actos o resoluciones las
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disposiciones juridicas que les confieren competencia y aquéllas que
sustentan sus determinaciones; debiendo, ademas, expresar las
consideraciones logicas que demuestren la aplicabilidad de las referidas

hipotesis normativas a cada caso concreto.

En esa tesitura, se entenderan infringidas por parte de las autoridades
electorales tales obligaciones cuando: (i) omitan invocar las normas
facultativas de su actuar o las que sustenten su decisién, (ii) omitan
exponer las circunstancias, razones o causas tomadas en
consideracion para la aplicacién de esas normas, o bien, (iii) cuando no
exista adecuacioén entre los motivos invocados y las normas aplicables al

caso.8

Por ello, esta Sala Superior considera importante que la responsable se
pronuncie sobre lo expresado por la recurrente al responder el oficio de
errores y omisiones, especificamente, si la evidencia presentada servia
como muestra del material producido, o bien, por qué no correspondian con

lo detectado en el monitoreo.

Por las razones expuestas, al acreditarse la falta de exhaustividad y

motivacion, es que se considera fundado el agravio de la actora.
VII. EFECTOS

En ese sentido, se estima debe revocarse lisa y llanamente la conclusion
5-MCC-LEMM-C1.

Por otra parte, debe revocarse la conclusiéon 5-MCC-LEMM-C2 para el
efecto de que la responsable realice un nuevo analisis de lo expresado y

aportado por la recurrente.

8 Al respecto resulta aplicable, por analogia, la tesis XXI. 10. 90 K, de rubro: “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. VIOLACION FORMAL Y MATERIAL". Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion,
Octava Epoca. Tomo XIV, septiembre de 1994, pagina. 334; de Tribunales Colegiados de Circuito, con registro
digital 210508. Asi como en la pagina https://sjf2.scjn.gob.mx/busqueda-principal-tesis
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VIIl. RESUELVE

UNICO. Se revoca, en los términos de la presente ejecutoria, el acto

reclamado en los términos de la presente ejecutoria.
Notifiquese; conforme a Derecho.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese el

presente asunto como definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia de la magistrada Claudia Valle
Aguilasocho y el magistrado Gilberto de G. Batiz Garcia, al declararse
fundadas las excusas que presentaron para conocer del presente recurso;
asi como la ausencia del magistrado Reyes Rodriguez Mondragén. Ante el
secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente

sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene
plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucién de los medios de impugnacién en materia electoral.
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