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Actora: Juan Miguel Rivera Molina
Responsable: Sala Regional Toluca

A

Tema: ¢El recurso de reconsideracion se presento en el plazo legal?

Queja

El 5 de mayo y 14 de julio de 2024, ante la oficialia de partes de la CNHJ de MORENA, se recibieron
dos escritos de queja en contra del actor.

Resolucion

El 12 de septiembre la CNHJ decidié acumular y resolver, en el sentido de cancelar el registro del
actor en el padrén nacional del partido.

Juicio local

Inconforme el actor, presenté ante el Tribunal local un juicio de la ciudadania

Resolucién
local

El 4 de diciembre, el Tribunal local determiné confirmar la sentencia emitida por la CNHJ de
MORENA.

Juicio Federal

R
| ok >
R

El 12 de diciembre el actor presenté medio de impugnacion ante la Sala Regional Toluca.

Sentencia de
Sal Regional

El 6 de febrero de 2025, la Sala Regional Toluca, confirmo la resolucién del Tribunal local, que a su
vez confirmaba la determinacion de la CNHJ de MORENA.

Recurso de
Reconsideracion

I

El 13 de febrero de 2025, el recurrente presenté demanda en contra de la Sentencia de la Sala
Regional Toluca.

Consideraciones

¢Qué determina esta Sala Superior?

El recurso se presento fuera del plazo legal de tres dias. Se le notificé al recurrente la sentencia ahora impugnada el 6
de febrero, por lo que el plazo para impugnar transcurri6 del 7 al 11 del mismo mes (sin contar sabado y domingo). Si el
medio de impugnacion se presentd hasta el 13 de febrero ante la autoridad responsable, entonces su interposiciéon es

extemporanea.

Conclusion: Se desecha la demanda.
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Ciudad de México, diecinueve de febrero de dos mil veinticinco.

Resolucién que desecha el recurso de reconsideracién la demanda
presentada por Juan Miguel Rivera Molina, a fin de controvertir la
resoluciéon emitida por la Sala Regional Toluca en el juicio de la
ciudadania ST-JDC-669/2025, ya que el medio de impugnacion se

presento de forma extemporanea.
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GLOSARIO

Sentencia ST-JDC-669/2025.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la quinta circunscripcion plurinominal,
con sede en Toluca, Estado de México.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA

Recurso de Reconsideracion

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Ley General de Partidos Politicos.

Juan Miguel Rivera Molina

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Electoral del Estado de México.

I. ANTECEDENTES

De lo narrado en el escrito de demanda, asi como de las constancias que

1 Secretario instructor. Fernando Ramirez Barrios secretario. Carlos Vargas Baca.
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obran en el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Presentacién de Quejas. El cinco de mayo y catorce de julio de dos
mil veinticuatro, Luis Fernando Ugalde Saldivar presento, ante la oficialia
de partes de la CNHJ de MORENA, respectivamente, escritos de queja,
en contra del actor, los cuales se registraron con las claves CNHJ-MEX-
876/2024 y CNHJ-MEX-900/2024.

2. Resolucion CNHJ-MEX-876/2024 y CNHJ-MEX-900/2024
acumulado. El doce de septiembre del dos mil veinticuatro, en los
expedientes CNHJ-MEX-876/2024 y su acumulado, entre otras
cuestiones, la CNHJ resolvié cancelar el registro en el padron nacional
de protagonistas del cambio verdadero de MORENA de Juan Miguel
Rivera Molina.

3. Juicio de la ciudadania local. El veintitrés de septiembre de dos mil
veinticuatro, el recurrente present6 ante el Tribunal Electoral del Estado
de México juicio de la ciudadania y dicho medio de impugnacién se
registro con la clave del expediente JDCL/357/2024

4. Resolucion del tribunal local. Ante la presentacién del medio de
impugnacién, el cuatro de diciembre del dos mil veinticuatro, el Tribunal
local determiné confirmar la sentencia emitida por la CNHJ de MORENA
en los expedientes CNHJ-MEX-876/2024 y CNHJ-MEX-900/2024.

5. Juicios de ciudadania federal. Con motivo de lo resuelto por el
tribunal local, se presento el doce de diciembre un medio de impugnacion
ante la Sala Regional Toluca, a fin de controvertir la sentencia antes
precisada.

6. Sentencia de la Sala Regional Toluca (sentencia impugnada).? El
seis de febrero de dos mil veinticinco, la Sala Regional Toluca; confirmo
la resolucion del Tribunal local que, a su vez, confirmé la resolucion
emitida por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA,
en el expediente CNHJ-MEX-876/2024 y su acumulado, por medio del
cual cancel6 el registro del hoy actor.

2 ST-JDC-669/2025.
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7. Recurso de reconsideracion. El trece de febrero del afo en curso, el
recurrente presentd demanda de reconsideracion a fin de controvertir la
sentencia de la Sala Toluca.

8. Turno. En su oportunidad, la magistrada presidenta de esta Sala
Superior ordeno integrar el expediente SUP-REC-26/2025 y turnarlo a la
ponencia del magistrado Felipe de la Mata Pizana.

Il. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer del asunto, por ser un
recurso de reconsideracion, respecto del cual corresponde a esta
autoridad jurisdiccional, en forma exclusiva, la facultad de resolverlo®.

lll. IMPROCEDENCIA
1. Decision

Esta Sala Superior considera que el recurso debe desecharse porque se
presentdé fuera del plazo legal de tres dias y, por lo tanto, es

extemporaneo.*
2. Marco normativo

Conforme a la Ley de Medios,los medios de impugnacion
deben desecharse de plano cuando su notoria improcedencia derive del

incumplimiento a alguna de las disposiciones de dicho ordenamiento

Entre las causas de improcedencia previstas por dicha Ley esta que los
medios de impugnacion se presenten fuera de los plazos establecidos.®
En este sentido, el plazo para presentar un recurso de reconsideracion
es dentro de los tres dias siguientes a aquel en que se haya notificado la

sentencia impugnada.®

3 Conforme a lo previsto en los articulos 99, parrafo cuarto, fraccién X, de la Constitucion; 251,
252, 253, fraccion Xll y 256, fraccion XVI, de la Ley Organica; 3, parrafo 2, inciso a) 4, parrafo 1,
y 64 de la Ley de Medios.
4 Articulo 9, parrafo 3, de la Ley de Medios
5 Articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios.
6 Articulo 66, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios.
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Conforme a lo anterior, esta Sala Superior advierte que el recurso de
reconsideracion interpuesto por el recurrente es extemporaneo, porque
la Sala Toluca, le notifico sobre la sentencia impugnada el seis de febrero
en la direccion de correo electronico que sefialdé como medio de

notificacion ante la instancia regional.

De modo que el plazo de tres dias para impugnar la sentencia de la Sala
Regional transcurri6 del siete al once de febrero, considerando
Unicamente los dias habiles’, toda vez que es un hecho notorio que el
ocho y nueve de febrero fueron inhabiles. Por lo tanto, si el recurso se
presentd hasta el trece de febrero ante la autoridad responsable, es

evidente que se interpuso fuera del plazo legal.
3. Conclusioén.

En consecuencia, el recurso de reconsideracion debe desecharse por

presentarse de forma extemporanea.

Por lo expuesto y fundado se aprueba el siguiente
IV. RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

Notifiquese como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como totalmente concluido

y, de ser el caso, devuélvase la documentacidn que corresponda.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion. Ante el secretario general de acuerdos,
quien autoriza y da fe de que la presente resolucion se firma de manera

electronica.

" El articulo 7 de la Ley de Medios indica que cuando la violacion reclamada en el medio
de impugnacién no se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral, el
computo de los plazos se hara contando solamente los dias habiles.
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Este documento fue autorizado mediante firmas electronicas certificadas y tiene plena validez
juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion
de los medios de impugnacion en materia electoral.



