RECURSO DE RECONSIDERACION
EXPEDIENTE: SUP-REC-28/2016

RECURRENTE: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

AUTORIDAD RESPONSABLE: SALA

REGIONAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION,

CORRESPONDIENTE A LA PRIMERA
CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL,
CON SEDE EN GUADALAJARA,
JALISCO.

MAGISTRADA PONENTE: MARIA DEL
CARMEN ALANIS FIGUEROA

SECRETARIO: ROBERTO JIMENEZ
REYES

Ciudad de México, a veinte de abril de dos mil dieciséis.

SENTENCIA:

Que recae al recurso de reconsideracion, interpuesto por el Partido
Revolucionario Institucional, a fin de controvertir la sentencia emitida
por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal,
con sede en Guadalajara, Jalisco,* en el juicio para la proteccion de

los derechos politico-electorales del ciudadano SG-JDC-70/2016, y

RESULTANDO:

|. Antecedentes. De los hechos narrados y de las constancias que

obran en el expediente se desprende lo siguiente:

1 En adelante Sala Regional Guadalajara.
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a. El veintiséis de diciembre de dos mil quince, el Consejo General del
Instituto Estatal Electoral de Baja California emitio la convocatoria para
agueéllos ciudadanos interesados en postularse como candidatos

independientes a distintos cargos de elecciéon popular.

b. El treinta de enero del afio en curso, Daylin Garcia Ruvalcaba
acudié ante el Ill Consejo Distrital Electoral en Mexicali del aludido
Instituto, a fin de presentar su manifestacion de intencion para
postularse como candidata independiente para el cargo de diputada

por el Distrito Il en el proceso electoral ordinario 2015-2016.

c. El cuatro de marzo del presente afio, dicha ciudadana presento las
cédulas de respaldo ciudadano que obtuvo, a fin de que le fuera

otorgado su registro como candidata independiente.

d. El once de marzo de dos mil dieciséis, mediante oficio
CDE/III/170/2016, el citado Consejo le inform6é a Daylin Garcia
Ruvalcaba que diversas cédulas no le podian ser contabilizadas, dado
gue no se ajuntaron las copia de las respectivas credenciales para
votar con fotografia, de ahi que le concedié un plazo de cuarenta y

ocho horas para que manifestara lo que a su derecho conviniera.

e. En contra de tal determinacion, el quince de marzo de dos mil
dieciséis, la enjuiciante presentd per saltum medio de impugnacion
que denomino “recurso de apelacion”, el cual dirigié a la Sala Regional

Guadalajara.

f. Por acuerdo plenario de la citada Sala Regional, se acordd

reencauzar el medio de defensa inicialmente radicado como juicio
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electoral, a juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales del ciudadano.

g. El siete de abril de la presente anualidad, el referido 6rgano
jurisdiccional emitié6 sentencia en el expediente SG-JDC-70/2016, en

los términos siguientes:

PRIMERO. Se inaplica, al caso concreto, la disposicion contenida en el
articulo 14, fraccion Ill, parrafo primero, de la Ley que Reglamenta las
Candidaturas Independientes en el Estado de Baja California, consistente
en exigir que la cédula de respaldo de los aspirantes al cargo de diputado
de mayoria relativa por la via independiente contenga un 3% de firmas de
los ciudadanos incluidos en la lista nominal, para el efecto de que el
porcentaje a cumplir sea del 2.5%.

SEGUNDO. Se revoca el oficio impugnado.

TERCERO. Se ordena a la autoridad responsable que le expida la
constancia a que se refiere el articulo 26 de la Ley que Reglamenta las
Candidaturas Independientes en el Estado de Baja California, en los
términos y plazos precisados en la parte final de esta sentencia.

CUARTO. Se vincula a la autoridad responsable para que otorgue un plazo
de cinco dias, a partir de la entrega de la constancia antes mencionada, a
la actora para que solicite su registro y presente la documentacion
correspondiente, establecida en el articulo 29 de la Ley que Reglamenta las
Candidaturas Independientes en el Estado de Baja California, y ajuste los
plazos que estipula el articulo 30 de la citada ley, realizado lo anterior y una
vez que tenga toda la documentacion completa, debera sesionar dentro de
las cuarenta y ocho horas siguientes para aprobar el registro respectivo.

QUINTO. Se ordena informar a la Sala Superior sobre la inaplicacion
decretada por esta Sala Regional, para los efectos constitucionalmente
previstos.

Il. Recurso de reconsideracion. En desacuerdo con dicha
determinacion, el Partido Revolucionario Institucional interpuso recurso

de reconsideracion.
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lll. Turno. Por acuerdo dictado por el Magistrado Presidente de esta
Sala Superior, se ordenoé turnar el expediente SUP-REC-28/2016, a la
ponencia de la Magistrada Maria del Carmen Alanis Figueroa, para
efectos de lo sefalado por el articulo 19, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

IV. Radicacion. En su oportunidad, la Magistrada Instructora radico el

medio de defensa, y

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. La Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion es competente
para conocer y resolver el presente asunto, de conformidad con los
articulos 41, segundo parrafo, base VI 'y 99, cuarto parrafo, fraccion X,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186,
fraccion X y 189, fraccién |, inciso b), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, asi como 64, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, por tratarse de un
recurso de reconsideracion formulado por un partido politico, a fin de
controvertir una sentencia emitida por una Sala Regional de este
Tribunal, por la que ordend se le otorgara el registro a una ciudadana
como candidata independiente al cargo de diputada local por el Estado

de Baja California.

SEGUNDO. Desechamiento. Esta Sala Superior advierte que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 10, parrafo

1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
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en Materia Electoral, relacionada con la extemporaneidad de la

demanda.

Al respecto, el numeral 7, de la citada ley, sefala que durante los
procesos electorales todos los dias y horas son habiles. Los plazos se
computaran de momento a momento y si estan sefalados por dias,
éstos se consideraran de veinticuatro horas. De igual manera, precisa
que cuando la violacion reclamada en el medio de impugnacion
respectivo no se produzca durante el desarrollo de un proceso
electoral federal o local, segun corresponda, el cobmputo de los plazos
se hara contando solamente los dias habiles, debiendo entenderse por
tales todos los dias a excepcion de los sabados, domingos y los

inhabiles en términos de ley.

Por su parte, el numeral 8 del citado ordenamiento juridico, precisa
que los medios de impugnacion previstos en esa ley deberan
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia
siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto o resolucién
impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con la ley

aplicable, salvo las excepciones previstas expresamente.

En consonancia, el articulo 66, apartado 1, inciso a), de la citada ley
procesal electoral, precisa que el recurso de reconsideracion debera
presentarse dentro de los tres dias contados a partir del dia siguiente
al en que se haya notificado la sentencia de fondo impugnada de la

Sala Regional.

En la especie, la sentencia que ahora se combate se emitio el pasado

siete abril de dos mil dieciséis, notificAndose a la entonces actora vy
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demas interesados por estrados, tal y como se advierte de la cédula

de notificacion que a continuacion se inserta:

"17132
CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

e JUICIO PARA LA PROTECCION DE
105 DERECHOS poLimco
ELECTORALES DEL CIUDADANO

ACTORA: DaAYLIN GARCIA

EXPEDIENTE: 5G-JOC-70/2014
RUVALCABA

CONSEJO DISTRITAL ELECTORAL |l
DEL INSTTUTO ATAL ELECTORAL
DE BAJA CALIFORNIA

‘ AUTORIDAD RESPONSABLE:

En lo ciudod de Guodolojora, Joisco, o siete de abril de dos mil dieciséls,

menio en los arficutos 26 pamafo 3, 27 pamafo &, 28 y 84 pamafo

al cel Sistema de Medics de Impugnacidn en

wmerales 33 fraccion (I, 34, 94 y 95

bunal Electoral del Poder Judcial de lo

Fad 1,y en cumplimiento a lo ordenado en el expedienie al rubro,

mediante sentencia dictoda el dia en que e cclio. por el Magisirodo y

las Mogistradas integrantes de la Sala del Tribunal Electoral
| del Poder Judicial de la Federocién; siendo los dieciséls horas con cuatro

minulos de la presente data, el suscrito Actuario la publica y nolifica a

. Daylin Garcia ba y demds mediante cédula gue se
fijo en los eskrados de esla Solo, cnexondo copio de lo mismao, consislenta
@n diecinueve fojas Cfiles. por ombas coras. para los efeclos legales

procedentes weeeeee DoY f2

s ST

= L
L GALLEGOS OCHOA
ACTUARIO REGIONAL
j !

En tal estado de cosas, si la determinacion que nos ocupa se publicitd
y notifico en estrados el pasado siete de abril de dos mil dieciséis, en
términos de lo sefialado por el articulo 30, apartado 2, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral?,

debe considerarse que surtio sus efectos el ocho siguiente.

2 Articulo 30. 2. No requeriran de notificacion personal y surtiran sus efectos al dia siguiente de su publicacion
o fijacion, los actos o resoluciones que, en los términos de las leyes aplicables o por acuerdo del 6rgano
competente, deban hacerse publicos a través del Diario Oficial de la Federacion o los diarios o periddicos de
circulacion nacional o local, o en lugares publicos o mediante la fijjacion de cédulas en los estrados de los
organos del Instituto y de las Salas del Tribunal Electoral.

6



SUP-REC-28/2016

Asi las cosas, si la materia toral de controversia esta relacionada con
el proceso electoral que actualmente se desarrolla en el Estado de
Baja California, tenemos que para el computo del plazo de tres dias
para la presentacion del recurso de reconsideracion, debe estimarse

gue todos los dias y horas son habiles.

Conforme a lo expresado, es posible concluir que el plazo tenia el
Partido Revolucionario Institucional para inconformarse, trascurrio del
nueve al once de abril de dos mil dieciséis, de ahi que si su demanda
fue presentada hasta el doce del mismo mes y afo, ello evidencia que
se presento fuera del plazo de tres dias que legalmente tenia para
ello, por lo que resulta extemporaneo el medio de impugnacion en

cuestion, lo cual conduce a desechar de plano la demanda.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:
UNICO. Se desecha de plano la demanda.
NOTIFIQUESE; como corresponda.
En su oportunidad, devuélvanse las constancias que resulten
pertinentes y, acto seguido, archivese el expediente como asunto total

y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por UNANIMIDAD de votos, los Magistrados que

integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
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Federacion, ante la Subsecretaria General de Acuerdos, autoriza y da
fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

CONSTANCIO CARRASCO DAZA

MAGISTRADA MAGISTRADO
MARIA DEL CARMEN FLAVIO GALVAN
ALANIS FIGUEROA RIVERA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ SALVADOR OLIMPO
OROPEZA NAVA GOMAR
MAGISTRADO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MARIA CECILIA SANCHEZ BARREIRO



