RECURSO DE RECONSIDERACION.
EXPEDIENTE: SUP-REC-34/2011.
RECURRENTE: JORGE FERNANDO
FRANCO VARGAS.
AUTORIDAD RESPONSABLE: SALA
REGIONAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION
CORRESPONDIENTE A LA TERCERA
CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL,
CON SEDE EN XALAPA, VERACRUZ.
MAGISTRADO PONENTE: PEDRO
ESTEBAN PENAGOS LOPEZ.
SECRETARIOS: LEOBARDO LOAIZA
CERVANTES Y ERNESTO
CAMACHO OCHOA.

México, Distrito Federal, a veintiocho de septiembre de dos mil

once.

VISTOS para resolver los autos del recurso de reconsideracion
al rubro indicado, promovido por Jorge Fernando Franco
Vargas, en su calidad de militante activo del Partido
Revolucionario Institucional, en contra de la resolucion de seis
de septiembre de dos mil once, emitida por la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal, con
sede en Xalapa, Veracruz, en el expediente identificado con la
clave SX-JDC-157/2011.

RESULTANDO:

I. Antecedentes. De la narracion de hechos que el recurrente
hace en el escrito de demanda y de las constancias que obran

en autos se advierte lo siguiente:
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a) Designacién de Comité Directivo Estatal. El seis de marzo
de dos mil ocho, el recurrente Jorge Fernando Franco Vargas y
Sofia Castro Rios, tomaron protesta como Presidente vy
Secretaria General del Comité Directivo Estatal del Partido
Revolucionario Institucional en Oaxaca, respectivamente,

electos para el periodo dos mil ocho — dos mil doce.

b) Solicitud de licencia. El recurrente refiere que con fecha
quince de febrero de dos mil diez, solicitd licencia para

separarse temporalmente del cargo.

c) Designacién de Presidente sustituto. El tres de septiembre
de dos mil diez, en sesion extraordinaria, el 6érgano partidista
competente aprob6 la designacion de Eviel Pérez Magahia
como Presidente Sustituto del Comité Directivo Estatal, para
que concluyera con el periodo estatutario hasta el afio dos mil

doce, al haber quedado vacante este cargo.

. Acto originalmente impugnado. Negativa a
reincorporarse. El dieciocho de marzo de dos mil once, Jorge
Fernando Franco Vargas comunicé por escrito al Comité
Directivo Estatal y al Consejo Politico Estatal del Partido
Revolucionario Institucional su intencién de reincorporarse al
cargo del cual se separd, en funcion de la licencia temporal

solicitada.

El veintitrés de marzo de dos mil once, la dirigencia partidista
estatal dio respuesta al escrito, negando la pretendida

reincorporacion como dirigente de dicho instituto politico.
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lll. Medio de impugnacién partidista. Inconforme, el dia
veintinueve de marzo de dos mil once, el entonces actor
promovié un juicio para la proteccion de los derechos
partidarios del militante, ante la Comisién Estatal de Justicia
Partidaria del Partido Revolucionario Institucional en Oaxaca,
pero a la vez, el seis de abril de este ano, promovid per saltum
el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano SX-JDC-46/2011, ante la Sala Regional Xalapa,
de este tribunal electoral, la que reencauzo la referida demanda

a juicio ciudadano local.

El veinte de mayo pasado, el Tribunal Estatal Electoral del
Poder Judicial de Oaxaca, deseché el juicio ciudadano local
identificado con la clave JDC/43/2011, aduciendo que el
entonces actor debid observar el principio de definitividad, toda
vez que, de manera simultanea a la via jurisdiccional
accionada, aquel inst6 a la justicia partidista mediante la
interposicion de un medio de defensa interno, y esto fue
confirmado el siete de julio de dos mil once, por la Sala

Regional con sede en Xalapa.

El catorce de junio de dos mil once, la Comision Estatal de
Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional en
Oaxaca desech¢ el juicio para la proteccion de los derechos
partidarios del militante incoado por Jorge Fernando Franco
Vargas, toda vez que a juicio de la citada autoridad partidista, el

hoy recurrente carecia de interés juridico para promover el
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medio de impugnacion partidario y a su vez, por la presentacion

extemporanea de la demanda.

IV. Juicio ciudadano local. A fin de impugnar la resolucion
emitida por la Comision Estatal de Justicia Partidaria del Partido
Revolucionario Institucional en Oaxaca, el veintiuno de junio de
dos mil once, Jorge Fernando Franco Vargas promovio juicio
local para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, mismo que fue radicado por el Tribunal Estatal
Electoral del Poder Judicial de Oaxaca, con la clave
JDC/58/2011.

El dos de agosto de dos mil once, dicha autoridad jurisdiccional
local, al resolver el juicio ciudadano, modificé la resolucion
dictada por la autoridad partidista, por considerar que el ahora
recurrente si cuenta con un interés juridico para impugnar la
designacion del nuevo Presidente y Secretario General del
citado partido; pero a su vez, confirmdé el desechamiento
decretado, porque en efecto, el medio de impugnacién se habia

interpuesto de manera extemporanea.

V. Juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales del ciudadano.

a) Presentacién del juicio. En contra de lo anterior, el ocho de
agosto de dos mil once, Jorge Fernando Franco Vargas,
promovid juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, ante el Tribunal Estatal Electoral del

Poder Judicial de Oaxaca, que fue recibido en la Oficialia de
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Partes de la Sala Regional Xalapa, el diez de agosto del afio en
curso, ordenandose, al dia siguiente, integrar el expediente SX-
JDC-157/2011.

b) Sentencia impugnada. El seis de septiembre de dos mil
once, la Sala Regional Xalapa dicté sentencia en el juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
identificado con la clave SX-JDC-157/2011, en el sentido de
revocar la determinacion del Tribunal Estatal Electoral del Poder
Judicial de Oaxaca, en el expediente identificado con la clave
JDC/58/2011, y confirmar el acuerdo de veintitrés de marzo de
dos mil once, emitido por el Comité Directivo Estatal del Partido

Revolucionario Institucional en el Estado de Oaxaca.

VI. Recurso de reconsideracion.

a) Interposicion del recurso. Inconforme con la sentencia de
la Sala Regional Xalapa de este Tribunal Electoral, el once de
septiembre del afio en que se actua, Jorge Fernando Franco
Vargas, interpuso demanda de recurso de reconsideracion en la

Oficialia de Partes de esa Sala Regional.

b) Recepcion de expediente en Sala Superior. Mediante
oficio TEPJF-SRX-SGA-455/2011 de nueve de septiembre de
dos mil once, recibido en la Oficialia de Partes de esta Sala
Superior el inmediato dia doce, el Secretario General de
Acuerdos de la Sala Regional Xalapa, de este Tribunal
Electoral, remiti6 la aludida demanda de recurso de

reconsideracion, con sSus anexos.
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c) Turno a Ponencia. Por proveido de doce de septiembre de
dos mil once, el Magistrado Presidente de esta Sala Superior,
ordend integrar el expediente SUP-REC-34/2011, y turnarlo a la
Ponencia del Magistrado Pedro Esteban Penagos Lopez, para
los efectos previstos en los articulos 19 y 68, de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

d) Radicaciéon. En su oportunidad, el Magistrado Instructor
acord6 radicar, en la Ponencia a su cargo, el recurso de

reconsideracion al rubro indicado.

e) Desistimiento. El veinte de septiembre del afio en curso,
Jorge Fernando Franco Vargas presentd ante la Oficialia de

Partes de este tribunal electoral, escrito de desistimiento.

f) Requerimiento. El veintiuno de septiembre del presente afio,
el Magistrado Instructor requiri6 al recurrente para que en el
plazo de tres dias, contados a partir de la notificacion del
acuerdo, ratificara el escrito de desistimiento, mismo que fue

notificado en la misma fecha por estrados.

g) Informe y falta de ratificacidén. El veintisiete siguiente, el
Magistrado Instructor pidi¢ informe a la Oficialia de Partes del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, misma
que contestd6 que a la fecha no habia sido presentado

documento alguno por parte del recurrente.

CONSIDERANDO:
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PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion es competente
para conocer y resolver el medio de impugnacién promovido por
Jorge Fernando Franco Vargas, de conformidad con lo previsto
en los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo
cuarto, fraccion IX, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 186, fraccion X, y 189, fraccion XIX, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, y 64 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, por ser un recurso de reconsideracion promovido para
controvertir una sentencia emitida por la Sala Regional Xalapa,
de este Tribunal Electoral, en un juicio para la proteccion de los

derechos politico-electorales del ciudadano.

SEGUNDO. Téngase por no presentada la demanda. Se
debe tener por no presentada la demanda de recurso de
reconsideracion, interpuesto por Jorge Fernando Franco
Vargas, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 11,
apartado 1, inciso a) de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, en relacién con lo
dispuesto por los articulos 84, parrafo 1, fraccion |, y 85, parrafo
1, fraccion |, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion.

En efecto, el articulo 11, apartado 1, inciso a), establece una
causa de terminacion del juicio o recurso, especificamente, para
el caso de que el promovente se desista del mismo, y en

especifico sefala que procedera el sobreseimiento.
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Ello, porque esta Sala Superior ha sostenido que la accion que
entabla el sujeto o ente que resiente o estima perjudicial un acto
o conducta de la autoridad electoral, materializada en un escrito
de demanda en el que se formulen los agravios atinentes,
constituye un presupuesto procesal para el debido
establecimiento de todo  procedimiento  contencioso
jurisdiccional de corte electoral, con miras a la emision de un

fallo que resuelva el fondo de la cuestion planteada.

Esa determinacion -el sobreseimiento-, no obstante, es
mencionada como una de las posibles consecuencias para el
desistimiento, para el caso de que el desistimiento se presente

una vez admitida la demanda.

De modo que si la accion desaparece de manera previa a que
el escrito inicial respectivo hubiere sido admitido, como resulta
estéril continuar con el tramite y sustanciaciéon del medio
impugnativo, al no ser viable e idénea una sentencia material
que ponga fin al procedimiento, entonces lo juridicamente
procedente es tener por no presentado el medio de que se

trate.

Asi, conforme con el articulo 84 del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder Judicial De La Federacion, e/
Magistrado Instrucfor que conozca del asunto propondra a la
Sala tener por no presentado un medio de impugnacion,

cuando no se haya dictado auto de admision y siempre
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que, [entre otros supuestos]: e/ actor se desista expresamente

por escrifo (fraccion | del articulo citado).

Lo anterior, sin que proceda el desistimienfo cuando el actor
que promueva el medio de impugnacion, sea un partido politico,

en defensa de intereses difusos o sociales.

El procedimiento que debe seguirse para tal efecto, segun el
articulo 85 del reglamento en cita, para determinar el
sobreseimiento o para tener por no presentado el medio de
impugnacion, segun se haya admitido o no la demanda, cuando

se presente escrito de desistimiento, sera el siguiente:

a) El escrito se turnara de inmediato al Magistrado que conozca

del asunto.

b) El Magistrado requerira al actor para que lo rafifique, en el
plazo que al efecfo determine, ya sea ante fedatario o
personalmente en las instalaciones de la Sala competente, bajo
apercibimienfo de fenerlo por rafificado y resolver en

consecuencia.

Esto, salvo el supuesto de que el escrito de desistimiento haya
sido ratificado ante fedatario, al cual, sin mas tramite, le recaera
el sobreseimiento o bien la determinacion de tener por no

presentado el medio de impugnacion.

c) Una vez ratificado, se tendra por no presentado el medjo de

impugnacion o se dictara el sobreseimiento correspondiente.
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En el caso, de las constancias de autos se advierte que el actor
promovié demanda de recurso de reconsideracion, el once de
septiembre del afo en curso, ante la Sala Regional con sede en

Xalapa, 6rgano jurisdiccional sefialado como responsable.

Por otra parte, el veinte de septiembre del afio en curso, el
promovente, Jorge Fernando Franco Vargas, considero
conveniente a sus intereses, desistirse expresamente de la
accion intentada y presentd escrito ante la Oficialia de Partes

de esta Sala Superior, en el que manifesto lo siguiente:

“Que por asi convenir a mis infereses, me desisfo en forma
expresa del de (sic) recurso de reconsideracion que
Interpuse y que motivo la formacion de este expediente.

Por lo que, solicito se mande archivar el presente asunto
como folal y definitivamente concluido, para fodos los efectos
legales a que haya lugar.”

En atencion a lo anterior, el veintiuno de septiembre de dos mil
once, el Magistrado Instructor ordené requerir al recurrente para
que ratificara el desistimiento, en un plazo de tres dias,
contados a partir de que surtiera efectos la notificacion del
acuerdo, con el apercibimiento al recurrente, para el caso de
que no cumpliera con el requerimiento, de que se tendria por

ratificado el desistimiento y se resolveria en consecuencia.

Dicho requerimiento fue notificado el veintiuno de septiembre

del presente aio.
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De esta manera, el veintiséis de septiembre vencid el plazo
para que el actor se presentara a pronunciarse sobre el escrito

de desistimiento en cuestion.

Sin embargo, al veintisiete de septiembre, no existe constancia
en autos de que el actor hubiera presentado algun escrito sobre
el tema en cuestion, segun se advierte del informe rendido por

el Titular de la Oficialia de Partes de este Tribunal.

Estas condiciones, aunado al hecho de que en el asunto la
controversia se limita a una controversia relacionada con los
derechos del propio actor, que no involucra algun tema de
derechos difusos o0 generales, ya que el litigio versa sobre la
posible reinstalacion del recurrente al cargo de presidente del
comité directivo estatal de su partido, conduce a tener por

desistido al actor de su demanda.

Esto es, al no haberse presentado Jorge Fernando Franco
Vargas, ante esta autoridad jurisdiccional, a ratificar el
desistimiento del medio de impugnacién en el plazo sefialado
en el requerimiento de veintiuno de septiembre del presente
afo, y dado que la controversia solo versa en torno a los
derechos del actor, se tienen por acreditados los extremos de
los articulos antes citados vy, por tanto, lo conducente es tenerlo

por desistido.

Por tanto, en atencion a ello, con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 11, fraccion 1, inciso a) de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en
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relacién con los articulos 84, parrafo 1, fraccion |, y 85, parrafo
1, fraccion |, inciso c) del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, se tiene por no
presentado el recurso de reconsideracién interpuesto por Jorge
Fernando Franco Vargas en contra de la resolucion de seis de
septiembre de dos mil once, emitida por la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal, con
sede en Xalapa, Veracruz, en el expediente identificado con la
clave SX-JDC-157/2011.

Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE:

UNICO. Se tiene por no presentada la demanda de recurso de
reconsideracion interpuesto por Jorge Fernando Franco Vargas,
contra la sentencia dictada por la Sala Regional Xalapa, de este
Tribunal Electoral, en el juicio para la protecciéon de los

derechos politico-electorales del ciudadano SX-JDC-157/2011.

Notifiquese: por oficio, con copia certificada de la sentencia, a
la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, en la Tercera Circunscripcion Plurinominal, con
sede en la Ciudad de Xalapa, Veracruz; personalmente al
recurrente, en el domicilio sefialado en autos, y por estrados, a

los demas interesados.
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Lo anterior con fundamento en los articulos 26, parrafo 3; 28 y
29, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad,
archivese el expediente, como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los
seflores Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia
de la Magistrada Maria del Carmen Alanis Figueroa, ante el

Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADO MAGISTRADO
CONSTANCIO CARRASCO FLAVIO GALVAN RIVERA
DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ OROPEZA SALVADOR OLIMPO NAVA
GOMAR
MAGISTRADO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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