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Meéxico, Distrito Federal, a veintiocho de septiembre de dos

mil once.

VISTOS, para resolver, los autos del recurso de
reconsideracién identificado con la clave SUP-REC-35/2011,
promovido por Gabriel Gonzéalez Leal, en contra de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Toluca, Estado de México, a fin de
controvertir la sentencia dictada el quince de septiembre de
dos mil once, en el juicio para la proteccién de los derechos
politico electorales del ciudadano identificado con la clave

ST-JDC-153/2011, y
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RESULTANDO:

I. Antecedentes. De lo narrado por el recurrente en su escrito
de demanda y de las constancias que obran en autos, se

advierten los siguientes antecedentes:

1. Inicio del proceso electoral. El diecisiete de mayo de dos
mil once, inicié el proceso electoral para elegir miembros de
los ayuntamientos en el Estado de Michoacan, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 96 del cédigo

electoral de esa entidad federativa.

2. Convocatoria. El dieciocho de julio de dos mil once, el
Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario
Institucional en el Estado de Michoacdn, emitié Ila
convocatoria para participar en el proceso interno para
postular candidatos a presidentes municipales para los
periodos constitucionales del primero de enero de dos mil

doce al treinta y uno de diciembre de dos mil quince.

3. Solicitud de registro. El primero de agosto del afio en
curso, Gabriel Gonzalez Leal presenté ante la Comisién
Municipal de Procesos Internos del Partido Revolucionario
Institucional en el municipio de Chilchota, Estado de
Michoacan, solicitud de registro como precandidato a

presidente municipal por el referido instituto politico.
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4. Dictamen. En la fecha indicada en el numeral anterior, la
Comisién Municipal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional en Chilchota, Estado de
Michoacan, emitié dictamen por el que determiné negar el
registro del impetrante como precandidato a presidente
municipal por el citado instituto politico, por incumplimiento
de los requisitos senalados en las bases octava y novena de
la convocatoria de dieciocho de julio del presente ano, cuyos

puntos resolutivos, son del tenor siguiente:

“DICTAMEN"

“PRIMERO.-La Comisién Municipal de Procesos Internos es
competente para conocer y resolver sobre la solicitud de
registro que presenta el C. GABRIEL GONZALEZ LEAL
como precandidato a Presidente Municipal en CHILCHOTA
del Partido Revolucionario Institucional en Michoacan.

SEGUNDO.- El interesado presentd, en tiempo y forma.
Solicitud de registro como precandidato a presidente
municipal en LA CONVOCATORIA del Partido
Revolucionario Institucional en Michoacan, y de las
constancias que obran en el expediente se desprende que
incumpli6 con los requisitos sehalados en la
CONVOCATORIA bases octava y novena de Ila
convocatoria emitida por el Comité Directivo Estatal en
Michoacan, dio de dos mil once.

TERCERO. Se niega el registro del C. GABRIEL GONZALEZ
LEAL, como precandidato a Presidente Municipal en

CHILCHOTA del Partido Revolucionario Institucional en
Michoacan.

5. Notificacion del dictamen. El tres de agosto del ano en
curso, el actor tuvo conocimiento del dictamen referido en el
punto anterior, tal y como lo manifiesta en su escrito de

protesta.

6. Protesta. El cinco de agosto del presente afno, Gabriel

Gonzélez Leal presenté un escrito ante la Comisién Estatal
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de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional
en Michoacan, al que denomind “recurso de protesta” en el
que se inconforma con el dictamen referido en el punto que

antecede.

7. Notificacion de las razones sobre la negativa de registro.
El seis de agosto del aino en curso, la Comisién Municipal de
Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional en
Chilchota, Michoacan, informé a Gabriel Gonzélez Leal, las
razones por las cuales el “dictamen” que resolvié sobre la
solicitud de registro que presentd el actor como aspirante a
precandidato a presidente municipal fue emitido en sentido

negativo.

8. Queja. El siete de agosto del presente ano, el enjuiciante
presentd ante la Comisién Municipal de Procesos Internos
del Partido Revolucionario Institucional en Chilchota,
Michoacan, un escrito que denominé “recurso de queja” en
el que se inconformé con el dictamen que le negé el registro

de precandidato a presidente municipal.

9. Resolucion CEJP-RI-14/2011. El dieciséis de agosto de
dos mil once, la Comisiéon Estatal de Justicia Partidaria del
Partido Revolucionario Institucional, emitié resoluciéon a la
inconformidad (recurso de protesta y recurso de queja)
promovida por Gabriel Gonzélez Leal, contra el dictamen en

sentido negativo, respecto a la solicitud de registro del hoy
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actor, como precandidato a presidente municipal en

Chilchota, cuyos resolutivos son del tenor siguiente.

PRIMERO. Esta Comision Estatal de Justicia
Partidaria es competente para conocer y resolver en
via de reencauzamiento el recurso de inconformidad
que nos ocupa.

SEGUNDO. Por los razonamientos antes
expuestos SE DEJA INSUBSISTENTE el dictamen
emitido por la Comisién Municipal de Procesos
Internos de Chilchota, por las causas senaladas en el
cuerpo de esta resolucibn y con plenitud de
jurisdiccion esta comisiéon emite el correspondiente
que a su vez NIEGA EL REGISTRO a GABRIEL
GONZALEZ LEAL, en los términos precisados y con
las consecuencias que se sefalan.”

10. Notificacion. El dieciocho de agosto de dos mil once,
Gabriel Gonzalez Leal fue notificado de la resolucién que
recayd al recurso de inconformidad intrapartidario referido

en el numeral anterior.

Il. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano ante la Sala Regional. El diecisiete
de agosto del presente ano, Gabriel Gonzalez Leal,
ostentandose como aspirante a precandidato a presidente
municipal en Chilchota, Michoacan, presenté demanda de
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano ante la oficialia de partes de la Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
correspondiente a la Quinta Circunscripciéon Plurinominal en
Toluca, Estado de México, en la que controvirtié el dictamen
de la Comisién Municipal de Procesos Internos del Partido

Revolucionario Institucional, en Chilchota, Michoacan, que le
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negd su registro como precandidato a presidente municipal
del referido instituto politico, asi como la omisién de la
Comisién Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional en dicha entidad federativa de
resolver sus escritos de “protesta” y “queja” en los que

controvierte el referido dictamen.

a) Resolucion Impugnada. El quince de septiembre del
presente ano, la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la Quinta
Circunscripciéon Plurinominal en Toluca, Estado de México

dicto sentencia, cuyos resolutivos son del tenor siguiente:

PRIMERO. Se desecha de plano la demanda
de juicio para la protecciéon de los derechos
politico-electorales del ciudadano presentado
por Gabriel Gonzalez Leal.

SEGUNDO. Se amonesta a la Comisién
Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional, en el Estado de
Michoacdn en términos del considerando
CUARTO de la presente ejecutoria.

lll. Recurso de reconsideracion. Disconforme con la sentencia
de la Sala Regional Toluca, el diecinueve de septiembre del
ano en que se actua, Gabriel Gonzalez Leal presenté escrito
de demanda de recurso de reconsideracién en la Oficialia de

Partes de esa Sala Regional.

IV. Recepcion en Sala Superior. Mediante oficio TEPJF-ST-
SG-0722/2011, de diecinueve de septiembre de dos mil

once, recibido en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior
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en la misma fecha, el Secretario General de Acuerdos
adscrito a la Sala Regional Toluca, de este Tribunal Electoral,
remitié la aludida demanda de recurso de reconsideracion,

coNn SuUs anexos.

V. Turno a Ponencia. Por proveido de veinte de septiembre
del presente ano, el Magistrado Presidente de este Tribunal
Electoral ordené integrar el expediente SUP-REC-35/2011,
con motivo de la demanda presentada por Gabriel Gonzélez
Leal, y turnarlo a la Ponencia de la Magistrada Maria del
Carmen Alanis Figueroa, para los efectos previstos en los
articulos 19 y 68, de la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacién en Materia Electoral.

VI. Radicacion. Por auto de veintiséis de septiembre de dos
mil once, la Magistrada Instructora acordd radicar, en la
Ponencia a su cargo, el recurso de reconsideracién al rubro

indicado.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon es competente
para conocer y resolver el medio de impugnacion al rubro
indicado, de conformidad con lo previsto en los articulos 41,
parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion IX,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
186, fraccion X, y 189, fracciéon XIX, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, y 64, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, por
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ser un recurso de reconsideracién promovido por Gabriel
Gonzalez Leal, por su propio derecho y ostentdandose como
aspirante a precandidato del Partido Revolucionario
Institucional a Presidente Municipal del Ayuntamiento de
Chilchota, Michoacan, para controvertir una sentencia
emitida por la Sala Regional Toluca, de este Tribunal
Electoral, en un juicio para la proteccion de los derechos

politico-electorales del ciudadano.

SEGUNDO. Improcedencia. Esta Sala Superior estima que el
recurso de reconsideracion es improcedente y debe
desecharse de plano, con fundamento en los articulos 9,
parrafo 3, en relacién con los diversos 61, 62, parrafo 1,
inciso a), y 68 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnaciéon en Materia Electoral, en razén de que en el
caso, no se surte alguno de los presupuestos del medio de

impugnacioén, como enseguida se razona.

De conformidad con lo establecido en el articulo 195,
fracciéon 1V, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién, en relaciéon con el numeral 25, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
las sentencias dictadas por las Salas Regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién son definitivas e
inatacables y adquieren la calidad de cosa juzgada, a
excepcion de aquellas que se puedan impugnar mediante el
recurso de reconsideracion, previsto por la invocada Ley de

Medios de Impugnacién.
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El articulo 61 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnaciéon en Materia Electoral dispone que el recurso de
reconsideracion sélo procede para impugnar las sentencias
de fondo dictadas por las Salas Regionales en los casos

siguientes:

1. Las dictadas en los juicios de inconformidad que se
hayan promovido en contra de los resultados de las

elecciones de diputados y senadores; y

2. Las recaidas a los demas medios de impugnacién de la
competencia de las Salas Regionales, cuando hayan
determinado la no aplicacion de una ley electoral por

considerarla contraria a la Constitucion.

En el caso concreto, no se surte alguna de las hipdtesis
previstas en la ley aplicable para la procedencia del recurso

de reconsideracion.

La resolucién pronunciada por la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, con sede en
Toluca, Estado de México, al resolver el expediente ST-JDC-
153/2011, no se ajusta a los supuestos previstos en el
articulo 61, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, ya
que no se trata de una resolucion de fondo dictada al

resolver un juicio de inconformidad federal, ni de un medio
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de impugnacién que haya declarado inaplicable una norma

por considerarla contraria a la Constitucion.

En efecto, en el presente caso, se traté6 de una sentencia que
desechd la demanda de juicio para la proteccion de los
derechos politico electorales del ciudadano por quedarse sin
materia, por lo cual es claro que no se actualiza ninguna de
las hipotesis de procedibilidad antes precisadas, pues la
sentencia combatida en el recurso de reconsideracién que
interesa deriva de un procedimiento diverso al del juicio de
inconformidad establecido en el Libro Segundo, Titulo
Cuarto, de la citada ley adjetiva electoral, y se trata de una
sentencia recaida a un medio de impugnacién en el que se
deseché la demanda y en consecuencia no existe
pronunciamiento alguno de que una norma sea contraria a la

Constitucion.

En efecto, la materia de impugnaciéon que dio origen a la
cadena impugnativa, no es una eleccién federal de diputados
o senadores, sino la seleccion de candidatos a presidentes
municipales en el Estado de Michoacan, del Partido

Revolucionario Institucional.

Se afirma lo anterior porque, como se advierte de la
sentencia controvertida, la Sala Regional responsable,
desechd el juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales del ciudadano por quedarse sin materia.
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Esto es, la parte actora impugnd la supuesta omision de
resolver los escritos que denominé de “protesta” y de
“queja” en los que se inconformé respecto al dictamen de la
Comisién Municipal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional en Chilchota, Michoacan,
mediante el cual se negd su registro como precandidato a

presidente municipal.

Al respecto, la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidon, con sede en Toluca, Estado de
México, determind desechar la demanda, en virtud que la
Comisién Estatal de Justicia Partidaria, el dieciséis de agosto
de dos mil once, resolvi6 mediante recurso de inconformidad
identificado con la clave CEPJ-RI-14/2011, los escritos
presentados por el hoy actor, a través de los cuales

controvertia el dictamen referido en el parrafo precedente.

Es claro que la Sala Regional responsable al desechar la
demanda no realizé ningin estudio de constitucionalidad de
alguna ley electoral por considerarla contraria a |la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por
lo que no determindé inaplicar alguna norma general por
considerarla contraria a la constitucion, de ahi que no se
surtan los requisitos de procedibilidad del recurso de
reconsideraciéon previstos en el articulo 61, de la ley adjetiva

electoral federal.
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En consecuencia, lo procedente, conforme a Derecho, es
desechar de plano la demanda de recurso de reconsideracion,
promovido por Gabriel Gonzélez Leal, por no reunir los
requisitos de procedibilidad previstos en la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE:

UNICO. Se desecha de plano la demanda del recurso de
reconsideracion promovido por Gabriel Gonzalez Leal, a fin
de controvertir la sentencia dictada por la Sala Regional de
este Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripcién Plurinominal, con
sede en Toluca, Estado de México, en el juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano,

identificado con la clave ST-dJDC-153/2011.

NOTIFIQUESE: por oficio, con copia certificada de la
sentencia, a la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federaciéon, en la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Toluca, Estado de México; y por
estrados al actor, toda vez que asi lo senalé en su escrito de
demanda, y a los demas interesados. Lo anterior con

fundamento en los articulos 26, parrafo 3; 28, 29, parrafo 1,
12
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y 70, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad,
archivese el expediente, como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, en ausencia de
la Magistrada Maria del Carmen Alanis Figueroa, haciendo
suyo el proyecto el Magistrado Presidente José Alejandro
Luna Ramos. El Secretario General de Acuerdos autoriza y da

fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADO MAGISTRADO

CONSTANCIO CARRASCO FLAVIO GALVAN RIVERA

DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ SALVADOR OLIMPO NAVA
OROPEZA GOMAR
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MAGISTRADO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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