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Ciudad de México, a ocho de febrero de dos mil diecisiete.

VISTOS, para resolver los autos del recurso de
reconsideracion interpuesto por Michell Estrada Lara a fin de
impugnar la sentencia dictada por la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Quinta Circunscripcion Plurinominal, con sede en Toluca, Estado de
México, al resolver el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano ST-JDC-1/2017, y

RESULTANDO:

PRIMERO. Antecedentes. De las constancias de autos asi

como de lo narrado por el recurrente, se advierte lo siguiente:

1. Eleccion de Ayuntamientos. El primero de julio de dos mil
doce, se llevaron a cabo las elecciones de municipes en el Estado
de México, entre ellas, la concerniente al Ayuntamiento de Valle de

Bravo, Estado de México.
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2. Entrega de constancias. El cinco de julio siguiente, el
Consejo Municipal Electoral del Instituto Electoral del Estado de
México, con cabecera en el municipio de Valle de Bravo, otorgo las
constancias de mayoria relativa y de representacion proporcional,

entre otras, a Michell Estrada Lara por la octava regiduria.

3. Solicitud de informacion. El nueve de febrero de dos mil
quince, Michell Estrada Lara solicité informacion al Presidente
Municipal de Valle de Bravo, Estado de México, relacionada con las
remuneraciones y emolumentos relativos a su encargo como octavo

regidor durante el periodo de administracion 2013-2015.

4. Medio de impugnacion local. Inconforme con el hecho de
gue en la informacion proporcionada por la autoridad municipal, se
advertia que existieron pagos diferenciados a los regidores, el
veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis, Michell Estrada Lara
presentd demanda de juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano del ambito local ante la Oficialia de

Partes del Ayuntamiento de Valle de Bravo, Estado de México.

En su oportunidad, el medio de impugnacién se tramito y remitid

ante el tribunal local.

Tal demanda fue registrada con la clave de identificacion
JDCL/160/2016, del indice de medios de impugnacion del Tribunal
Electoral del Estado de México.

5. Resolucion del ambito local. El cinco de enero de dos mil
diecisiete, el Tribunal Electoral del Estado de México emitid
sentencia en el precitado juicio ciudadano local, en el sentido de
declarar infundados e inoperantes los agravios, al tenor del siguiente

punto resolutivo:
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“UNICO. Son infundados e inoperantes los agravios
esgrimidos por el actor en el presente juicio; en
consecuencia, se ABSUELVE al Ayuntamiento de Valle de
Bravo, Estado de México al pago de las prestaciones
reclamadas por el actor Michell Estrada Lara, en términos de
la presente sentencia.

6. Juicio de revision constitucional. Inconforme con la
sentencia precisada en el resultando que antecede, el once de enero
de dos mil diecisiete, Michell Estrada Lara promovio juicio de revision
constitucional electoral ante la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Quinta

Circunscripcién Plurinominal, con sede en Toluca, Estado de México.

La demanda se radicé con el numero de expediente ST-JRC-
4/2017, siendo que por Acuerdo de Sala de diecisiete de enero de
dos mil diecisiete, se determino reconducir la via impugnativa a juicio

para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.

7. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. En cumplimiento al Acuerdo referido en
el resultando que antecede, la Magistrada Presidenta de la Sala

Regional Toluca acordé integrar el expediente ST-JDC-1/2017.

8. Sentencia reclamada. El veinticinco de enero de dos mil
diecisiete, la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Toluca, Estado de México, pronuncié

sentencia al tenor del siguiente punto resolutivo.

UNICO. Se CONFIRMA la resolucion de cinco de enero de dos mil
diecisiete dictada por el Tribunal Electoral del Estado de México en
el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano local con clave de identificacion JDCL/160/2016, en
términos de las consideraciones contenidas en el considerando
Quinto de esta sentencia.
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El fallo en cuestion, en términos de lo dispuesto en los
articulos 26 y 27, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, se notific6 a Michaell Estrada
Lara, en el domicilio sefialado para tal efecto y por conducto de uno
de sus autorizados, el dia veinticinco de enero de dos mil diecisiete,
segun consta en la cédula de notificacion y razén actuarial que obran
agregados a fojas 60 y 79 —sesenta y setenta y nueve-, del Cuaderno

accesorio 1 —uno-.

9. Recurso de reconsideracion. Inconforme con la anterior
sentencia, el uno de febrero de dos mil diecisiete, Michell Estrada

Lara interpuso recurso de reconsideracion.

10. Turno. Recibido el asunto en la Oficialia de Partes de la
Sala Superior, mediante acuerdo dictado por la Magistrada
Presidenta de este organo jurisdiccional, se ordend integrar el
expediente SUP-REC-37/2017, y turnarlo a la ponencia a cargo del
Magistrado Indalfer Infante Gonzales, para los efectos de lo sefalado
en el articulo 19, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

El acuerdo de mérito fue cumplimentado mediante el oficio
correspondiente suscrito por la Secretaria General de Acuerdos de la

Sala Superior.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. La Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacion, de
conformidad con lo previsto en los articulos 41, parrafo segundo,
base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccién IX, de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion X, y 189, fraccion
4
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XIX, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 4 y 64,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, porque se trata de un recurso de reconsideracion
interpuesto para controvertir la sentencia dictada por una Sala

Regional en la que se desech6 su demanda.

SEGUNDO. Improcedencia. La Sala Superior considera que
el presente recurso de reconsideracion es improcedente, porque con
independencia de que se surta alguna otra causal de improcedencia,
en el caso se actualiza la prevista en el articulo 10, parrafo 1; inciso
c), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, en virtud de que la demanda se presenté en forma

extemporanea.

El articulo 9, parrafo 3, de la ley citada, sefiala que cuando los
medios de impugnacion en materia electoral sean notoriamente

improcedentes, se desecharan de plano.

El articulo 10, péarrafo 1, inciso b), de la invocada ley adjetiva
federal, establece que los medios de impugnaciébn seran
improcedentes, entre otras hipoétesis, cuando no se presenten dentro

del plazo legal respectivo.

Al respecto, el articulo 66, péarrafo 1, inciso a), del sefialado
ordenamiento legal, dispone que el recurso de reconsideracion se
debera interponer dentro de los tres dias contados a partir del
siguiente de aquél en que se haya notificado la sentencia de fondo

de la Sala Regional que se impugne.

Cabe destacar, que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 7, parrafo 2, de la ley procesal mencionada, cuando la
violacion reclamada en el medio de impugnacion respectivo no se

produzca durante el desarrollo de un proceso electoral, el computo
5
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de los plazos se hara contando solamente los dias habiles, esto es,

se exceptuan los sabados, domingos y los inhabiles en términos de

ley.

En la especie, Michell Estrada Lara controvierte la sentencia
de fondo de veinticinco de enero de dos mil diecisiete, pronunciada
en el expediente ST-JDC-1/2017, por la por la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripcién Plurinominal; siendo que
en términos de lo dispuesto en los articulos 26 y 27, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
la notificacion personal ordenada en el fallo, se practico en el
domicilio sefalado en autos el propio veinticinco de enero de dos mil
diecisiete, y en virtud de que en ese acto no se encontraba presente
el ahora recurrente, tal diligencia se entendid con Maria Teresa
Guadarrama Nieto, por ser la persona que ahi se encontraba -quien
resultd ser su autorizada para tales efectos en el libelo inicial-, segun consta
en la cédula y razén de notificacion personal que obran a fojas 60 y
79 —sesenta y setenta y nueve-, del Cuaderno Accesorio 1 —uno-.,

respectivamente, cuyas imagenes se insertan a continuacion.
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En virtud de que el conocimiento de la sentencia reclamada
tuvo verificativo mediante notificacion personal, ésta surtio sus
efectos el mismo dia en que se practico, acorde a lo dispuesto en el
articulo 26, de la supracitada ley adjetiva federal.

En el tenor apuntado, el plazo de tres dias para impugnar la
sentencia de fondo emitida por la Sala Regional transcurrié del
jueves veintiséis de enero de dos mil diecisiete al lunes 30 siguiente,
en tanto deben descontarse el veintiocho y veintinueve de enero por

haber correspondido a sdbado y domingo.

El escrito de demanda que dio origen al presente recurso de
reconsideracion se presentd ante la Sala Regional responsable el
miércoles uno de febrero de dos mil diecisiete, como se advierte del
acuse de recibo que consta al anverso de la primera pagina de la
demanda que obra en la foja 3 —tres- del cuaderno principal del

expediente en el que se actla.
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De ese modo, la demanda en cuestion se present6 fuera del
plazo establecido en el articulo 66, parrafo 1, inciso a), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
ya que segun se apunto, el plazo para la interposicion del recurso de
reconsideracion fenecié el treinta de enero y el recurso de

reconsideracion se interpuso dos dias después.

En consecuencia, ante la extemporaneidad de la demanda
procede su desechamiento de plano, con fundamento en los
articulos 3, parrafo 2, inciso a), 9, parrafo 3, 10, parrafo 1; inciso c),
26, 27 y 66, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Por lo expuesto y fundado esta Sala Superior
RESUELVE:
UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE en términos de Ley y segin lo requiera la
mejor eficacia de los actos a notificar, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 26, 27, 28, 29 y 70, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron, las Magistradas
y los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante la Secretaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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