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Sintesis del SUP-REC-42/2023

PROBLEMA JURIDICO: ,El recurso de reconsideracidn satisface el requisito especial de procedencia?
l

1. La recurrente, diputada por el Congreso del Estado de Aguascalientes, presenté una denuncia en contra de
Omar Alejandro Valdés Reyes y Monica Patricia Martinez Salado por la comision de presuntos actos
constitutivos de violencia politica en razon de género (VPG).

2. El Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes determiné la responsabilidad de Omar Alejandro Valdés
Reyes por presunta VPG, le impuso una multa, dicté medidas de reparacién e instruy6é al Instituto Estatal
Electoral del Estado de Aguascalientes inscribir al denunciado en el Registro Estatal de Personas Sancionadas
en Materia de VPG.

A 4

3. El denunciado impugno la sentencia del Tribunal Electoral local ante la Sala Monterrey, quien modificé la
sentencia impugnada y ordend al Tribunal local dictar una nueva resolucion en que realizara un examen de las
manifestaciones de la victima y las adminiculara con los demas indicios que obraran en el expediente. Dicha
resolucion fue impugnada por la hoy recurrente

PLANTEAMIENTOS DE LA PARTE
RECURRENTE

4

El recurso es procedente pues resulta de importancia para el sistema juridico nacional determinar el valor
probatorio de la prueba confesional en la aplicacion de la reversion de la carga de la prueba en casos de VPG.
La Sala Monterrey se aparté de lo sustentado por la Sala Superior en el SUP-REC-91/2020.

En casos de VPG, la reversion de la carga de la prueba debe aplicar de forma automatica y es suficiente para,
en caso de que se omita dar contestaciéon a la denuncia o presentar alegatos, tener por ciertos los hechos
denunciados.

Se esta imponiendo una carga de probar indebida que es violatoria a juzgar con perspectiva de género del
derecho de proteccion judicial y de los articulos 1.2, 4.° y 17 de la Constitucién, y 25 de la Convencién Americana

sobre Derechos Humanos.

Razonamientos:

e Se debe desechar el recurso interpuesto por el recurrente, porque no subsiste
una cuestion de constitucionalidad o convencionalidad ni se actualiza alguna
otra hipétesis para satisfacer el requisito especial de procedencia.

e Los agravios del recurrente, asi como los aspectos controvertidos de la impugnacion.
sentencia de la Sala Regional Monterrey, versan sobre aspectos de estricta

Se desecha el
—P medio de

legalidad, lo cual imposibilita la revision extraordinaria de la sentencia
impugnada.
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RESPONSABLE: SALA REGIONAL DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
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Ciudad de México, a veintidos de febrero de dos mil veintitrés

Sentencia que desecha de plano el recurso de reconsideracion

interpuesto por SRV :IMEKAsIJW.YReyNIy en contra de la sentencia

dictada por la Sala Monterrey en el Juicio de la Ciudadania
SM-JDC-2/2023, ya que no subsisten cuestiones de constitucionalidad o
convencionalidad ni se actualiza alguna de las hipodtesis jurisprudenciales

que justifique su procedencia.
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Constituciéon general: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Convencion Americana: Convencion Americana sobre Derechos Humanos
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Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral

Sala Monterrey o Sala Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

responsable: Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion
Plurinominal Electoral con sede en Monterrey, Nuevo Ledn

Registro Estatal: Registro Estatal de Personas Sancionadas en Materia de
Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion

Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes

VPG: Violencia politica en razén de género

1. CONTEXTO GENERAL DEL ASUNTO

El asunto tiene su origen en un procedimiento especial sancionador
instaurado en contra de Omar Alejandro Valdés Reyes y Monica Patricia
Martinez Salado, derivado de la queja presentada por la recurrente, en su
calidad de diputada del Congreso del Estado de Aguascalientes, en la cual

alego violencia politica en su contra por razon de género.

En su momento, el Tribunal local determin6é la existencia de actos
constitutivos de VPG por parte de Omar Alejandro Valdés Reyes y le impuso
al denunciado una multa, dicté medidas de reparacion integral e instruyé al
Instituto local inscribir al denunciado, por un periodo de treinta dias, en el

Registro Estatal de Personas Sancionadas en Materia de VPG.

Dicha resolucién fue impugnada por el denunciado ante la Sala Monterrey,
quien modifico la sentencia del Tribunal local y le ordené dictar una nueva
resolucion, asi como realizar un nuevo analisis del caudal probatorio con

base en las consideraciones de su sentencia.

Previo a emitir un pronunciamiento de fondo, esta Sala Superior debe
evaluar si se cumple con el requisito especial de procedencia de la

reconsideracion.

2. ANTECEDENTES

Denuncia. El doce de octubre de dos mil veintidds,
WS, diputada del Congreso del Estado de Aguascalientes, presenté
una denuncia ante el Instituto Electoral local, por presuntos actos de VPG

cometidos, entre otros, por Omar Alejandro Valdés Reyes.
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(12)

Acuerdo plenario de reposicion del procedimiento. El once de
noviembre el Tribunal local ordend la reposicién del procedimiento, a fin de
que el Instituto Electoral local emplazara a otras personas mencionadas en

la denuncia.

Resolucion del Tribunal local (TEEA-PES{Jl/2021). EI nueve de
diciembre de dos mil veintidds, el Tribunal local emitidé una resolucion en la
que tuvo por acreditada la infraccion de VPG, por lo que le impuso a Omar
Alejandro Valdés Reyes una multa, dict6 medidas de reparacién integral e
instruyo al Instituto Electoral local inscribir al denunciado, por un periodo de
treinta dias, en el Registro Estatal de Personas Sancionadas en Materia de
VPG.

Juicio de la ciudadania (SM-JDC-2/2023). En contra de la sentencia
dictada por el Tribunal local, Omar Alejandro Valdés Reyes promovio juicio

de la ciudadania.

El veintiséis de enero de dos mil veintitrés,! la Sala Monterrey modifico la
resolucion, dejé insubsistentes las consideraciones por las que se
determind la existencia de actos constitutivos de VPG atribuidos a Omar
Alejandro Valdés Reyes y le ordend al Tribunal local emitir una nueva
resolucion conforme a lo razonado en materia de reversioén de carga de la

prueba y con base en los elementos que integraran el expediente.

Reconsideracién. El treinta y uno de enero la promovente interpuso un

recurso de reconsideracion en contra de la sentencia de la Sala Monterrey.

3. TRAMITE

Turno. El treinta y uno de enero, el magistrado presidente ordend integrar
y turnar el expediente SUP-REC-42/2023 a la ponencia a su cargo, para su

tramite y sustanciacion.

Tramite. En su oportunidad, el magistrado instructor radico el expediente

€n su ponencia.

' Las fechas corresponden al afio 2023, salvo que se sefiale algo distinto.

3
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4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el recurso de
reconsideracion, debido a que se controvierte una sentencia de una sala
regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién cuyo

estudio es exclusivo de este 6rgano jurisdiccional.?

5. IMPROCEDENCIA

Esta Sala Superior considera que debe desecharse de plano el recurso de
reconsideracioén, al ser notoriamente improcedente, ya que no se actualiza
el requisito especial de procedencia, porque en la controversia no subsisten
cuestiones de constitucionalidad o convencionalidad ni se actualiza alguna
de las hipodtesis adicionales previstas en la jurisprudencia de esta Sala

Superior que lo justifique.
5.1. Marco juridico

De acuerdo con el articulo 25 de la Ley de Medios, por regla general, las
sentencias que dictan las salas regionales del Tribunal Electoral son
definitivas e inatacables y solo pueden ser impugnadas —de manera

excepcional- mediante el recurso de reconsideracion.

Los articulos 61, parrafo 1, inciso b), y 62, parrafo 1, inciso a), fraccion IV,
de la Ley de Medios, establecen que el recurso de reconsideracion procede
en contra de las sentencias de fondo emitidas por las salas regionales en
las que se haya resuelto inaplicar una norma electoral por considerarla

contraria a la Constitucion general.

A partir de una lectura funcional de estos preceptos, esta Sala Superior ha
sostenido que la reconsideracion es procedente en contra de las sentencias
de las salas regionales en las que se hayan analizado cuestiones de

constitucionalidad, lo que se actualiza en los siguientes supuestos:

2 Con base en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion X de
la Constitucion general; 169, fraccion |, inciso b), de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacién; asi como 4 y 64 de la Ley de Medios.

4
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i) En forma expresa o implicita se inapliquen leyes electorales,
normas partidistas o0 normas consuetudinarias de caracter electoral,

por considerarlas contrarias a la Constitucion general;3

i) Se omita el estudio o se declaren inoperantes los agravios

relacionados con la inconstitucionalidad de normas electorales;*
iii) Se interpreten preceptos constitucionales;®
iv) Se ejerza un control de convencionalidad;®

v) Se violen las garantias especiales del debido proceso por un error
judicial evidente e incontrovertible, apreciable de la simple revision
del expediente, que sea determinante para el sentido de la

sentencia o resolucion que se dicte,” o

vi) La materia de la controversia sea juridicamente relevante y

trascendente para el orden constitucional.®

8 Jurisprudencia 32/2009, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA
SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR
CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, AAo 3, Namero 5, 2010, paginas 46
a 48; Jurisprudencia 17/2012, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN
NORMAS PARTIDISTAS. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Numero 10, 2012, paginas 32-34; y la
Jurisprudencia 19/2012, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE
CARACTER ELECTORAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Ao 5, Numero 10, 2012, paginas 30-32.

4 Jurisprudencia 10/2011, de rubro RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS
RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES. Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 4, Numero 9, 2011, paginas 38 y 39.

5 Jurisprudencia 26/2012, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Numero 11, 2012, paginas 24 y 25.

6 Jurisprudencia 28/2013, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Aho 6, Numero 13, 2013, paginas 67 y 68.

7 Jurisprudencia 12/2018, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO
PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Aio 10, Namero
21, 2018, paginas 30 y 31.

8 VVéase la Jurisprudencia 5/2019, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE
PARA ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis

5
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Finalmente, también se ha considerado que la reconsideracion procede
ante la existencia de irregularidades graves, que puedan afectar los
principios constitucionales y convencionales exigidos para la validez de las
elecciones, en caso de que las salas regionales hubiesen omitido
analizarlas o adoptar las medidas necesarias para garantizar su

observancia.®

En resumen, las hipotesis por las cuales procede el recurso de
reconsideracion se relacionan con problemas propiamente de
constitucionalidad o convencionalidad y, de manera excepcional,
cuando se observe la existencia de irregularidades graves susceptibles de
incidir en la vigencia de los principios constitucionales que sustentan la
validez de las elecciones. Si no se presenta alguno de los supuestos
sefalados, el medio de impugnacion debe considerarse notoriamente

improcedente y desecharse de plano.

5.2. Controversia ante el Tribunal local

El presente medio de impugnacion se enmarca en la denuncia presentada
por |[SRIVIINVNslo -\ : A MR V.YV \ly, diputada del Congreso de
Aguascalientes, por presuntos actos de VPG cometidos por Omar Alejandro

Valdés Reyes y otros.

El Tribunal local resolvié el procedimiento especial sancionador declarando
existentes los actos de VPG atribuidos a Omar Alejandro Valdés Reyes, en
consecuencia, le impuso una multa, dict6 medidas de reparacién e instruyo
al Instituto local inscribirlo, por un periodo de treinta dias, en el Registro
Estatal de Personas Sancionadas en Materia de VPG. Lo anterior, bajo la

consideracion de que diversas expresiones realizadas por el denunciado

en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 12,
Numero 23, 2019, paginas 21y 22.

9 En atencién a la Jurisprudencia 5/2014, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS
ELECCIONES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 7, Numero 14, 2014, paginas 25 y 26.

6
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actualizaban los elementos que configuran la Jurisprudencia 21/2018 de

esta Sala Superior.

5.3. Sentencia impugnada (SM-JDC-2/2023)

La Sala Monterrey modifico la resolucién del Tribunal local, al considerar
que las expresiones atribuidas al actor no podian tenerse por ciertas
unicamente a partir de su omisién de contestar a la denuncia o de no

comparecer a la audiencia de pruebas alegatos.

En esencia, estimoé que el Tribunal local realizé una indebida interpretacion
de la reversion de la carga de la prueba, pues conforme a los precedentes
de la Sala Superior (SUP-REC-91/2020, SUP-REC-133/2020 y sus
respectivos acumulados) aunque las manifestaciones de la parte
denunciante son fundamentales en casos de VPG, es necesario
adminicularlas con los demas elementos de prueba o aquellos que la
autoridad investigadora se hubiese allegado a partir de diligencias. Asi, la
reversion de la carga procesal implica una presuncion de veracidad de los
hechos denunciados, no obstante, esta debe corroborarse con los demas
indicios probatorios, a fin de determinar si se acreditan o no los hechos

denunciados.

Asimismo, sefialé que debia tomarse en cuenta que esta Sala Superior —en
los juicios de la ciudadania SUP-JDC-957/2021 y SUP-JDC-540/2022— ha
sostenido que juzgar con perspectiva de género o aplicar la reversion de la
carga de la prueba no necesariamente conduce a que de forma mecanica
se determine la existencia de la infraccion, sino que es el estudio de las
constancias y de las pruebas lo que permite al érgano jurisdiccional concluir

si se actualiza o no la violencia politica por razoén de género.

De ese modo, la Sala Monterrey concluyé que el Tribunal local no analizé
los hechos y las pruebas de forma conjunta para estar en la posibilidad de
determinar la existencia o no de los actos denunciados, sino que los tuvo
por ciertos de forma automatica y sin adminicular algun otro indicio, a partir
de una aplicacion incorrecta del principio de reversion de la carga de la

prueba.
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Asimismo, advirtié que, si bien si se llevd a cabo un andlisis de las pruebas
aportadas por la denunciante, ello fue en relacion con hechos distintos a las
expresiones que constituian la materia de la infraccion presuntamente
cometida por Omar Alejandro Valdés Reyes y que se vinculaban con
publicaciones en la red social Facebook, chats en la plataforma WhatsApp

y la celebracion de distintos eventos.

En consecuencia, la Sala Monterrey modifico la sentencia local para los
efectos de: (1) dejar insubsistentes las consideraciones por las que se
determinaba la existencia de VPG atribuida a Omar Alejandro Valdés
Reyes, la multa y la instruccion de inscribirlo en el Registro Estatal y en el
Registro de Sujetos Sancionados del Tribunal local, y (2) ordenar al Tribunal
local emitir una nueva sentencia en la que determinara, con base en los
elementos que obran en el expediente y lo razonado en torno a la reversion
de la carga de la prueba, si se acreditaban o no los hechos atribuidos al

denunciado y, en su caso, la existencia o no de VPG.
5.4. Recurso de reconsideracion

Ante esta Sala Superior, la recurrente estima que su recurso es procedente
en tanto se plantean cuestiones de importancia y trascendencia para el
sistema juridico mexicano en materia de VPG, pues debe determinarse el
valor probatorio de la prueba confesional ficta o tacita generada a partir de
que la parte acusada omite contestar la denuncia o comparecer a la
audiencia de pruebas y alegatos en el contexto de la aplicacién del principio
de reversion de la prueba. Ademas, sostiene que deben determinarse las
consecuencias, efectos legales y procedimientos relacionados con la
obligacion de los tribunales y autoridades electorales de ordenar recabar las
pruebas necesarias cuando se advierta que los elementos probatorios son
insuficientes para acreditar la situacion de violencia, vulnerabilidad o

discriminacion por razon de género.

Refiere que la Sala Monterrey se apartd de lo sustentado por esta Sala
Superior en el Recurso SUP-REC-91/2020, ya que sostuvo que la reversion
de la carga de la prueba no opera en automatico, dejando de atender a la

finalidad de la figura de la VPG que tiene como objetivo que las mujeres
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ejerzan de manera plena y efectiva sus derechos de participacion politica

de manera libre de violencia y discriminacion.

En esencia, la recurrente plantea que la reversion de la carga de la prueba
en casos de VPG debe operar de forma automatica y no se le puede
someter a un estandar imposible de prueba, lo cual considera que es
violatoria del deber de juzgar con perspectiva de género y del derecho de
proteccion judicial y de los articulos 1.°, 4.° y 17 de la Constitucion general,

asi como 25 de la Convencidon Americana.

Por otra parte, afirma que la Sala Monterrey confundioé la reversién de la
carga de la prueba y la prueba confesional tacita, en si misma, puesto que
la reversion de la carga de la prueba es una modalidad para determinar
quién esta obligado a probar en un juicio y no es una prueba, como si lo es

la confesional expresa o tacita.

Asimismo, denuncia una falta de técnica en la valoracién probatoria, en
tanto, afirma, la reversion de la carga de la prueba implica, necesariamente,
que en los casos de VPG, la parte acusada tenga la obligacion de probar,
siendo que la falta de rendicion de informe o contestacion de los hechos

lleva a tenerlos por ciertos.

Finalmente, sostiene que la sentencia de mérito vulneré su derecho de
aportar pruebas para acreditar la existencia de hechos constitutivos de VPG
violando los articulos 14 de la Constitucion general y 8 de la Convencion
Americana. Lo anterior, en tanto la sala responsable le impuso
indebidamente la carga de probar a la recurrente y limité la posibilidad de
que el Tribunal local, en caso de no advertir la existencia de elementos de

prueba suficientes, ordene recabar las pruebas necesarias.

5.5. Consideraciones de esta Sala Superior

Esta Sala Superior considera que no se actualiza el requisito especial de
procedencia, ya que en la controversia no subsisten cuestiones de
constitucionalidad o convencionalidad ni se actualiza alguna de las hipotesis
adicionales previstas en la jurisprudencia de esta Sala Superior que

justifique la procedencia del medio de impugnacion.
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De la lectura de la sentencia impugnada, se advierte que el estudio
realizado por Sala Regional para determinar si la resolucion del Tribunal
local fue conforme a Derecho, se limité a un analisis de estricta legalidad,
sin efectuar ni omitir indebidamente algun estudio de constitucionalidad,

pues se tratd de un ejercicio exclusivo de valoracion probatoria.

En efecto, la Sala Monterrey limit6é su estudio a evaluar si, como lo afirmaba
el actor, el Tribunal local realizé una indebida valoracion probatoria y aplico
indebidamente la reversién de la carga de la prueba al evaluar si se
acreditaban o no los hechos denunciados y por los cuales se le impusieron

diversas sanciones.

Asi, la Sala Monterrey se limitd a sostener, a partir de sefialar el marco
normativo aplicable en materia de casos que pudieran constituir VPG, asi
como de la aplicacion de diversas tesis jurisprudenciales™ y precedentes
de esta Sala Superior —-SUP-REC-91/2020, SUP-REC-133/2020, SUP-JDC-
957/2021 y SUP-JDC-540/2022, SUP-REC-200/2022—, que en el caso
concreto fue incorrecto que el Tribunal local tuviera por ciertos la totalidad
de los hechos, actos, expresiones y manifestaciones atribuidas a las partes
denunciadas, unicamente a partir de su omision de contestar a la denuncia

y de comparecer a la audiencia de pruebas y alegatos.

Es decir, la sala responsable se limito a verificar el analisis probatorio hecho
por el Tribunal local y al advertir que este habia tenido por ciertos los hechos
denunciados sin adminicular el material probatorio, sino que unicamente
realizé un ejercicio mecanico derivado de la ausencia de contestacion a la

denuncia, es que decidié modificar la sentencia impugnada para efectos.

Tal es el caso, que se advierte que, en ese analisis probatorio, la Sala
Monterrey advirti6 un ejercicio de valoracién probatoria por parte del
Tribunal local, sin embargo, este unicamente correspondid a hechos
distintos a las expresiones vertidas por Omar Alejandro Valdés Reyes y que

se consideraron constitutivas de VPG en contra de la recurrente.

10 Jurisprudencia 48/2016, de rubro VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE GENERO. LAS
AUTORIDADES ELECTORALES ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE DERECHOS
POLITICOS ELECTORALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 9, numero 19, 2016, p.p. 47, 48 y 49.
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Asi, esta Sala Superior advierte que el estudio realizado por la Sala
Monterrey verso sobre cuestiones de mera legalidad, pues se baso en la
valoracion probatoria del expediente y en la correcta aplicacion de los

criterios emitidos por esta Sala Superior.

Por su parte, los agravios planteados por la recurrente se limitan a
denunciar una indebida valoracién probatoria y aplicacion de la reversion de
la carga de la prueba, que en si misma, constituye una cuestion de estricta
legalidad. Ademas, aunque sefala que la sentencia regional vulnera
diversos articulos de la Constitucién general y diversos ordenamientos
convencionales, este 6rgano jurisdiccional ha considerado que la mera cita
de disposiciones de la Constitucion general o disposiciones convencionales
no implica en si misma una cuestidon de constitucionalidad que amerite su
analisis. 1" Se evidencia con ello la inexistencia de un auténtico problema
de constitucionalidad que merezca la admisidon del recurso de

reconsideracion.

Del mismo modo, la actora refiere que debieron de aplicarse —de forma
diversa a lo resuelto por la sala responsable— distintos criterios de esta Sala
Superior en materia de valoraciéon probatoria y reversion de carga de la
prueba en casos de VPG, y de forma favorable a su pretension, lo cual
representa una cuestion de mera legalidad conforme a los criterios de este

Tribunal Electoral.?

Por otra parte, de la revision del expediente no se aprecia, de manera

manifiesta e incontrovertible, algun error judicial evidente por parte de la

1 Resulta orientador el criterio contenido en las Jurisprudencias 2a./J. 66/2014 (10a.), de
rubro REVISION EN AMPARO DIRECTO. LA SOLA INVOCACION DE ALGUN PRECEPTO
CONSTITUCIONAL EN LA SENTENCIA RECURRIDA, NO IMPLICA QUE SE REALIZO SU INTERPRETACION
DIRECTA PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DE AQUEL RECURSO, Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Décima Epoca, Gaceta del Seminario Judicial de
la Federacion, Libro 7, Junio de 2014, Tomo |, pagina 589; 1a./J. 63/2010 de rubro
INTERPRETACION DIRECTA DE NORMAS CONSTITUCIONALES. CRITERIOS POSITIVOS Y NEGATIVOS
PARA SU IDENTIFICACION, Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXII, Agosto de
2010, pagina 329; asi como la Tesis Aislada 1a. XX1/2016 (10a.) de rubro AMPARO DIRECTO
EN REVISION. PARA EFECTOS DE SU PROCEDENCIA DEBE VERIFICARSE SI LA AUTORIDAD
RESPONSABLE REALIZO UN VERDADERO CONTROL DE CONVENCIONALIDAD, Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, Libro 27, Febrero de 2016, Tomo |, pagina 665.

12 Criterio sostenido, entre otros, en los expedientes SUP-REC-349/2022, SUP-REC-
273/2022, SUP-REC-7/2020, SUP-REC-620/2019 y SUP-REC-547/2019.

11



(44)

(45)

(46)

SUP-REC-42/2023

Sala Regional, pues esta unicamente valord si el Tribunal local habia

realizado una correcta valoracion probatoria.

Finalmente, no pasa inadvertido por esta Sala Superior que la recurrente
pretende que su reconsideracion sea admitida bajo el supuesto de que el
caso constituye un tema de importancia y trascendencia para el sistema
juridico nacional. Sin embargo, no se advierte un criterio novedoso que
amerite un pronunciamiento de importancia para el orden juridico nacional,
pues esta Sala Superior ya se ha pronunciado sobre la aplicacién del
principio de reversion de la carga de la prueba, entre otros, en los recursos
SUP-REC-91/2020, SUP-REC-133/2020 y SUP-REC-185/2020 con sus
respectivos acumulados, criterios que fueron empleados por la Sala
Monterrey para resolver el caso e, incluso, son citados por la parte

recurrente en su demanda.

Asimismo, tal como fue citado por la Sala Monterrey en su resolucion, en el
diverso SUP-JDC-540/2022, esta Sala Superior se pronuncié sobre la
necesidad de que, aun bajo la aplicacion del principio de reversion de la
carga de la prueba en casos de VPG, ello no puede ser cuestion suficiente
para tener por acreditada una infraccion, sino que es el estudio de las
constancias y de las pruebas lo que permite al 6rgano jurisdiccional concluir

si se actualiza o no.

En consecuencia, esta Sala Superior concluye que no existen las
condiciones juridicas que justifiquen la revision extraordinaria de la
sentencia controvertida y, por lo tanto, se debe desechar de plano el medio

de impugnacion.

6. RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano el medio de impugnacién.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivense los expedientes como asuntos concluidos vy,

en su caso, hagase la devolucion de la documentacion pertinente.
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Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia del magistrado José Luis Vargas
Valdez, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe de

que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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