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Ciudad de México, cuatro de febrero de dos mil veintiuno.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion determina desechar de plano el recurso de
reconsideracion al rubro indicado, interpuesto por Marissa
Veldazquez Ramirez, Martin Carrillo Vazquez, Miguel Diaz
Carrillo y Sergio Bautista Vargas, al haberse presentado de

forma extemporanea.

l. ASPECTOS GENERALES

En el presente recurso de reconsideracion se cuestiona la

resolucion mediante la cual la Sala Regional Guadalajara
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sobresey6 en el juicio ciudadano SG-JDC-194/2020, por
considerarlo extemporaneo. En dicho juicio se impugnaba la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco en la que, determind, por una parte, confirmar los
acuerdos IEPC/ACG/060/2020 e IEPC/ACG/061/2020,
mediante los cuales el Instituto Electoral y de Participacién
Ciudadana del Estado de Jalisco, aprobo6 acciones afirmativas
para la inclusion de personas indigenas en la postulacion de
candidaturas a diputaciones y municipes en el proceso

electoral local concurrente 2020-2021 en el Estado de Jalisco.

.  ANTECEDENTES

De los hechos expuestos en la demanda, se advierten los

antecedentes relevantes siguientes:

1. Proceso electoral local. Mediante acuerdo de quince de
octubre del dos mil veinte, el Consejo General del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Jalisco dio inicio al

proceso electoral local 2020-2021.

2. Acuerdos de aprobacion de acciones afirmativas. El
catorce de noviembre del afo pasado, el Consejo General del
Instituto Electoral local aprob6 los acuerdos IEPC/CG60/2020
e IEPC/CG61/2020, mediante los cuales se emitieron acciones
afirmativas para la inclusion de personas indigenas y jévenes
en la postulacion de candidaturas a diputaciones por los
principios de mayoria relativa y representacion proporcional,
asi como a municipes en el proceso electoral ordinario 2020-

2021 en el Estado de Jalisco.
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3. Juicio de la ciudadania local. Inconformes con los acuerdos

menionados, el veintiséis y veintiocho de noviembre de dos mil
veinte, Sergio Bautista Vargas y otros ciudadanos, quienes se
autoadscriben miembros de una comunidad indigena de la
entidad, presentaron juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano ante el Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, con las claves JDC-036/2020 y JDC-
037/2020.

Sentencia del Tribunal Local. El veinticuatro de diciembre de
dos mil veinte, el Tribunal Electoral del Estado de Jalisco dictd
sentencia en el sentido de confirmar los acuerdos

impugnados.

Juicio ciudadano federal. Inconformes con la resolucién del
tribunal local, el treinta de diciembre de dos mil veinte, Marissa
Veldazquez Ramirez, Martin Carrillo Vazquez, Miguel Diaz
Carrillo y Sergio Bautista Vargas presentaron juicio para la
proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano
ante la Sala Regional Guadalajara, con clave SG-JDC-
194/2020.

Acto reclamado. El veintiuno de enero de dos mil veintiuno, la
Sala Regional Guadalajara resolvid sobreseer en el juicio
ciudadano, al considerar que la demanda se presentd de
forma extemporanea. Resolucion que fue notificada
personalmente a los actores el dia veintidos de enero del afio

en Curso.
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Recuso de reconsideracion. En contra de la sentencia
dictada por la Sala Regional Guadalajara, el veintiséis de
enero de dos mil veintiuno, Marissa Veldzquez Ramirez,
Martin Carrillo Vazquez, Miguel Diaz Carrillo y Sergio Bautista
Vargas, interpusieron su demanda de recuso de

reconsideracion.

Turno a la Ponencia. El presidente de este 6rgano
jurisdiccional acord6 integra el expediente SUP-REC-50/2021
y ordend su turno a la Ponencia del Magistrado Indalfer Infante

Gonzales.

Radicacion. En su oportunidad, el recurso de reconsideracion
se radicO en la ponencia del Magistrado Indalfer Infante

Gonzales.

1. COMPETENCIA

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion es competente para conocer y resolver el presente
recurso de reconsideracion en contra de la sentencia dictada
por la Sala Regional con sede en Guadalajara, al ser el medio
de impugnacion de caracter extraordinario reservado
expresamente para conocimiento y resolucion de la Sala

Superior.

Lo anterior, tiene fundamento en lo previsto por los articulos
41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion X,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
asi como 186, fraccion X, y 189, fraccion XIX, de la Ley

Organica del Poder Judicial de la Federacion y 64 de la Ley
4
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General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

IV. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EL ASUNTO
EN SESION POR VIDEOCONFERENCIA

Esta Sala Superior emitio el acuerdo 8/2020, en el cual, si bien
reestablecid la resolucion de todos Ilos medios de
impugnacion, en su punto de acuerdo segundo, determind que
las sesiones continuaran realizandose por medio de
videoconferencias, hasta que el Pleno de esta Sala Superior

determine alguna cuestion distinta.

En ese sentido, se justifica la resolucion de este recurso de

manera no presencial.

V. IMPROCEDENCIA

La demanda de recurso de reconsideracion se presento fuera
del plazo de tres dias previsto en el articulo 66, parrafo 1,
inciso a), de la Ley de Medios, por lo que se actualiza la
causal de improcedencia relativa a la extemporaneidad en la
promocion del medio de impugnacion, contemplada en el

articulo 10, parrafo 1, inciso b), del mismo ordenamiento.

El articulo 66 de la Ley de Medios dispone que el recurso de
reconsideracion debera interponerse dentro de los tres dias
siguientes a que se haya notificado la sentencia de la Sala

Regional.
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Asi, el computo del plazo legal para la presentacion de estos
recursos inicia a partir de que el promovente haya tenido
noticia completa del acto o resolucibn que se pretenda
controvertir, ya sea que ello derive de una notificacién formal o

de alguna otra fuente de conocimiento.

Pues bien, el actor impugna la sentencia dictada el veintiuno
de enero de dos mil veintiuno por la Sala Regional
Guadalajara en el juicio ciudadano SG-JDC-194/2020, la cual
se le notificd personalmente el veintidds de enero siguiente®.
En tal virtud, el plazo de tres dias para la presentacion
oportuna del recurso de reconsideracion transcurrio del
sabado veintitrés al lunes veinticinco de enero de dos mil

veintiuno.

No obstante, la demanda se presentd hasta el veintiséis de
enero siguiente?, tal como se advierte del acuse de recepcion,
por lo que es evidente que el medio de impugnacion es

extemporaneo.

Se debe precisar que, desde el inicio de la cadena
impugnativa, la pretension de los actores es combatir los
acuerdos IEPC/CG60/2020 e IEPC/CG61/2020, mediante los
cuales se emitieron acciones afirmativas para la inclusién de
personas indigenas y jovenes, en la postulacion de
candidaturas a diputaciones por los principios de mayoria
relativa y representacion proporcional, asi como a municipes
en el proceso electoral ordinario 2020-2021 en el Estado de

Jalisco. De ahi que el plazo para la presentacion del recurso

! Véase las hojas 51 y 52 del cuaderno accesorio tnico.
% véase demanda que dio origen al recurso de reconsideracién SUP-REC-50/2021.
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20.

de reconsideracion se considere que todos los dias y horas
son habiles, incluidos sabados y domingos, en virtud de que
los actos reclamados se encuentran relacionados con un

proceso electoral local en curso.

Es importante aclarar que no se pasa por alto que esta Sala
Superior emiti6 la jurisprudencia 8/2019 de rubro y texto

siguientes:

“COMUNIDADES Y PERSONAS INDIGENAS. EL PLAZO QUE
TIENEN PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION
RELACIONADOS CON SUS PROCESOS ELECTIVOS DEBE
COMPUTARSE SIN TOMAR EN CUENTA LOS DIAS SABADOS,
DOMINGOS E INHABILES.- De una interpretacién sistematica y
funcional de los articulos 2°, apartado A, fraccién VIl y 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8 péarrafo 1, y 12
del Convenio 169 de la Organizaciéon Internacional del Trabajo sobre
Pueblos Indigenas y Tribales en Paises Independientes; y 40 de la
Declaracion de las Naciones Unidas sobre los derechos de los pueblos
indigenas, se deduce que, si bien en el articulo 7, parrafo 1, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral se
establece la regla general de que en el plazo previsto para la
impugnacion de actos y resoluciones vinculados con el desarrollo de un
proceso electoral, todos los dias y horas se consideran habiles; sin
embargo, no deberan computarse los dias inhabiles en términos de la
ley, ni los sabados y domingos cuando las comunidades o personas
indigenas promueven medios de impugnacidon en materia electoral
relacionados con: 1. Asuntos o elecciones regidas por sus usos Yy
costumbres, sus procedimientos y practicas tradicionales, o sus sistemas
normativos internos; o 2. La defensa de sus derechos individuales o
colectivos especialmente previstos en su favor por la Constitucion o los
tratados internacionales, siempre que no se trate de asuntos o
elecciones relacionados con el sistema de partidos politicos. Esta es una
medida positiva que maximiza el derecho especial de acceso a la justicia
de esas comunidades, a partir de una regla que otorga previsibilidad,
frente a las minimas afectaciones que, en su caso, podrian generarse a
la certeza y la definitividad. Esta medida positiva se debe aplicar sin
perjuicio del deber de los tribunales electorales de flexibilizar el plazo
para impugnar, incluso después de que concluyd el término al haber
descontado dias inhabiles, con base en la valoracion de las
particularidades de cada caso como obstaculos técnicos, circunstancias
geograficas, sociales y culturales especificas que se aleguen o gque se
adviertan del expediente y, con ellas ponderar, por un lado, las
circunstancias de quienes impugnan y, por otro, si el exceso del plazo en
el que se presentd el juicio o recurso justifica negarles el acceso a la
justicia”.
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Sin embargo, ese criterio no es aplicable al caso concreto,
porgue si bien, los recurrentes se adscriben como personas
indigenas, lo cierto es que el asunto no esta relacionado con
alguna eleccion regida por usos Yy costumbres, sus
procedimientos y practicas tradicionales, o sus sistemas

normativos internos.

Por el contrario, desde el inicio de la cadena impugnativa, se
estan impugnando los acuerdos |IEPC/CG60/2020 e
IEPC/CG61/2020, mediante los cuales el Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco emitio
acciones afirmativas para la inclusion de personas indigenas y
jovenes, en la postulacién de candidaturas a diputaciones por
los principios de mayoria relativa y representacion
proporcional, asi como a municipes en el proceso electoral
ordinario 2020-2021 en el Estado de Jalisco, lo cual refleja que
el asunto se encuentra vinculado a la eleccion ordinaria local
por el sistema de partidos politicos. De ahi que no proceda
excluir del cémputo del plazo el sabado veintitrés ni el

domingo veinticuatro de enero del afio en curso.

De igual manera, debe hacerse notar que los recurrentes no
alegan y la Sala Superior no advierte -circunstancias
extraordinarias que justifiguen sustraer el asunto del supuesto

ordinario.

También debe precisarse que la Sala Regional Guadalajara
dejo claramente establecido en la resolucion impugnada que
el computo de los plazos para la promocion de los medios de

impugnacién en este caso se realiza tomando en cuenta todos
8
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25.

26.

los dias como habiles; de manera que no puede haber existido

alguna confusion en los recurrentes sobre ese aspecto.

En conclusion, debe desecharse la demanda del recurso por
haberse presentado fuera del plazo establecido para tal

efecto.

Similar criterio se sostuvo en las sentencias emitidas en los
recursos SUP-REC-57/2020, SUP-REC-522/2019 y SUP-
REC-1939/2018.

Por lo expuesto y fundado se

VI. RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano el recurso de reconsideracion.

NOTIFIQUESE, como en derecho corresponda.
En su oportunidad, devuélvanse las constancias que
correspondan y archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistradas
y los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el
Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe de

gue la presente resolucion se firma de manera electronica.
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Este documento es una representacién gréfica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias
que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resoluciéon de los medios de impugnacién en

materia electoral.
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