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México, Distrito Federal, a diecinueve de noviembre de

dos mil nueve.

VISTOS para resolver los autos de los expedientes al
rubro citados, relativos a los recursos de reconsideracion SUP-
REC-96/2009 y SUP-REC-98/2009, promovidos por los
representantes del Partido Nueva Alianza, ante el Consejo
General del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Jalisco, en contra de la sentencia de diez de
noviembre de dos mil nueve, emitida por la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal, con
sede en Guadalajara, Jalisco, al resolver el expediente SG-
JRC-252/2009 y sus acumulados.
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RESULTANDO

I. Elecciones. EI cinco de julio de dos mil nueve se
celebraron elecciones constitucionales en el Estado de Jalisco
para elegir, entre otros, a los diputados de mayoria relativa y
representacion proporcional, correspondientes al proceso

electoral local ordinario 2008-2009.

[I. Computo estatal. El doce de julio de este afio, el
Consejo General del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco, celebré la sesion de computo
estatal y califico la eleccion de diputados por el principio de
representacion proporcional y, asimismo, aprobd el acuerdo
IEPC-ACG-185/09, mediante el cual, se asignaron nueve
diputaciones al Partido Acciéon Nacional, seis al Partido
Revolucionario Institucional, dos al Partido Verde Ecologista de
México, dos al Partido de la Revolucibn Democratica, y expidid

las constancias de asignacion respectivas.

[ll. Juicios de Inconformidad local.  En desacuerdo con
lo anterior, los Partidos Nueva Alianza y Partido Revolucionario
Institucional, asi como, José Garcia Mora, José Manuel Carrillo
Rubio y Bertha Yolanda Rodriguez Ramirez, respectivamente,
promovieron juicios de inconformidad ante el Tribunal Electoral

de Estado de Jalisco.
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IV. Resolucion estatal . El dieciocho, veinticinco y
veintinueve de septiembre de dos mil nueve, el tribunal local
citado, emitid resolucion en los juicios de inconformidad JIN-
088/2009 y su acumulado JIN-112/2009, JIN-120/2009, JIN-
131/2009, JIN-133/2009 y JIN-137/2009, en la que confirmo el
computo estatal y la calificacion de la eleccién de diputados por
el principio de representaciéon proporcional, asi como la
asignacion de diputados contenida en el acuerdo IEPC-ACG-
185/09 emitido por el Consejo General del Instituto Electoral y

de Participacién Ciudadana del Estado de Jalisco.

V. Presentacibn de medios de impugnacion.
Inconformes con dicha determinacion, los actores presentaron
ante la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, sendos juicios de revision constitucional y juicios
para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, los cuales fueron radicados con las claves SG-JRC-
247/2009, SG-JRC-252/2009, SG-JRC-253/2009, SG-JRC-
254/2009, SG-JDC-5981/2009 y SG-JDC-5986/2009.

VI. Solicitudes de atracciéon. En el juicio de revision
constitucional SG-JRC-252/2009 y SG-JRC-254/2009, los
Partido Nueva Alianza y Partido Revolucionario Institucional; y
en el juicio para la proteccibn de los derechos politico-
electorales del ciudadano SG-JDC-5986/2009, José Manuel
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Carrillo Rubio, respectivamente, solicitaron que esta Sala
Superior ejerciera su facultad de atraccion para conocer de los
medios de impugnacion mencionados. El dos de octubre de
este afo, este tribunal jurisdiccional federal, al resolver los
expedientes SUP-SFA-2388/2009, SUP-SFA-2389/2009 y SUP-
SFA-2390/2009 determino no atraer los asuntos.

VII. Acto impugnado. EIl diez de noviembre de dos mil
nueve, la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, con sede en Guadalajara, Jalisco, dicto
sentencia en el expediente SG-JRC-252/2009 vy sus
acumulados, en la cual confirmé la resolucion dictada por el

Tribunal Electoral del Poder Judicial del Estado de Jalisco.

VIII. Presentacion de recursos de reconsideracion. El
trece de noviembre de este afo, los representantes propietario
y suplente del Partido Nueva Alianza, ante el Instituto Electoral
y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco,
respectivamente, presentaron demandas de recurso de
reconsideracion, a fin de controvertir la sentencia sefialada en

el punto anterior.

IX. Tramitacion. La autoridad responsable tramité los
medios de impugnacion y los remitié a esta Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con las

constancias atinentes y sus informes circunstanciados.
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X. Turno a Ponencia. Mediante acuerdos de diecisiete de
noviembre de dos mil nueve, dictados por la Magistrada
Presidenta Maria del Carmen Alanis Figueroa, acordd turnar los
expediente a la ponencia a su cargo para los efectos de los
articulos 19 y 68, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, lo cual se cumplimenté a
través de los oficios suscritos por el Secretario General de

Acuerdos.

XI. Radicacion. El dinueve de noviembre del presente
afio, la Magistrada Instructora radicé los expedientes de
referencia y ordend formular los proyectos de sentencia que en

derecho procedieran.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion es competente
para conocer y resolver el presente asunto, de conformidad con
los articulos 41, segundo parrafo, base VI, y 99, cuarto parrafo,
fraccion IX, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 186, fraccion X y 189, fraccion XIX, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; 4 y 64, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral, por tratarse de recursos de reconsideracion, cuya
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competencia para resolver recae, en forma exclusiva, en esta

autoridad jurisdiccional.

SEGUNDO. Acumulacion. De la lectura integral de las
demandas se advierte la existencia de conexidad en la causa
de los recursos promovidos, en virtud de que en ambos casos
se cuestiona la resolucion SG-JRC-252/2009 y sus
acumulados, asimismo, se sefiala como autoridad responsable
a la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

En consecuencia, con el fin de facilitar la pronta y
expedita resolucion de los expedientes en mencion, con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 199, fraccion Xl, de
la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion; 31, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, asi como 86, del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion vigente, se decreta
la acumulacion del recurso de reconsideracion SUP-REC-
98/2009 al diverso SUP-REC-96/2009, por ser éste el primero
que se recibio en esta Sala Superior.

En consecuencia, se debera glosar copia certificada de

esta ejecutoria, en el expediente acumulado.



SUP-REC-96/2009
Y ACUMULADO

TERCERO. Improcedencia. Esta Sala Superior estima
que los recursos de reconsideracion son improcedentes y
deben desecharse de plano, con fundamento en los articulos 9,
parrafo 3, en relacion con los diversos 62, parrafo 1, inciso a), y
68, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral, como enseguida se razona.

De conformidad con lo establecido en el articulo 195,
fraccion 1V, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacion con el numeral 25, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, las
sentencias dictadas por las Salas Regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion son definitivas e
inatacables y adquieren la calidad de cosa juzgada, a excepcion
de aquéllas que se puedan impugnar mediante el recurso de
reconsideracion, previsto por la invocada Ley de Medios de

Impugnacion.

El articulo 61, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral dispone que con relacion a
las sentencias de las Salas Regionales, el recurso de

reconsideracion soélo procede para impugnar:

1. Las sentencias de fondo dictadas en los juicios de
inconformidad que se hayan promovido en contra de los

resultados de las elecciones de diputados y senadores; y
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2. Las sentencias recaidas a los demas medios de
impugnacion de la competencia de las Salas Regionales,
cuando hayan determinado la no aplicacion de una ley

electoral por considerarla contraria a la Constitucion.

En el caso concreto, no se surte alguna de las hipotesis
previstas en la ley aplicable para la procedencia de los recursos

de reconsideracion.

La resoluciéon pronunciada por la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con sede en
Guadalajara Jalisco, al resolver el expediente SG-JRC-
252/2009 y sus acumulados, no se ajusta al supuesto previsto
en el articulo 61, parrafo 1, inciso a), primera parte, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, ya que no se trata de una resolucion de fondo dictada

al resolver un juicio de inconformidad federal.

Tampoco se satisface el requisito establecido en el articulo
61, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en razén de que
la Sala Regional de mérito, en su sentencia, no inaplicé alguna
ley en materia electoral por estimarla contraria a la Constitucion

Federal. Lo anterior, se corrobora de la lectura de la parte
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conducente de la sentencia dictada en el expediente SG-JRC-
252/2009, que es del tenor siguiente:

“I...]

[l. Andlisis de inconstitucionalidad.

Primero se examinara el planteamiento de inconstitucionalidad
respecto del articulo 19 del Cédigo Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco, formulado por el Partido
Nueva Alianza en el juicio de revisién constitucional electoral
SG-JRC-252/2009, dado que, de resultar fundado, entrafaria
de suyo una modificacion en la aplicaciéon de la formula para la
asignacion de diputados por el Principio de representacion
proporcional, acto al que fundamentalmente se vinculan la
totalidad de las impugnaciones que se examinan.

El Instituto Politico promovente sefiala que el numeral 19 del
Cddigo Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Jalisco, es inconstitucional, porque vulnera el principio de
supremacia constitucional, toda vez que su aplicacion vuelve
nugatorios los derechos que tienen los partidos politicos
nacionales a participar en las elecciones locales y de gozar de
las prerrogativas que la Constitucion les confiere, tal como
sucede en el caso de los Partidos Politicos Nueva Alianza, del
Trabajo y Convergencia.

En consecuencia, solicita la inaplicacion del numeral aludido,
porque considera que su contenido es contrario a lo establecido
por los articulos 39, 40 y 41, en relacion con el 133 de la Ley
Fundamental, ya que al exigir a los partidos politicos un
porcentaje de votacion superior al constitucionalmente previsto
para los partidos politicos nacionales, a efecto de que puedan
participar en la asignacion de diputados por el principio de
representacion proporcional, constituye una vulneracion, al
derecho que tienen esos institutos politicos.

A efecto de sostener su pretension, la parte promovente arguye
gue los partidos politicos nacionales, por el sélo hecho de
conservar su registro ante el Instituto Federal Electoral, tienen
derecho a participar en todas las elecciones estatales y del
Distrito Federal, afirmacion que en su concepto, encuentra
sustento en el referido articulo 41 constitucional.
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En relacion con lo anterior, aduce que el citado derecho es
inviolable por estar reconocido en la carta magna, lo que, a su
juicio, significa que no puede ser negado ni restringido por
normas de jerarquia inferior, como seria el articulo 19 del
Cddigo Electoral de la Entidad.

Entonces, con base en esas premisas, el enjuiciante llega a la
conclusién de que la norma legal controvertida es un limite
indebido que la ley ordinaria impuso a un derecho reconocido
por la Constitucion Federal, y por ello la tilda inconstitucional.

Igualmente, manifiesta que la norma controvertida es
inconstitucional porque tiene como consecuencia la pérdida de
las prerrogativas partidarias, dicho en otras palabras, una
disposicion de legalidad estaria privando a los institutos
politicos nacionales de ejercer sus derechos constitucionales en
caso de no cumplirla.

En razén de lo expuesto, sostiene que de acuerdo al articulo 19
del Cddigo Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado
de Jalisco, si un partido politico nacional, no obtiene al menos
el 3.5% de la votacion estatal emitida no puede participar en la
asignacion de diputados por el principio de representacion
proporcional y ademas, por ese soélo hecho sera privado de sus
prerrogativas, cuestion que considera contraria al diverso 41, de
la Ley Suprema, pues éste ultimo, en su concepto, solo exige
gue mantengan su registro para gozar de esos privilegios.

Adicionalmente, con el afan de robustecer sus argumentos,
realiza una serie de manifestaciones juridicas y doctrinales en
relacion al ambito material de validez del articulo 41 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; al
significado del principio de salvaguarda de la no contravencion
del pacto federal, asi como a las razones que dan relevancia y
justifican el régimen democratico, para hacer notar que, por
mandato constitucional, la legislacion local no pude contravenir
las disposiciones de la Ley Suprema.

En consecuencia, expresa que el derecho de los institutos
politicos nacionales a participar en las elecciones locales es de
naturaleza partidaria y, para sostener tal aseveracion el
impetrante define lo que en su concepto, es un partido politico
a la luz de la Constitucion Federal, asimismo realiza algunas
consideraciones acerca del proceso de creacién de los partidos
politicos nacionales y de sus finalidades, asi como del caracter
permanente de estas Ultimas.
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Aunado a lo expuesto, vierte afirmaciones relativas a la
extension de la prerrogativa de participar en las elecciones
locales, y de los derechos que, desde su perspectiva, ésta
comprende; de lo que concluye que la negacién o limitacion del
referido privilegio institucional por parte de la autoridad local,
irroga agravios tanto al partido como al ciudadano.

También, para fortalecer sus apreciaciones, el impetrante
realiza razonamientos tendientes a justificar el derecho
institucional de recibir prerrogativas.

La solicitud de inaplicacién del articulo 19 del Cddigo Electoral y
de Participacién Ciudadana del Estado de Jalisco, por estimar
gue el limite de 3.5% de la votacion en él contenido,
indebidamente le impide patrticipar _en la asignacién de
diputados por el principio de representacion proporcional, se
califica INOPERANTE.

Lo anterior, porgue el contenido del nhumeral cuestionado ya fue
objeto _de una accién de inconstitucionalidad, en la cual se
declaré su validez por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, tal como se sefiala a continuacion.

El articulo 10, parrafo 1, inciso f) de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, establece que
un medio de impugnacion sera improcedente cuando se solicite
en forma exclusiva la no aplicaciébn de una norma general en
materia electoral, cuya validez haya sido declarada por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, producto de una
accion de inconstitucionalidad.

Entonces, con fundamento en el dispositivo legal referido, en
principio, es claro que los 6rganos del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, no pueden conocer de una
peticion de inaplicacion de leyes, cuando la norma cuestionada
ha sido objeto de una declaracién de validez emitida por el
Tribunal Supremo de este pais, en una sentencia recaida en el
mecanismo de control constitucional previsto por la fraccion II
del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Ahora bien, en la accion de inconstitucionalidad 88/2008, y sus
acumuladas 90/2008 y 91/2008, se declaré la validez de los
articulos 18, parrafo primero, y 20, fraccion Il, de la Constitucion
Politica del Estado de Jalisco, de los cuales, en el ultimo de los

11



SUP-REC-96/2009
Y ACUMULADO

citados, se establece el porcentaje minimo requerido a los
partidos politicos para estar en aptitud de participar en la
asignacion de diputados de representacion proporcional para la
integracion del Congreso de la referida Entidad Federativa.

En relacidén con lo anterior, no pasa por alto para este 6rgano
jurisdiccional que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en
la resolucion aludida, no se pronuncié de manera expresa sobre
la constitucionalidad del articulo 19 del Cédigo Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, sino respecto al
articulo 20, fraccion Il, de la Constitucion Local, empero el
contenido de ambos preceptos es sustancialmente idéntico, en
la parte impugnada; a efecto de una mejor claridad, a
continuacion se comparan las normas:

Constitucion Politica del Estado
de Jalisco.

Caédigo Electoral y de
Participacion Ciudadana.

Articulo 20 .- La ley que establezca
el procedimiento aplicable para la
eleccion de los diputados segin el

1. Las normas que se deben
observar para la aplicacion de la
formula electoral, en la asignacion

principio de representacion | de diputados por el principio de
proporcional y el sistema de | representacion proporcional, son:
asignacion, debera contener por lo
menos las siguientes bases: |. Tendra derecho a participar _en
la___asignacion __de  Diputados
(.. electos _segin el principio _de
representacion proporcional todo
Il__Todo partido politico _gque aguel partido politico gue:
alcance cuando menos el tres
punto cinco por_ciento _de la ) Alcance por lo _menos el tres

votacion _total emitida, tendra punto cinco por ciento _de la
derecho a  participar _en el votacion total emitida para esa
procedimiento _de asignacién de eleccion ;

diputados segun el principio_de
representacion proporcional;

(..)

De lo transcrito, se deriva que ambos dispositivos legales,
establecen la misma hipotesis normativa, y que ésta fue materia
del pronunciamiento hecho por la Suprema Corte en la
resolucién referida, entonces, es claro que, los alcances de ese
fallo abarcan, el contenido de ambos numerales en sentido
material.

En consecuencia, esta Sala estima que el hecho de que en la
resolucién de cuenta, sélo se haya efectuado pronunciamiento
respecto de la validez del articulo 20 de la Constitucion local, no
es obstaculo para llegar a la determinacion de que la

12
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disposicion contenida en el articulo 19 del Cédigo Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, ya ha sido
declarada constitucional.

Ello es asi, porque la norma impugnada en la accion de
inconstitucionalidad de mérito, fue objeto de la declaracion de
validez emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y
si ésta es de orden constitucional local y en consecuencia,
superior a la disposicién legal controvertida en este juicio de
revision constitucional electoral, dado que prevén el mismo
supuesto normativo, es concluyente que no es posible un
estudio de la norma inferior.

Entonces, los conceptos de agravio enderezados a evidenciar
la_inconstitucionalidad del articulo 19 del Cédigo Electoral y de
Participacion _Ciudadana del Estado de Jalisco, son
inoperantes, porque se insiste, su contenido ya fue declarado
valido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver
las acciones de inconstitucionalidad 88/2008, y sus acumuladas
90/2008, asi como 91/2008.

En ese sentido, es evidente gue en lo que interesa, la norma en
cuestion debe reqgir _en la asignacion de diputados por el
principio_de representacion proporcional y su observancia por
las autoridades electorales locales, no es transgresora de las
disposiciones contenidas en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

[..]"

Como se observa de la transcripcion anterior, la Sala
Regional sefialada como responsable, al juzgar como
inoperante el agravio en el cual se solicitdé la inaplicacion del
articulo 19, del Cadigo Electoral y de Participacién Ciudadana
del Estado de Jalisco, no plasmé algun argumento dirigido a
inaplicarlo. Es por ello, que no se colma el presupuesto
concerniente a la inaplicacion de alguna ley en materia electoral

por inconstitucional.

13
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Fuera de lo anterior, la totalidad de las argumentaciones
vertidas por la Sala mencionada, sélo descansan en aspectos
de legalidad, en relacion con la aplicacion de la formula de
asignacion de diputados por el principio de representacion

proporcional, para lo cual se atendi6 a tépicos como:

a) El alcance del convenio de coalicion signado entre los

Partido Revolucionario Institucional y Nueva Alianza.

b) La interpretacion del articulo 19, fraccion Il, del Cadigo
Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco,
en la parte que refiere: “hasta alcanzar el numero de total de

diputados (...)".

c) La reparticion de la votacion entre los integrantes de la
Coalicién “Alianza por Jalisco”, cuando en la boleta se marcara

los dos logotipos de la partidos politicos que la integran, y

d) La supuesta falta de aplicacion del articulo 20 de la ley

electoral mencionada.

Es de destacar que los hoy actores, en sus recursos de
reconsideracion, mas que controvertir la inaplicaciéon de una
disposicion electoral por parte de la Sala Regional sefialada
como responsable, insisten ante esta Sala Superior, en su

solicitud de inaplicacion del articulo 19 del Codigo Electoral y de

14
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Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco; la cual no puede
atenderse, en atencibn a que el medio de impugnacion
intentado, al ser de caracter extraordinario, solo procede en los
supuestos expresamente previstos en la ley adjetiva aplicable,
dentro de los cuales, no se contempla que proceda contra

solicitudes de esta indole.

En consecuencia, al no encontrarse colmada alguna de las
hipotesis para la procedencia de los recursos de
reconsideracion, esta Sala Superior considera, de conformidad
con lo establecido en los articulos 9, parrafo 3, y 68 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, desechar de plano las demandas de los medios de

impugnacion que han sido examinadas.

Por lo anteriormente expuesto, y ademas, con fundamento

en el articulo 22, de la citada ley adjetiva electoral, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se acumula el recurso de reconsideracion
SUP-REC-98/2009 al SUP-REC-96/2009, por ser eéste el
primero que se recibié en la Oficialia de Partes de esta Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion. En consecuencia, glésese copia certificada de los

15
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puntos resolutivos de la presente sentencia a los autos del juicio

acumulado.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas de
recurso de reconsideracion interpuestas en contra de la sentencia
de diez de noviembre de dos mil nueve, emitida por la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Guadalajara, Jalisco, al resolver el
expediente SG-JRC-252/2009 y sus acumulados.

NOTIFIQUESE, personalmente al Partido Nueva Alianza,
por conducto de su representante propietario Emilio Zebadua
Gonzalez, en el domicilio sefialado en esta ciudad; y a través de
la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Guadalajara, Jalisco, a su
representante suplente, Karlos Ramssés Machado Magafia; por
oficio, acompafiado de copia certificada de la presente
ejecutoria, a la mencionada Sala Regional; y por estrados a los
demas interesados. Lo anterior, con apoyo en los articulos 26,
parrafo 3, 27, 28, 29 y 93, parrafo 2, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

16
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En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes
y archivense los expedientes como asuntos total vy
definitivamente concluidos.

Asi, por UNANIMIDAD de votos, lo resolvieron los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General

de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO

CONSTANCIO CARRASCO FLAVIO GALVAN RIVERA

DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ JOSE ALEJANDRO LUNA
OROPEZA RAMOS
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MAGISTRADO MAGISTRADO

SALVADOR OLIMPO NAVA  PEDRO ESTEBAN PENAGOS
GOMAR LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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