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Ciudad de México, tres de mayo de dos mil veintitrés?

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion que desecha de plano la demanda de recurso de
reconsideracion porque en la sentencia recurrida no se llevd a cabo un
analisis de constitucionalidad, ni se advierte la vulneracion al debido

proceso o0 un notorio error judicial.
I. ASPECTOS GENERALES

La controversia se origina a partir del acuerdo INE/CG115/2023, emitido el
veintisiete de febrero, por el cual el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral* modificé la parte conducente del dictamen INE/CG729/2022 vy la
resolucion INE/CG735/2022 relacionada con la conclusion 6.26-C1-MC-Sl,

1 En adelante, MC parte recurrente.
2 En adelante autoridad responsable o Sala Guadalajara.
3 Salvo mencion expresa, las fechas se referiran al afio dos mil veintitrés.
4 En adelante, CG del INE.
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en la que se sancioné a MC por vulnerar el principio de prevalencia del

financiamiento publico sobre el privado.

Se determind que la falta correspondié a la accion de recibir ingresos por
financiamiento privado que superan al publico. Por tanto, la responsable
calificé la falta como grave e impuso una sancion de indole econémica por
150% sobre monto involucrado y una reduccion del 25% de la ministraciéon
mensual del recurso publico por las irregularidades encontradas de la
revision de los informes anuales al ejercicio de dos mil veintiuno,

relacionadas con la Comision Operativa Estatal de Sinaloa.

MC impugné esta determinacién y, en consecuencia, la Sala Guadalajara
emitié sentencia mediante la cual confirma la resolucion del érgano electoral

nacional.

Inconforme con lo anterior presentd recurso de reconsideracion.

Il. ANTECEDENTES

De lo narrado por el recurrente y de las constancias que obran en el

expediente se advierten los siguientes hechos:

Dictamen y resolucion. El veintinueve de noviembre de dos mil veintidos
el CG de INE emiti6 el dictamen consolidado INE/CG729/2022 y la
resolucién INE/CG735/2022 respecto de las irregularidades encontradas en
el dictamen consolidado de la revision de los informes anuales de ingreso y

gastos del partido MC, correspondiente al ejercicio de dos mil veintiuno.

Recurso de apelacion (SUP-RAP-393/2022). El veintinueve de diciembre
de dos mil veintidds, en el expediente SUP-RAP-393/2022 este 6rgano
jurisdiccional reencauzoé a la Sala Regional Guadalajara la demanda del
recurso de apelacion presentada por MC para controvertir la resolucion
INE/CG735/2022 y el dictamen consolidado del CG del INE.

Primera sentencia SG-RAP-59/2022. E| veintinueve de diciembre de dos
mil veintidés, la Sala Regional revocd parcialmente la resolucion

impugnada.
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Acuerdo impugnado INE/CG115/2023. El veintisiete de febrero el CG del
INE modific6 la parte conducente del dictamen consolidado
INE/CG729/2022 y la resolucion INE/CG735/2022, respecto a la conclusion
6.26-C1-MC-Sl y, en consecuencia, sancioné a MC por las irregularidades
encontradas de la revision de los informes anuales de sus ingresos y gastos,

correspondientes al ejercicio de dos mil veintiuno, en el estado de Sinaloa.

Sentencia impugnada (SG-JE-08/2023). El tres de marzo, MC promovio
juicio electoral SG-JE-08/2023 a fin de controvertir el acuerdo
INE/CG115/2023 emitido por el CG de INE.

El trece de abril la Sala Regional dictd sentencia en el sentido de confirmar

el acuerdo emitido por el CG del INE.

Demanda. El diecinueve de abril MC presentd una demanda de recurso de

reconsideracion para controvertir la sentencia referida en el parrafo anterior.
ll. TRAMITE

Turno. El diecinueve de abril, se turné el expediente SUP-REC-104/2023,
a la ponencia del magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera, para los
efectos previstos en el articulo 19 y 68 de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral®.

(10) Radicacién. El magistrado instructor radico el expediente en la ponencia a

1.

su cargo.

IV. CUESTION PREVIA

El presente asunto se resuelve con base en las reglas legales aplicables
para los medios impugnativos en la materia vigentes hasta el dos de marzo
de dos mil veintitrés, es decir, las normas existentes antes de la entrada en
vigor del “Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Ley General de Instituciones y Procedimientos

Electorales, de la Ley General de Partidos Politicos, de la Ley Organica del

5 En adelante, Ley de Medios.
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Poder Judicial de la Federacion y se expide la Ley General de los Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, publicado en el Diario Oficial de la

Federacion” el dos de marzo de dos mil veintitrés.

2. Lo anterior, de conformidad con los puntos Segundo y Tercero del Acuerdo
General 1/2023 de esta Sala Superior por el que este érgano jurisdiccional
determind que aquellos medios de impugnacién presentados con
posterioridad a que surtiera efectos la suspension (veintiocho de marzo del
afio en curso), se tramitaran, sustanciaran y resolveran conforme a la ley de
medios publicada el veintidés de noviembre de mil novecientos noventa y
seis y cuya ultima reforma se realiz6 en dos mil veintidés, que resulta

aplicable, en virtud de la suspension decretada.

3. Por tanto, como la demanda de este medio de impugnacion se presenté el
diecinueve de abril del presente afo, es que se resolvera atendiendo a las

reglas legales vigentes al dos de marzo.

V. COMPETENCIA

(11)La Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente medio
de impugnacién, por tratarse de un recurso de reconsideracion interpuesto

para controvertir una sentencia emitida por una Sala Regional.®
VI. IMPROCEDENCIA

(12) Esta Sala Superior considera que, con independencia de que se actualice
alguna otra causal de improcedencia, la demanda del recurso de
reconsideracion se debe desechar de plano porque no se advierte un
analisis de algun tema de constitucionalidad, la inaplicacion de normas
electorales ni se advierte error judicial evidente o la posibilidad de fijar un

criterio importante y trascedente.

6 Con fundamento en lo establecido en los articulos 41, parrafo segundo, base VI; 94, parrafos
primero y quinto, y 99, parrafo cuarto, fraccion X, de la Constitucion general; 169, fraccion XVIII, de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 3, parrafo 2; 4, parrafo 1, y 64, de la
Ley de Medios.
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Marco de referencia

(13) Dentro de la gama de medios de impugnacién existentes en materia

electoral, el recurso de reconsideracion posee una naturaleza dual ya que,
por un lado, se trata de un medio ordinario para impugnar las resoluciones
de las Salas Regionales referidas en el articulo 61, numeral 1, inciso a) de
la Ley de Medios y, por otro, se trata de un medio extraordinario a traves
del cual esta Sala Superior opera como un érgano de control de la

regularidad constitucional.

(14) Lo anterior, ya que, segun lo dispuesto por el numeral 1, inciso b) del

articulo citado, la procedencia del recurso se materializa también cuando
las sentencias dictadas por las Salas Regionales hayan decidido la no
aplicacion de alguna ley en materia electoral que se estime contraria a la

Constitucion general.

(15) Asi, por regla general, las sentencias pronunciadas por las Salas

Regionales son definitivas e inatacables; sin embargo, seran susceptibles
de impugnarse a través del recurso de reconsideracion, cuando se refieren
a juicios de inconformidad en los supuestos del articulo 62 de la Ley de
Medios, o cuando dichos 6rganos jurisdiccionales se pronuncien sobre
temas propiamente de constitucionalidad, en los demas medios de

impugnacion.

(16) Esto ultimo, porque el recurso de reconsideracion no constituye una ulterior

instancia, sino una de caracter constitucional extraordinaria conforme a la
cual la Sala Superior ejerce un auténtico control de constitucionalidad de las

sentencias pronunciadas por las Salas Regionales.

(17) En principio, cuando hayan resuelto la no aplicacion de normas electorales,

precisamente por considerarlas contrarias a la Constitucion, lo que equivale
no solo al estudio de dicho ejercicio, sino que la jurisdiccion de la Sala
Superior habilita una revision amplia, en la medida en que sobre el tema es
el unico instrumento procesal con el que cuentan las partes para ejercer el

derecho de defensa.
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(18) Por esta razéon, y dada la naturaleza extraordinaria del medio de
impugnacién que se estudia, conforme al criterio reiterado de esta Sala
Superior, se ha ampliado la procedencia del recurso de reconsideracion en
aras de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la justicia,

contenido en el articulo 17 de la Constitucion general.

(19) Al respecto, a partir de la interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 17, 41 y 99 de la Constitucidon general, asi como de los articulos 3,
61 y 62 de la Ley de Medios, se ha determinado que el recurso de
reconsideracion también es procedente en los casos en que se aducen

planteamientos sobre la constitucionalidad de una norma.

20) En este sentido, la procedencia del recurso de reconsideracion para
impugnar resoluciones dictadas por las Salas Regionales se actualiza en

los casos siguientes:

PROCEDENCIA ORDINARIA

PREVISTA EN EL

ARTICULO 61 DE LA LEY
DE MEDIOS’

PROCEDENCIA DESARROLLADA POR LA
JURISPRUDENCIA DE LA SALA SUPERIOR

Sentencias de fondo
dictadas en los juicios de
inconformidad que se hayan
promovido en contra de los
resultados de las elecciones
de diputados y senadores.

Sentencias recaidas a los
demas medios de
impugnacion de la
competencia de las Salas
Regionales, cuando hayan

e Sentencias de fondo dictadas en algin medio de

impugnacion distinto al juicio de inconformidad en
las que se analice o deba analizar algun tema de
constitucionalidad o convencionalidad planteado
ante la Sala Regional y se haga valer en la
demanda de reconsideracion.

Sentencias que expresa o implicitamente
inapliquen leyes electorales, normas partidistas o
normas consuetudinarias de caracter electoral,
por considerarlas contrarias a la Constitucion
general.8

7 Articulo 61

1. El recurso de reconsideracion solo procedera para impugnar las sentencias de fondo dictadas por
las Salas Regionales en los casos siguientes:

a) Enjuicios de inconformidad que se hayan promovido en contra de los resultados de las elecciones
de diputados y senadores, asi como las asignaciones por el principio de representacién proporcional
que respecto de dichas elecciones realice el Consejo General del Instituto, siempre y cuando se
cumplan los presupuestos y requisitos establecidos en este ordenamiento, y

b) En los demas medios de impugnacion de la competencia de las Salas Regionales, cuando hayan
determinado la no aplicacion de una ley electoral por considerarla contraria a la Constitucién.

8 Jurisprudencia 32/2009, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA
SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY
ELECTORAL POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL”, consultable en la Compilacion 1997-
2013. Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral. Volumen 1, paginas 630 a 632.

Jurisprudencias 17/2012 y 19/2012, de rubros: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS” y “RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL’,
publicadas en la Compilacion 1997-2013. Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral. Volumen 1,
paginas 627 a 628; y 625 a 626, respectivamente.
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determinado la no aplicacion |e Sentencias que omitan el estudio o declaren

de una ley electoral por | inoperantes los agravios relacionados con la

considerarla contraria a la | inconstitucionalidad de normas electorales.®

Constitucion general. e Sentencias que interpreten  directamente
preceptos constitucionales.®

e Cuando se ejerza control de convencionalidad.

e Cuando se alegue la existencia de
irregularidades graves, que puedan afectar los
principios constitucionales y convencionales
exigidos para la validez de las elecciones, sin que
las Salas Regionales hayan adoptado las
medidas para garantizar su observancia o hayan
omitido su analisis.'?

e Sentencias de desechamiento cuando se
advierta una violacion manifiesta al debido
proceso, en_caso de notorio error judicial.'3

21) En consecuencia, si no se actualiza alguno de los supuestos de

procedibilidad precisados, los medios de impugnacion se deben considerar
improcedentes y, por ende, se deben desechar de plano los respectivos

recursos.

Sentencia de la Sala Regional

(22) En el caso, se impugna una sentencia de la Sala Guadalajara en la cual,

en lo que interesa, sustento lo siguiente:

(23)La responsable dividio los agravios de la parte recurrente para su analisis

en tres apartados: 1. Variacion de la litis; 2. Determinar si las transferencias

6 Jurisprudencia 10/2011, de rubro: “RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES
LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS
ELECTORALES”, consultable en la Compilacion 1997-2013. Jurisprudencia y tesis en materia
electoral. Volumen 1, paginas 617 a 619.

10 Jurisprudencia 26/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE
PRECEPTOS CONSTITUCIONALES", consultable en la Compilacién 1997-2013. Jurisprudencia y
tesis en materia electoral. Volumen 1, paginas 629 a 630.

" Jurisprudencia 28/2013, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL
DE CONVENCIONALIDAD”, publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 6, numero 13, 2013, paginas 67 y 68.

12 Jurisprudencia 5/2014, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE
ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE
LAS ELECCIONES”, publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 7, numero 14, 2014, paginas 25y 26.

3 Tesis VII/2018, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA
AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL”, aprobada por la Sala
Superior en sesion publica celebrada el quince de marzo de dos mil dieciocho.

7
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del Comité Ejecutivo Nacional de MC constituyen financiamiento publico,

y 3. Indebida individualizacién de la sancion.

Variacion de la litis.

La Sala Regional sefialé que la autoridad administrativa en ningun
momento varié la litis, pues lo Unico que hizo fue pronunciarse sobre
los mismos argumentos que dio el sujeto obligado en su primera

respuesta al oficio de errores y omisiones.

Con relacion al agravio relativo a que se le dej6o en estado de
indefension con la supuesta variacion de la litis de la autoridad
administrativa, la Sala Regional lo considerd infundado, pues con la
interposicion de su juicio en esa instancia se garantizo su derecho de
defensa y acceso a la justicia, esto es, estuvo en posibilidad real de

controvertir los razonamientos de la responsabile.

Las transferencias del CEN constituyen financiamiento publico

La Sala Regional calific6 como inoperantes e infundados los
agravios del actor en los que planted que las transferencias del CEN
debian considerarse como financiamiento publico, porque, por una
parte, omiti6 controvertir la totalidad de los razonamientos del
Consejo General del INE y, por otra, partié de la premisa inexacta de
que las transferencias del CEN deben ser consideradas como

financiamiento publico al no existir prohibicion expresa.

Sefialdé que la parte actora omitié controvertir los argumentos y
fundamentos expuestos por la autoridad responsable para concluir
que las transferencias constituyeron recursos federales que son
competencia del CEN y que no son susceptibles de ser analizadas

en un dictamen del ambito local.

14 En adelante, CEN.



Y R W
o \\ =
%”%,;',1\\@%

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

SUP-REC-104/2023

Por otra parte, indicé que, ante la omisién de confrontar eficazmente
todos los argumentos de la responsable, esto es, que las
transferencias del CEN constituyeron recursos federales que no eran
competencia de analisis en un dictamen del ambito local, es que se

desestimaron sus reclamos.

Por otro lado, la Sala Regional considerd que las transferencias del
CEN al Comité Ejecutivo Estatal '® del partido recurrente constituyen
recurso federal que no es susceptible de ser analizado en un
dictamen de aplicacion local; por tanto, tales transferencias no son
parte del financiamiento publico ordinario de un partido politico
estatal, en tanto que no fueron asignadas por el dérgano

administrativo competente para hacerlo.

Indebida individualizacion de la sancion.

Sefal6 que el CG del INE si realizé un analisis fundado y motivado
de las circunstancias del caso para establecer la gravedad de la falta
e imponer una sancidon que resulta razonable y acorde con los

parametros legales aplicables.

Asimismo, consideré infundados los agravios del partido
accionante, al partir de la idea incorrecta de que el INE determind la

gravedad de la conducta con base en sefialamientos genéricos.

Por otra parte, calific6 como infundados los agravios sobre la
supuesta multa excesiva, ante la falta de parametros que justifiquen
el porcentaje a aplicar, pues contrario a lo que sefalo, el INE si

motivo y fundamento correctamente la sancion impuesta.

Sefald que el INE establecié justificadamente la cantidad a imponer
en relacion con el monto involucrado de la conclusion sancionatoria,

a saber, del 150% (ciento cincuenta por ciento), ya que sefalé que

15 En adelante CEE
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la sancidn debia resultar ejemplar para disuadir e inhibir la posible
comision de infracciones similares en el futuro, situacién que la parte

recurrente no controvirtié directamente.

Asimismo, consideré razonable la sancidon consistente en una
reduccion del 25% (veinticinco por ciento) de la ministracion mensual
del financiamiento publico ordinario del partido, toda vez que se
encuentra dentro de los parametros legales establecidos y de

permisibilidad para la autoridad fiscalizadora.

Por ultimo, concluy6 que era ineficaz el disenso relativo a que con la
multa indebida y el descuento del 25% (veinticinco por ciento) de sus
ministraciones se le deja en desventaja respecto de otros partidos
politicos, pues, por una parte, lo hizo depender del agravio de
indebida individualizacion de la sancidn que ya habia sido
desestimado por la ahora responsable y, por otra, omite controvertir
la consideracion del INE relativa a que MC si cuenta con la capacidad

econdmica suficiente para hacer frente a la sancién impuesta.

Agravios en el recurso de reconsideracion.

(24) La parte recurrente, en su escrito de demanda, hace valer los siguientes

motivos de disenso:

La litis no consistia en determinar si se debia tomar en cuenta la
transferencia del CEN como financiamiento publico o no, sino que, si
se habia usado o no ese financiamiento en campana, de ahi que, si
no se logré demostrar lo ultimo, entonces si debe tomarse en cuenta
la transferencia de $1,550,000.00 para efectos del financiamiento
publico y, en ese sentido, no existia el rebase observado por la
responsable, es decir si prevalecia el financiamiento publico sobre el

privado.

Existio violacion al principio de “no reformar en perjuicio” pues la

entonces responsable si cambio la litis, reformo sus argumentos para

enmendarlos con argumentos novedosos, ocasionando un perjuicio
10
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y, sobre todo, la Sala Regional determiné errbneamente que no

existio desvio de litis.

El Consejo General enmendo los agravios que hizo valer ante esa
instancia, trayendo otros argumentos que no se hicieron valer en la
instancia primigenia y esto lo estimo permisible la ahora responsable,

confirmando la resoluciéon que impugno.

Se establecieron otros elementos distintos a la litis para resolver lo
ordenado en la resolucién SG-RAP-59/2022.

La responsable parte de una premisa falsa argumentando que se
omitid controvertir los argumentos en relacibn con que las
transferencias de CEN no son susceptibles de ser analizados en un
dictamen del ambito local, pues este hecho no se controvirtio en la
instancia primigenia, precisamente dicho argumento fue la razén por

la cual se considerd el cambio de litis.

La responsable se excede en su resolucion al permitir la modificacion
de la litis e impedir que la transferencia de financiamiento publico por
parte del CEN sea tomada en cuenta en la sumatoria del monto total
de financiamiento publico con el que contaba la Coordinacién Estatal

de Sinaloa.

Se comprobé que el financiamiento publico que utilizé la
Coordinacion Estatal de Movimiento Ciudadano estaba por encima
del privado, de ahi que lo conducente era revocar la multa impuesta,
puesto que en ningun momento de la cadena impugnativa se plante6
escindir el financiamiento publico con el que contd la coordinacién

estatal.

La responsable no brindé fundamento legal alguno en donde se
sostuviera que, en efecto, se debe separar los financiamientos
publicos federales y locales para efectos del cumplimiento de las

obligaciones de fiscalizacion.

11
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e La Sala Regional no se pronuncio respecto del planteamiento de que
el articulo 150 del Reglamento de Fiscalizacién prevé la transferencia
de recursos publicos a las coordinaciones estatales y que, en
consecuencia, deben sumarse al financiamiento en lo local para

efectos de fiscalizacion.

o Refiere que el agravio no se dirigia a la forma en que se realizaba el
informe del recurso local, sino de que no se sumo¢ el financiamiento
publico de la coordinacién estatal y el financiamiento transferido por
el CEN, puesto que el recurso transferido es justamente

financiamiento publico.

¢ Manifiesta que no consideraron la transferencia del CEN como parte
del financiamiento publico con el que contaba la coordinacion estatal,
por tanto, considera que se viola el derecho politico electoral de

recibir financiamiento en términos de la ley.

e Asimismo, indica que la imposicion de la sancidn no esta
debidamente fundada y motivada, ya que sancionar con el 150%
(ciento cincuenta por ciento) de la cantidad que rebasé el
financiamiento privado al publico, resulta desproporcional con la
infraccion que se atribuye, y no se encuentra entre los parametros

legales aplicables.
Conclusién

(25) Como se anticipd, es improcedente el recurso de reconsideracion porque
no se advierte un analisis de algun tema de constitucionalidad, la
inaplicacién de normas electorales, ni se aprecia un error judicial evidente o

la posibilidad de fijar un criterio importante y trascendente.

(26) El problema juridico versa unicamente sobre el analisis de la legalidad de
la resolucion controvertida, a partir del cual se determind confirmar la
resolucion en materia de fiscalizacion del Consejo General del INE respecto
de la conclusién sancionatoria 6.26-C1-MC-SlI, en la que el sujeto obligado

recibid ingresos por financiamiento privado para el desarrollo de sus

12
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actividades durante el ejercicio de dos mil veintiuno en el estado de Sinaloa
que rebasan al financiamiento publico derivado de la transferencia de

recursos por parte del CEN.

27)En la sentencia recurrida no se advierte un analisis de algun tema de
constitucionalidad, o bien, la inaplicacion de normas electorales;
precisamente, porque los temas que fueron materia de controversia ante la
Sala Regional unicamente se situaron en el analisis de la supuesta variacion
de la litis y las normas que establecen las reglas en materia de fiscalizacion
para considerar la transferencia de recursos como una aportacion privada,

asi como la individualizacion de la sancion.

(28) En la demanda que se presenta ante esta Sala Superior, la parte recurrente
aduce como agravios cuestiones de estricta legalidad, relacionados con la
falta de exhaustividad e indebido analisis de los argumentos que planted
ante la responsable, asi como diversas cuestiones sobre el fundamento
legal de la infraccion y la consecuente sancion que ya fueron planteadas
ante la Sala Regional, sin que realice algun planteamiento de naturaleza

constitucional.

(29) No es obstaculo que la parte recurrente manifieste que la Sala responsable
vulnera en su agravio distintos preceptos constitucionales, ya que los temas
sobre los que versa la controversia son de exclusiva legalidad; ademas, la
parte recurrente no expresa que hubiere hecho un planteamiento de

constitucionalidad y la responsable hubiera omitido su estudio.

(30) En efecto, la controversia desde el origen se centrd en la acreditacion de la
falta en materia de fiscalizacion por la prevalencia del financiamiento
privado sobre el publico derivado de la transferencia de recursos que hizo
al ambito local desde el CEN del partido, lo que en todo momento se
circunscribié a cuestiones de mera legalidad, ya que sus argumentos en
todas las instancias tienen que ver con la supuesta variacién de la litis y la
falta de fundamento para considerar la transferencia de recursos del CEN

como financiamiento privado.
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(31) Tampoco se actualiza la procedencia del recurso a partir de las
manifestaciones que realiza la parte recurrente en torno a que el asunto
resulta relevante, porque solo se plantea una supuesta variacion de la litis
y un analisis inadecuado de las reglas en materia de fiscalizacion, sin que

tales temas resulten novedosos o juridicamente inéditos o relevantes.

(32) Asimismo, no se cumple el requisito especial de procedencia por la sola
referencia a los principios de auto organizacion y determinacion de los
partidos politicos, dado que, esta Sala Superior ha sido consistente en su
linea de precedentes que esa sola referencia no justifica la procedencia del

recurso.

(33) De conformidad con lo anterior, se considera que ni la sentencia impugnada
ni la demanda de la parte recurrente atienden cuestiones de

constitucionalidad o convencionalidad.

(34) Por ultimo, no se actualiza la procedencia del recurso conforme al criterio
jurisprudencial sefalado respecto a la existencia de una violacion al debido
proceso o notorio error judicial, porque del analisis de la cadena impugnativa
y de los planteamientos que expone no se advierte un error judicial evidente,
sino que solo se expone la inconformidad con el criterio juridico sostenido

por la responsable.
Conclusion

(35) Conforme a las razones expuestas, lo procedente es desechar de plano la

demanda.

VIl. RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano el recurso de reconsideracion
NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido

Yy, en su caso, devuélvase la documentacion atinente.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia del Magistrado Indalfer Infante
Gonzales y del Magistrado Reyes Rodriguez Mondragén, actuando como
Presidenta por Ministerio de Ley, la Magistrada Janine M. Otéalora Malassis,
ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la

presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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