SUP-REC-112/2018

ANTECEDENTES

aolicitud de registro. El 8 de diciembre de 2017, Miguel Angel Garcia Alarcon presentd solicitud de registro arD
MORENA como aspirante a diputado federal por mayoria relativa, por el Distrito XVI, en Cérdoba Veracruz.

2. Dictamen. EIl 18 de febrero de este afio, la Comisién Nacional de Elecciones de MORENA emiti6 dictamen en el sentido

de elegir a Hugo Bernal Fernandez, como precandidato a la diputacion referida.

3. Declinacion de precandidatura. El 20 de febrero, Hugo Bernal Fernandez decliné a la candidatura sefialada.

4. Carta de aceptacion. El 5 de marzo, el recurrente afirma que entreg0 la carta de aceptacion de la candidatura como
diputado por el distrito electoral federal XVI.

5. Nuevo estudio de sondeo. El 13 de marzo, luego de un nuevo sondeo y estudios, la Comisién de Elecciones designo a
Juan Martinez Flores como candidato a la diputacion.

6. Demanda y resolucidn. Inconforme, el recurrente presentd per saltum el JDC ante la SRX, la cual, el 28 de marzo,
resolvio confirmar la designacion de Juan Martinez Flores.

QEC. En desacuerdo, el 30 de marzo, el actor interpuso REC ante la SRX. /

Acto impugnado. La Sentencia emitida por Sala Xalapa que confirmo la designacion emitida por la Comisién de Elecciones
de MORENA de Juan Martinez Flores, como candidato a Diputado Federal por el distrito XVI, en Cérdoba, Veracruz.

Desecha porque no se realiz6 inaplicacion de alguna norma ni hay estudio de constitucionalidad ni agravio en ese sentido,
por lo siguiente:

Sentencia de Sala Regional Xalapa: declaré infundados los agravios porque no le repard perjuicio la falta de
notificacién y la omision de proporcionarle documentos relativos a la designacion, porque estuvo presente en todas las
etapas y hasta pudo impugnar en JDC.

Determiné infundado la supuesta inelegibilidad del candidato ya que no ofreci6 mas que una prueba indiciaria v,
concluyd, que en dltima instancia no alcanzaria su pretension de ser designado porque no quedaba demostrado que tuviera
mejor derecho para ser el candidato.

Agravios REC: sefiala que es incongruente y carece de una debida fundamentacién y motivacién porque:

a) no estuvo presente en todas las etapas porque no se le comunicé que se agregaria un ciudadano mas como
aspirante a candidato;

b) precisa que la SRX realiz6 una inexacta interpretacion de los hechos, porque cuando declind Hugo Bernal Fernandez
no era candidato sino precandidato, y que procedia elegir a un nuevo precandidato mediante el dictamen correspondiente;

C) sostiene que la Sala responsable se extralimité en su interpretacion y le concedié al Comisién atribuciones que en
la materia no tiene, al haber designado de manera directa al candidato a diputado federal.
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SE UNICO. Se desecha de plano la demanda.
RESUELVE:




