Sintesis de SUP-REC-113/2022 y

acumulado

PROBLEMA JURIDICO: ;Son procedentes los recursos de reconsideracién en
contra de la resolucion incidental que determind que una sentencia esta
incumplida?

A

Hecho: La direccioén del partido SOMOS retiré los derechos partidistas del presidente

del Comité Directivo Estatal. Este ciudadano impugné esta determinacion.

v

Hecho: La Sala Guadalajara le restituyé los derechos, puesto que la destitucion no se

habia realizado conforme a la normativa partidista.

v

Hecho: El ciudadano interpuso un incidente, porque consideré que no se cumplio la
sentencia de la Sala Guadalajara. La Sala Guadalajara determiné el incumplimiento

de la sentencia principal.

PLANTEAMIENTOS DE LAS RECURRENTES:

e Se interpreta indebidamente la Ley General de Partidos Politicos y al mismo tiempo se
inaplica.
o La determinacion es inconstitucional e incongruente.

v

Razonamientos:

e Se desecha de plano la demanda del SUP-REC-114/2022 por
presentarse de forma extemporanea.

e La demanda del SUP-REC-113/2022 no cumple con el requisito

especial de procedencia, porque la sentencia incidental no analizé
temas de constitucionalidad o convencionalidad, ni se actualiza alguno
de los supuestos jurisprudenciales que justifique su procedencia.

A 4

Se desechan de
plano las

demandas.
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Ciudad de México, a veintitrés de marzo de dos mil veintidos

Sentencia por la que se desechan de plano los recursos de
reconsideracion interpuestos por Adriana Judith Sanchez Mejia y Tania de
la Torre Garcia, en contra de la sentencia incidental dictada por la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal, con sede en
Guadalajara, Jalisco, en el expediente SG-JDC-1018/2021 Incidente 1.

El desechamiento se sustenta en que i) el recurso interpuesto por Tania
de la Torre Garcia fue presentado de forma extemporanea; v, ii) en el
recurso de reconsideracion interpuesto por Adriana Judith Sanchez Mejia
no subsiste una cuestidon de constitucionalidad o convencionalidad ni se
actualiza alguno de los supuestos jurisprudenciales que justifique su

procedencia.
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Comité Directivo Estatal del partido SOMOS

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de
Jalisco

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Primera Circunscripcién con sede en Guadalajara,
Jalisco

Tribunal Electoral del Estado de Jalisco

1. ASPECTOS GENERALES

—
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La controversia tiene su origen en el procedimiento disciplinario 01/2021

seguido por los consejos estatales de Vigilancia y de Honor y Justicia del

partido SOMOS en contra de Gonzalo Moreno Arévalo en su caracter de

presidente del Comité Directivo. En dicho procedimiento se determind, de

entre otras cosas, suspender sus derechos partidistas y, por ende, separarlo

del cargo partidario que ostentaba, y después expulsarlo del cargo de forma

definitiva.

Después de una larga secuela procesal, la Sala Guadalajara resolvié el

juicio de la ciudadania federal SG-JDC-1018/2021, en el cual determino

declarar la nulidad de las actuaciones del procedimiento disciplinario

01/2021, por lo cual se ordend restituir a Gonzalo Moreno Arévalo de sus

derechos como militante y en el cargo de presidente del Comité Directivo.
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Posteriormente, Gonzalo Moreno Arévalo promovié un incidente sobre
cumplimiento de sentencia, en el cual reclamé el incumplimiento de la
sentencia por parte del Instituto local y de los distintos 6rganos partidarios
de SOMOS vinculados al cumplimiento de la sentencia. La Sala
Guadalajara determiné que la sentencia se encuentra incumplida solo
respecto a los 6rganos partidistas de SOMOS por lo cual senalé las
acciones que debian seguir para dar cumplimiento a la sentencia dictada en

el expediente principal.

En contra de la resolucion incidental, Adriana Judith Sanchez Mejia y Tania
de la Torre Garcia, por propio derecho y ostentandose como presidenta y
secretaria general, respectivamente, del Comité Directivo, interpusieron
recursos de reconsideracion. Dicha sentencia es la que se impugna en los

presentes recursos de reconsideracion.

2. ANTECEDENTES

Procedimiento disciplinario 01/2021. Los consejos estatales de Vigilancia
y de Honor y Justicia de SOMOS iniciaron un procedimiento disciplinario en
contra de Gonzalo Moreno Arévalo, quien entonces ostentaba el cargo de

presidente del Comité Directivo.

En lo que interesa, el veinte de noviembre de dos mil veinte, el Consejo
Estatal de Honor y Justicia determind suspender los derechos partidarios
de Gonzalo Moreno Arévalo, lo cual se tradujo en que fuera apartado del
cargo partidario que ostentaba. Asimismo, el catorce de abril de dos mil
veintiuno, el mismo 6rgano partidario emitié una resolucion definitiva en la
que, de entre otras cuestiones, sancion6 a Gonzalo Moreno Arévalo con su

expulsion definitiva como presidente del Comité Directivo.

Juicio de la ciudadania local JDC-728/2021. Inconforme con lo anterior,
Gonzalo Moreno Arévalo presenté un juicio de la ciudadania local, mediante
el cual controvirtié6 todas las actuaciones del procedimiento disciplinario
seguido en su contra. El veintinueve de septiembre de dos mil veintiuno, el
Tribunal local dicté sentencia en la que declard la nulidad del acuerdo de

treinta de noviembre del dos mil veinte, emitido por el Consejo Estatal de
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Vigilancia del partido politico SOMOS y de las subsecuentes actuaciones
relacionadas con el procedimiento disciplinario 01/2021, de entre las cuales
estaba, la resolucion definitiva de catorce de abril de dos mil veintiuno.
Como consecuencia de ello, el Tribunal local reconocié a Gonzalo Moreno

Arévalo como presidente del Comité Directivo.

Procedimiento disciplinario 02/2021. El dos de octubre de dos mil
veintiuno, como consecuencia de la sentencia dictada en el juicio de la
ciudadania local JDC-728/2021, los consejos estatales de Vigilancia y de
Honor y Justicia, llevaron a cabo una sesidon extraordinaria conjunta para
reponer los procedimientos de investigacion y disciplinario seguidos en
contra de Gonzalo Moreno Arévalo, dando origen al procedimiento
disciplinario 02/2021.

Primer juicio federal SG-JDC-987/2021. El seis de octubre de dos mil
veintiuno, Gonzalo Moreno Arévalo presentd un juicio de la ciudadania
federal en contra de la sentencia dictada en el juicio de la ciudadania local
JDC-728/2021, alegando, esencialmente, que el Tribunal local dictdé una
sentencia incompleta. Posteriormente, presentd un escrito de ampliacion de
demanda impugnando los actos llevados a cabo por los consejos estatales
de Vigilancia y de Honor y Justicia en la sesion extraordinaria de dos de

octubre del mismo afo.

El veintiuno de octubre de dos mil veintiuno, la Sala Guadalajara determiné
revocar la sentencia dictada en el expediente JDC-728/2021, para el efecto
de que el Tribunal local emitiera una nueva resoluciéon en la que se
determinara “de manera clara y precisa los efectos de las determinaciones
que quedaron intocadas”. Asimismo, respecto al escrito de ampliacion de
demanda, considerd que se trataba de una demanda independiente, por lo

cual el veintisiete de octubre la reencauzé al Tribunal local.

Juicio de la ciudadania local JDC-744/2021. El escrito de ampliacién de
demanda presentado por Gonzalo Moreno Arévalo en el expediente SG-
JDC-987/2021 fue recibido y registrado por el Tribunal local como juicio de

la ciudadania local JDC-744/2021. El ocho de noviembre, dicho 6rgano
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jurisdiccional confirmé los actos llevados a cabo el dos de octubre de dos
mil veintiuno por los consejos estatales de Vigilancia y de Honor y Justicia

que dieron origen al procedimiento disciplinario 2/2021.

Segundo juicio federal SG-JDC-1018/2021. El trece de diciembre de dos
mil veintiuno, Gonzalo Moreno Arévalo presentd un juicio de la ciudadania
federal en contra de la sentencia dictada por el Tribunal local en el
expediente JDC-744/2021. El veintitrés de diciembre siguiente, la Sala
Guadalajara revoco la determinacién del Tribunal local y ordend, de entre
otras cosas, que los diversos o6rganos partidistas de SOMOS reconocieran

a Gonzalo Moreno Arévalo como presidente del Comité Directivo.

Pérdida del registro como partido politico local de SOMOS. El dieciséis
de diciembre de dos mil veintiuno, el Instituto local declaré la pérdida del
registro de SOMOS como partido politico local, puesto que no obtuvo el tres
por ciento (3 %) de la votacion valida emitida en la eleccién ordinaria para
diputados y/o municipes en Jalisco'. Dicha determinacion fue impugnada
ante la Sala Guadalajara, dando origen a los expedientes SG-JDC-
1032/2021, SG-JRC-341/2021 y SG-JRC-342/2021, los cuales fueron

reencauzados al Tribunal local.

Sentencia incidental SG-JDC-1018/2021 Incidente 1 (acto impugnado).
El veinte de enero de dos mil veintidos2, Gonzalo Moreno Arévalo promovio
un incidente sobre cumplimiento de sentencia en el que alegé que el
Instituto local y los érganos partidarios de SOMOS habian incumplido con
la sentencia dictada en el expediente SG-JDC-1018/2021, de entre lo que

destaca, lo relativo a que se le reconociera como presidente del Comité

Directivo.

1 Consultable en
http://www.iepcjalisco.org.mx/sites/default/files/2. dictamen perdida de registro somos
cppp.pdf

2 De este punto en adelante, todas las fechas corresponden al afio 2022, salvo mencion
expresa en contrario.


http://www.iepcjalisco.org.mx/sites/default/files/2._dictamen_perdida_de_registro_somos_cppp.pdf
http://www.iepcjalisco.org.mx/sites/default/files/2._dictamen_perdida_de_registro_somos_cppp.pdf
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El cuatro de marzo, la Sala Guadalajara determiné el incumplimiento de la
sentencia solo por parte de los 6rganos partidarios de SOMOS. Esta
determinacién fue notificada el ocho de marzo mediante oficio al Comité
Directivo® y por estrados el siete de marzo a todas las personas

interesadas?.

Interposicion del recurso de reconsideracion SUP-REC-113/2022. En
contra de la sentencia incidental, el once de marzo, Adriana Judith Sanchez
Mejia, ostentandose como presidenta del Comité Directivo, presentd un
escrito denominado como juicio para la proteccidn de los derechos politico-

electorales del ciudadano.

Interposicion del recurso de reconsideracion SUP-REC-114/2022. En
contra de la misma resolucion, el catorce de marzo, Tania de la Torre
Garcia, ostentdandose como secretaria general del Comité Directivo,
presentd un escrito denominado como juicio para la proteccion de los

derechos politico-electorales del ciudadano.

Turno y radicacién. El catorce de marzo y quince de marzo,
respectivamente, el magistrado presidente de esta Sala Superior ordend
integrar los expedientes al rubro citado, registrarlos y turnarlos a su
ponencia, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley de Medios.
En su oportunidad, el magistrado instructor radicé los asuntos en su
ponencia.

3. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver los medios de
impugnacion indicados al rubro, debido a que a través de ellos se
controvierte una sentencia dictada por una sala regional del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacidon via recurso de

3 Visible en las hojas 226 y 227 del cuaderno incidental (451 y 453 del archivo electrénico
con el mismo nombre).

4 Visible en la hoja 217 del cuaderno incidental (433 del archivo electrénico con el mismo
nombre).
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reconsideracion, medio de impugnacion que es competencia exclusiva de

este 6rgano jurisdiccional.

Ello de conformidad con los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99,
parrafo cuarto, fraccidon X de la Constitucién general; 169, fraccion |, inciso
b), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 4, 61
y 64 de la Ley de Medios.

4. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EN SESION NO PRESENCIAL

Esta Sala Superior emitio el Acuerdo 8/2020, en el cual, si bien restablecid
la resolucion de todos los medios de impugnacién, en su punto de acuerdo
segundo determind que las sesiones continuaran realizandose por medio
de videoconferencias, hasta que el pleno determine alguna cuestion
distinta.

5. ACUMULACION

Del analisis de los recursos de reconsideracion presentados, se advierte
que las recurrentes controvierten la resolucion incidental dictada por la Sala
Guadalajara en el expediente SG-JDC-1018/2021 Incidente 1, por la que
dicho organo jurisdiccional determiné que los oOrganos partidistas de

SOMOS incumplieron la sentencia dictada en el principal.

Por lo tanto, al tratarse de la misma autoridad responsable, el mismo acto
reclamado y por economia procesal, se decreta la acumulacion del
expediente SUP-REC-114/2022 al diverso SUP-REC-113/2022, por ser

este el primero en recibirse en esta instancia jurisdiccional.

Como consecuencia, se ordena agregar una copia certificada de los puntos

resolutivos de esta sentencia a los autos del expediente acumulado®.

5 Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 180, fraccion Xl, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, 31 de la Ley de Medios y 79 del Reglamento
Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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6. IMPROCEDENCIA

Esta Sala Superior estima que los recursos de reconsideracion son
improcedentes, puesto que el SUP-REC-114/2022 se presentd de forma
extemporanea y, con respecto al SUP-REC-113/2022, no se actualiza el

requisito especial de procedencia.

6.1. La demanda presentada por Tania de la Torre Garcia (SUP-REC-

114/2022) es extemporanea

En relacién con el recurso interpuesto por Tania de la Torre Garcia, se surte
la hipotesis prevista en el articulo 10, parrafo 1, inciso b) de la Ley de
Medios, ya que se interpuso fuera del plazo de tres dias previsto en el

articulo 66, parrafo 1, inciso a), del citado ordenamiento.

Si bien en el escrito de medio de impugnacion no se hace referencia al dia
en el que se notificoé a la parte recurrente, en las constancias que obran en
el expediente se aprecia que la sentencia fue notificada el martes ocho de
marzo mediante oficio al Comité Directivo® y el lunes siete de marzo

mediante estrados al resto de personas interesadas’.

En tal sentido, ya que la recurrente se ostenta como secretaria general del
Comité Directivo en su escrito de demanda, entonces se tomara en cuenta
como fecha de notificacion la realizada a dicho érgano partidario. En ese
sentido, el plazo para promover el recurso de reconsideracion inicié el

miércoles nueve de marzo y finaliz6 el viernes once de marzo.

Por ende, si la demanda fue presentada ante la Sala Guadalajara hasta el

lunes catorce de marzo, el medio de impugnacion es extemporaneo.

No pasa inadvertido que la recurrente también presentd su recurso de

reconsideracién por propio derecho, sin embargo, con independencia de

6 Visible en las hojas 226 y 227 del cuaderno incidental (451 y 453 del archivo electrénico
con el mismo nombre).

7 Visible en la hoja 217 del cuaderno incidental (433 del archivo electrénico con el mismo
nombre).
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que la notificacion que le es aplicable es la que se realizé al Comité
Directivo, incluso si se tomara en consideracién que le es aplicable la
notificacion mediante estrados por ser una persona ajena al procedimiento,
la presentacion de su medio de impugnacion también resultaria

extemporanea.

En efecto, la sentencia impugnada fue notificada mediante estrados el siete
de marzo, por lo cual si se considera que la recurrente era ajena a la relacion
procesal dicha notificacion le surtiria efectos el ocho de marzo® y el plazo
para impugnar transcurriria del nueve al once del mismo mes. Por tanto, si
la demanda fue presentada el catorce de marzo, también resultaria

extemporanea.

Por ultimo, no pasa inadvertido que en el escrito de demanda se enuncia
que se interpone un juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. Sin embargo, el medio de impugnacioén idoneo
para controvertir las determinaciones de las salas regionales es el recurso
de reconsideracion, por lo que la procedencia debe determinarse con base

en los requisitos previstos para este ultimo.

6.2. La demanda presentada por Adriana Judith Sanchez Mejia (SUP-

REC-113/2022) no actualiza el requisito especial de procedencia

Por otra parte, respecto del recurso presentado por Adriana Judith Sanchez
Mejia, con independencia de que se actualice alguna otra causal de
improcedencia, se considera que su accién recursal es igualmente
improcedente, porque no cumple con el requisito especial de procedencia

de la reconsideracion, tal como se explica a continuacion.

8 Solo en relacién con aquellas personas que son ajenas a la relacién procesal, las
notificaciones por estrados surten efectos hasta el dia siguiente en que se practica. Ello
conforme con la Jurisprudencia 22/2015, PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION.
CUANDO EL INTERESADO ES AJENO A LA RELACION PROCESAL, SE RIGE POR LA NOTIFICACION POR
ESTRADOS, Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Ao 8, Numero 17, 2015, paginas 38 y 39.
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6.2.1. Marco normativo sobre la procedencia del recurso de

reconsideracion.

Por regla general, las sentencias que dictan las salas regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion son definitivas e inatacables y
solo pueden ser impugnadas —de manera excepcional- mediante el recurso

de reconsideracion.

Con fundamento en los articulos 61, parrafo 1, inciso b), y 62, parrafo 1,
inciso a), fraccién IV, de la Ley de Medios, el recurso de reconsideracion
procede en contra de las sentencias de las salas regionales en las que se
haya resuelto la inaplicacibn de una norma electoral por considerarla

contraria a la Constitucion general.

No obstante, a partir de una interpretacion funcional de los preceptos
referidos, esta Sala Superior ha sostenido que el recurso de reconsideracion
es procedente en contra de las sentencias de las salas regionales en las
que se hayan analizado cuestiones propiamente de constitucionalidad, lo

que se actualiza en los siguientes supuestos:

i) En forma expresa o implicita se inapliquen leyes electorales,
normas partidistas o normas consuetudinarias de caracter

electoral, por considerarlas contrarias a la Constitucién general®;

9 Véase la Jurisprudencia 32/2009, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN
LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL
POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 3, Numero 5, 2010,
paginas 46 a 48; la Jurisprudencia 17/2012, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Aio 5, Niumero
10, 2012, paginas 32-34; y la Jurisprudencia 19/2012, de rubro RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO
INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL. Gaceta de Jurisprudencia
y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afo 5,
Numero 10, 2012, paginas 30-32.

10
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ii) Se omita el estudio o se declaren inoperantes los agravios
relacionados con la inconstitucionalidad de normas electorales’©;
iii) Se interpreten preceptos constitucionales;

iv) Se ejerza un control de convencionalidad'?;

v) Se violen las garantias especiales del debido proceso por un
error judicial evidente e incontrovertible, apreciable de la simple
revision del expediente, que sea determinante para el sentido's,
o}

vi) La materia de la controversia sea juridicamente relevante y

trascendente en el orden constitucional4.

(31) Finalmente, también se ha considerado que el recurso de reconsideracion
procede cuando la Sala Superior observe la existencia de irregularidades
graves, que puedan afectar los principios constitucionales y convencionales

exigidos para la validez de las elecciones, en caso de que las salas

0 Conforme a la Jurisprudencia 10/2011, de rubro RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN
INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS
ELECTORALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 4, Numero 9, 2011, paginas 38 y 39.

" En atencién a la Jurisprudencia 26/2012, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN
DIRECTAMENTE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 5, Numero 11, 2012,
paginas 24 y 25.

2 \Véase la Jurisprudencia 28/2013, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ao 6, Numero 13, 2013, paginas 67 y 68.
13 Véase la Jurisprudencia 12/2018, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL
DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 10,
Numero 21, 2018, paginas 30 y 31.

14 \Véase la Jurisprudencia 5/2019, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE
PARA ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Aho 12,
Numero 23, 2019, paginas 21y 22.

11
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regionales hubiesen omitido analizarlas o adoptar las medidas para

garantizar su observancia'®.

En resumen, las hipotesis por las cuales procede el recurso de
reconsideracién estan relacionadas con el analisis de constitucionalidad o
convencionalidad de las normas juridicas y su consecuente inaplicacion,
interpretacion constitucional, indebido analisis de violaciones graves a
principios constitucionales, error judicial manifiesto y definicidn de un criterio

importante y trascedente para el orden juridico.

Si no se presenta alguno de los supuestos senalados, el medio de
impugnacion debe considerarse notoriamente improcedente y debe

desecharse de plano.

En el caso concreto, no se actualiza ninguna de las hipotesis de

procedencia mencionadas, como a continuacion se explica.

6.2.2. Resolucion incidental impugnada (SG-JDC-1018/2021 Incidente
1)

La controversia tiene su origen en el procedimiento disciplinario 01/2021
seguido en contra de Gonzalo Moreno Arévalo en su caracter de presidente
del Comité Directivo, en el cual, de entre otras cosas, se determind
suspender sus derechos partidistas y, por ende, separarlo del cargo
partidario que ostentaba, asi como expulsarlo definitivamente como

presidente del Comité Directivo.

Después de una larga secuela procesal, la Sala Guadalajara resolvié el
juicio de la ciudadania federal SG-JDC-1018/2021, en el cual determind, de
entre otras cosas, revocar la suspension temporal de los derechos

partidistas de Gonzalo Moreno Arévalo, asi como las actuaciones

15 En atencion a la Jurisprudencia 5/2014, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN
AFECTAR LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE
LAS ELECCIONES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 7, Numero 14, 2014, paginas 25 y 26.
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subsecuentes, de entre las que se encontraba, su expulsion definitiva como
presidente del Comité Directivo, por lo cual se ordend que fuera restituido

de sus derechos como militante y en el cargo que tenia.

Posteriormente, Gonzalo Moreno Arévalo promovid un incidente sobre
cumplimiento de sentencia (SG-JDC-1018/2021), en el cual reclamé el
incumplimiento de la sentencia por parte del Instituto local y de los distintos
organos partidarios de SOMOS vinculados al cumplimiento de la sentencia.
La Sala Guadalajara determind que la sentencia se encuentra incumplida
solo respecto a los érganos partidistas del SOMOS por lo cual sefald las
acciones que debian seguir para dar cumplimiento a la sentencia dictada en
el expediente principal. Dicha sentencia es la que se impugna y las

consideraciones que la sustentaron se resumen a continuacion.

La Sala responsable resolvié que la sentencia dictada en el expediente
principal esta incumplida por parte de los distintos 6rganos de SOMOS. Lo
anterior porque, de entre otras cosas, no han llevado a cabo las acciones
tendentes a reconocer a Gonzalo Moreno Arévalo como presidente del

Comité Directivo.

Si bien, los érganos partidarios alegan como impedimento para cumplir la
sentencia que SOMOS perdio su registro como partido politico local, la Sala
Guadalajara concluyd que ello no exonera a sus dirigentes de sus
obligaciones en materia de fiscalizacion. Lo anterior, porque el articulo 96
de la Ley General de Partidos Politicos, establece que la cancelacion
extinguira la personalidad juridica del partido, pero quienes hayan sido sus
dirigentes y candidatos deberan cumplir las obligaciones en materia de
fiscalizacion que establece esta Ley, hasta la conclusién de los

procedimientos respectivos y de liquidacion de su patrimonio.

Ademas, determind que con la perdida del registro como partido politico
local de SOMOS no se actualiza un cambio de situacion juridica que impida
la restitucién de los derechos de un militante, en este caso, de Gonzalo
Moreno Arévalo, por lo cual los 6rganos partidarios se encuentran en la

posibilidad juridica de cumplir la ejecutoria.
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Finalmente, la Sala Guadalajara estim6é que no se han desplegado actos
minimos tendentes a cumplir con la formalidad minima exigida de

observancia.

Con base en lo anterior, ordend, de entre otras cosas, que los érganos
partidistas convoquen y realicen una sesién para reconocer a Gonzalo
Moreno Arévalo como presidente del Comité Directivo, para asi dar

cumplimiento a esa parte de la ejecutoria.

6.2.3. Agravios en el recurso de reconsideracion

Adriana Judith Sanchez Mejia, ostentandose como presidenta del Comité
Directivo, se queja de que con lo ordenado en la sentencia principal e
incidental del expediente SG-JDC-1018/2021 se le impide ejercer sus
derechos politico-electorales.

Considera que la Sala Guadalajara interpreta indebidamente el articulo 96,
parrafo 2, de la Ley General de Partidos Politicos, porque analiza de forma
aislada la frase “pero quienes hayan sido sus dirigentes”, lo cual implicaria
que cualquiera que hubiera sido dirigente del partido esta obligado a cumplir

con sus obligaciones en materia de fiscalizacion.

Agrega que la interpretacion del parrafo segundo del articulo 96 revive la
personalidad juridica del partido solo para unos actos, lo cual no deberia ser
posible. Ademas, al pretender otorgar efectos suspensivos y restitutorios,

se interfiere gravemente en la vida interna del instituto politico.

Por otro lado, aduce que la autoridad responsable omiti6 que Gonzalo
Moreno Arévalo se encontré en tiempo y forma para comparecer al
procedimiento partidario, contando con un plazo legal amplio y suficiente
para comparecer ante la autoridad partidaria a partir de que manifesté tener
conocimiento del acto, y aun asi no lo hizo, ni comparecié a senalar

domicilio para oir y recibir notificaciones.

En cuanto a los efectos del incidente, considera que son inconstitucionales,

puesto que modifican ilegalmente el problema juridico de la controversia de
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origen y modifica sus efectos, ampliandolos indebidamente a favor del
incidentista. Esto vulnera gravemente el principio de congruencia, puesto
que la sentencia se contradice teniendo como validos para efectos del
procedimiento intrapartidista el domicilio que senale el actor, mientras que

previamente se reconoce el domicilio que se desprende de los autos.

Finalmente, se duele de que parece que se declara la nulidad de todos los

actos, pero los efectos del incidente contradicen esta nulidad.
6.2.4. Consideraciones que sustentan el desechamiento del recurso

Esta Sala Superior observa que dicho medio de impugnacion es
improcedente y debe desecharse, pues de la revisidon de la sentencia
impugnada se concluye que no se ubica en alguno de los supuestos de

procedencia del recurso de reconsideracion, tal como se explica enseguida.

En primer lugar, la Sala Guadalajara no inaplicé alguna disposicidon
constitucional o legal por considerarla contraria a la Constitucién. Tampoco
llevd a cabo una interpretacion directa de alguna regla o principio
constitucional, esto es, no le adscribié contenido a alguna disposicion
constitucional. Si bien la recurrente alega en su demanda que la
responsable realizdé una incorrecta interpretacion del parrafo segundo del
articulo 96 de la Ley General de Partidos Politicos, dicha interpretacién no

fue de naturaleza constitucional, sino legal.

En tercer lugar, de los agravios presentados por la parte recurrente, no se
advierte un tema de constitucionalidad o convencionalidad que deba ser
analizado por esta Sala Superior, pues se limita a reiterar que existe
imposibilidad juridica para dar cumplimiento a la sentencia dictada en el
expediente SG-JDC-1018/2021 y a controvertir las consideraciones que
sustentan dicha sentencia, no asi la sentencia incidental que se impugna

ante esta instancia.

Como se aprecia, ninguno de los planteamientos anteriores se relaciona

con un tema constitucional ni supone un agravio que cuestione alguna
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inaplicacion de una disposicion legal o una interpretacion de la Constitucion

general, pues versan sobre cuestiones de mera legalidad.

Ademas, resulta evidente que la parte recurrente reitera argumentos que ya
se hicieron valer ante la Sala responsable y no expone argumento alguno

para justificar la procedencia de este medio de impugnacion.

En cuarto lugar, tampoco se advierte que la Sala responsable haya incurrido
en un error judicial evidente al emitir su determinacién, pues de la simple
revision del expediente no se aprecia, de manera manifiesta e
incontrovertible, una indebida actuacion que viole las garantias esenciales

del debido proceso.

Finalmente, esta Sala Superior observa que el conocimiento del caso no
llevaria a fijar un criterio de importancia y trascendencia juridica para el

sistema juridico electoral en atencion a los temas propuesto.

No pasa inadvertido que la parte recurrente promovioé su medio de defensa
como “juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano”. Sin embargo, la via legalmente prevista para cuestionar una
sentencia de una sala regional de este Tribunal Electoral es el recurso de
reconsideracion, de manera que, para evaluar la procedencia del presente
asunto, se deben observar necesariamente las reglas legales aplicables a

dicho recurso.

En consecuencia, se estima que en este caso no existen las condiciones
que justifiquen que esta Sala Superior revise, en forma extraordinaria, la
resolucion incidental dictada por la Sala Guadalajara, ya que esta se limit

a desarrollar un analisis de temas de estricta legalidad.

7. RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el expediente SUP-REC-114/2022 al diverso SUP-
REC-113/2022. En consecuencia, agréguese copia certificada de los puntos

resolutivos de esta sentencia a los autos del expediente acumulado.

SEGUNDO. Se desechan de plano la demandas.
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NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivense los expedientes como asuntos concluidos vy,

en su caso, hagase la devolucién de la documentacion pertinente.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron la magistrada y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia de la magistrada Janine M.
Otélora Malassis, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y
da fe, asi como de que la presente sentencia se firma de manera

electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los Acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacién en
materia electoral.
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