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Ciudad de México, a cinco de agosto de dos mil veinte.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion determina el DESECHAMIENTO, por extemporaneidad, de
la demanda del recurso de reconsideracion interpuesto por el partido
politico local Nueva Alianza Hidalgo en contra de la sentencia de la
Sala Regional Toluca, dictada en el expediente ST-RAP-04/2020.

|. ASPECTOS GENERALES

1. En el presente recurso se controvierte la sentencia de la Sala Regional

Toluca que confirmd el acuerdo del Consejo General del Instituto
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Nacional Electoral, en el cual se precisan los montos correspondientes
a los recursos que los partidos deben reintegrar por concepto de
remanentes derivados del financiamiento otorgado por “Bonificacion por
Actividad Electoral” para cada partido politico por gastos de
representantes de casilla durante la jornada electoral que tuvo
verificativo el primero de julio de dos mil dieciocho en el Estado de
Hidalgo. En consecuencia, se debe analizar, en primer lugar, la
procedencia del recurso de reconsideracion y, posteriormente, de ser el
caso, estudiar las consideraciones de la Sala Regional respecto a los
planteamientos del partido politico local en relacién con la devolucién
de un monto de $1,237,095.790 (un millon doscientos treinta y siete mil
noventa y cinco pesos 70/100 M.N.), por concepto de reintegro de
remanentes del financiamiento no ejercido por el partido politico durante
el proceso electoral 2017-2018, relacionado con los gastos para su
estructura de representantes de casilla, denominado “Bonificacion por

Actividad Electoral”.

IIl. ANTECEDENTES

De lo narrado por la parte recurrente, asi como de las constancias del

expediente, se advierte lo siguiente:

A. Actos previos a la presentaciéon del recurso de reconsideracion

Dictamen consolidado. El seis de agosto de dos mil dieciocho, el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobo, mediante
acuerdo INE/CG1123/2018, el dictamen consolidado relativo a la

revision de los informes de campafa de los ingresos y gastos de los
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candidatos al cargo de diputados locales correspondiente al proceso

electoral local ordinario 2017-2018, en el Estado de Hidalgo.

4. Solicitud formulada por el Instituto Estatal Electoral de Hidalgo. El
nueve de septiembre de dos mil diecinueve, el Instituto Estatal
Electoral de Hidalgo solicité al Instituto Nacional Electoral informacion
sobre la diferencia encontrada entre el monto depositado por concepto
de “Bonificacion por Actividad Electoral” y el gasto erogado por los
diferentes partidos politicos en su estructura de representantes de
casilla durante la jornada electoral celebrada el uno de julio de dos mil
dieciocho, lo cual le permitird identificar plenamente las cantidades

gue se deben reintegrar por ese concepto.

5. Acuerdo del Instituto Nacional Electoral. El quince de mayo de dos
mil veinte, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobo el
acuerdo INE/CG96/2020, por el cual da respuesta a la consulta
realizada por el Instituto local, sefialando los montos correspondientes
a los recursos por concepto de remanente derivados del
financiamiento otorgado por “Bonificacion por Actividad Electoral”, para
cada partido politico y en el cual determiné los montos que el partido
ahora recurrente debera reintegrar con base en la diferencia entre el
monto recibido y los gastos realizados el dia de la jornada electoral
efectuada en el afio dos mil dieciocho, relativos a su estructura de

representantes de casilla.

6. Recurso de apelacién. Inconforme con el acuerdo anterior, el
veintiddés de mayo de este afio, el partido actor interpuso un recurso de

apelacion dirigido a la Sala Superior, mismo que fue remitido a la Sala
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Regional Toluca por ser la instancia competente para conocer del

asunto y que derivo en la integracion del expediente ST-RAP-04/2020.

Acto impugnado. El dieciséis de julio del afio que transcurre, la Sala
Regional Toluca dictd sentencia en la que confirmé el acuerdo

impugnado.

B. Recurso de reconsideracion

Presentacion de demanda y turno a ponencia. El veintidés de julio
del presente afio, el partido recurrente impugno la resolucion dictada
por la Sala Regional Toluca. Impugnacion que derivé en la integracion
del expediente SUP-REC-115/2020 que, mediante acuerdo dictado por
el Magistrado Presidente de la Sala Superior, fue turnado a la

Ponencia del Magistrado Indalfer Infante Gonzales.

Radicacién. En su oportunidad, el Magistrado Instructor radico en su

Ponencia el expediente al rubro identificado.

Ill. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, porque se trata de un recurso de
reconsideracion interpuesto contra una sentencia de fondo de la Sala
Regional Toluca. En consecuencia, se trata de un medio de
impugnacion reservado expresamente para el conocimiento vy
resolucién de la Sala Superior, de acuerdo con lo previsto en los
articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion X,

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186,
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fraccion X, y 189, fraccion XIX, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion; y 64 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

IV. POSIBILIDAD DE RESOLVER EL ASUNTO EN SESION POR
VIDEOCONFERENCIA

Considerando las medidas adoptadas por esta Sala Superior con
motivo de la pandemia originada por el virus SARS-CoV2 [COVID-19];
en particular, lo determinado en el Acuerdo General numero 2/2020,
gue autorizo la resolucion no presencial de los medios de impugnacion
de manera extraordinaria y excepcional; asi como lo dispuesto en el
Acuerdo General 4/2020, por el cual se emitieron los Lineamientos
aplicables para la resolucion de los medios de impugnacion a traves
de videoconferencia y, finalmente, el Acuerdo General 6/2020, por el
gue establecio criterios adicionales para la resolucion de asuntos en
sesiones no presenciales; esta Sala Superior considera que el
presente asunto es susceptible de ser resuelto en sesion por

videoconferencia, en términos de los Acuerdos mencionados.

Ello, toda vez que el asunto se relaciona con aspectos vinculados con
la debida fiscalizacion de los recursos publicos otorgados a los
partidos politicos, asi como la devolucion al erario de remanentes no
ejercidos por un partido politico local, cuestion que se considera de
orden publico y de interés nacional, aunado a que incide en la
operacion del partido recurrente. Atendiendo a tal circunstancia y al
hecho de que la resolucion del presente medio de impugnacion no
genera ningun riesgo o situacion incompatible con las finalidades de

las medidas adoptadas por la Sala Superior con motivo de la
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pandemia de COVID-19, no se advierte imposibilidad juridica para
resolverlo a través de videoconferencia, sino que, por el contrario, su
resolucion genera certeza, transparencia y definitividad en los
procesos de rendicion de cuentas de los partidos politicos, como parte
del proceso de fiscalizacion de los recursos de tales entidades, el cual

es de interés publico.

V. ESTUDIO DE PROCEDENCIA

La Sala Superior considera que, con independencia de que se
actualice alguna otra causal de improcedencia, se debe desechar de
plano la demanda del presente recurso de reconsideracion por
haberse interpuesto de manera extemporanea, esto es, fuera del
plazo de tres dias para impugnar previsto en el articulo 66, numeral 1,
inciso a), de la Ley General de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

En el caso, la determinacion recurrida fue notificada por correo
electronico al partido el dieciséis de julio de dos mil veinte, como
consta en la cédula de notificacién electronica generada con base en
el acuerdo 4/2020 de la Sala Superior, y la demanda de recurso de
reconsideracion fue recibida por la Sala regional responsable hasta el
veintidos de julio siguiente, esto es, un dia después del

vencimiento del plazo paraimpugnar.

Lo anterior es asi, considerando que la notificacion surtié sus efectos
el mismo dia de su realizacién, el dieciséis de julio, por lo que el
plazo para presentar el medio de impugnacion, descontando los dias

inhabiles por no estar relacionado el asunto con algun proceso



SUP-REC-115/2020

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

16.

17.

electoral, transcurrio del diecisiete al veintiuno de julio de dos mil
veinte, dado que los dias dieciocho y diecinueve de julio
correspondieron a dias inhabiles (sabado y domingo). Por tanto, al
haberse recibido la demanda el veintidés de julio siguiente, la

presentacion del recurso resulta extemporanea.

Tal conclusién no se ve alterada por el hecho de que el partido
recurrente haya denominado su escrito de impugnacion como juicio de
revision constitucional electoral, puesto que, de acuerdo con los
articulos 61 y 62 de la Ley de Medios de Impugnacién en la materia, el
medio de impugnacion procedente para impugnar sentencias de fondo
de las salas regionales es el recurso de reconsideracion, el cual se

rige por reglas especiales previstas en la legislacion electoral.

En consecuencia, al resultar extemporaneo el recurso de
reconsideracion, lo procedente es desechar de plano la demanda,
con independencia de que pudiera actualizarse alguna otra causal de
improcedencia.

VI. RESOLUTIVO
UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE, como en derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan y

archivese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia del Magistrado Joseé
Luis Vargas Valdez, ante el Secretario General de Acuerdos, quien
autoriza y da fe que la presente resolucion se firma de manera

electronica.

Este documento fue autorizado mediante firmas electrénicas certificadas y tiene
plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del
Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de

impugnacién en materia electoral.



