RECURSO DE RECONSIDERACION
EXPEDIENTE: SUP-REC-134/2018

RECURRENTE: MOVIMIENTO
CIUDADANO

RESPONSABLE: SALA REGIONAL
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION CORRESPONDIENTE
A LA CUARTA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL CON
SEDE EN LA CIUDAD DE MEXICO

MAGISTRADA PONENTE: MONICA
ARALI SOTO FREGOSO

SECRETARIA: ROSA OLIVIA KAT
CANTO

Ciudad de Meéxico, a dos de mayo de dos mil

dieciocho,

En el recurso de reconsideracion SUP-REC-134/2018,
interpuesto por Juan Miguel Castro Rendon, en su
caracter de representante propietario del Partido
Politico Movimiento Ciudadano, en contra de la
Sentencia emitida por la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal, con sede en la Ciudad de México, en el
recurso de apelacion SCM-RAP-22/2018 vy su
acumulado SCM-JDC-221/2018, la Sala Superior
RESUELVE DESECHAR de plano la demanda.
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RESULTANDO

I. Antecedentes. De la narracion de los hechos
expuestos en l|la demanda, asi como de las
constancias que integran el expediente, se advierte lo

siguiente:

1. Inicio del proceso electoral federal. El 8 de
septiembre de 2017, dio inicio el proceso electoral

federal ordinario 2017-2018.1

2. Acuerdo INE/CG508/20172. El ocho de noviembre
de dos mil diecisiete el Consejo General aprobo el
Acuerdo por el cual se establecieron criterios
generales para registro de candidaturas de eleccion

popular en materia de paridad de género.

3. Solicitud de Registro de Coalicion parcials. El ocho
de diciembre de dos mil diecisiete, los Partidos
Politicos de Accion Nacional, Revolucion
Democratica y Movimiento Ciudadano solicitaron
registro de Coalicion Parcial “Por México al Frente”

ante el INE.

1 En el que se renovaran los cargos de Presidencia de la Republica, senadurias y
diputaciones federales. De conformidad con el articulo 225 de la Ley General.

Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que se indican
los criterios aplicables para el registro de candidaturas a los distintos cargos de
eleccion popular que presenten los partidos politicos y, en su caso, las Coaliciones
ante los Consejos del Instituto para el proceso electoral federal 2017-2018.

Solicitaron ante la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del INE,
su registro del Convenio de Coalicidbn Parcial para postular la candidatura a
presidente de los Estados Unidos Mexicanos, cincuenta y ocho férmulas de
candidaturas a senadores y doscientos sesenta y nueve féormulas de candidaturas a
diputaciones, en ambas elecciones por el principio de mayoria relativa, para lo que
presentaron la documentacion respectiva para su aprobacion.
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4. Acuerdo INE/CG633/2017+. La solicitud anterior, se
aprobé por el Consejo General el veintidoés de
diciembre, en la parte que interesa para el presente

estudio es el punto cuarto que dice:

CUARTO.- La postulacion y registro de las
candidaturas a senadores y diputados de Ila
coalicién parcial denominada “Coalicion Por México
al Frente” se sujetara, invariablemente, a los criterios
en materia de paridad y accion afirmativa, previstos
en el Acuerdo de este Consejo General, identificado
con la clave INE/CG508/2017. En virtud de que el
nuamero de férmulas de candidaturas a diputados
que postulara dicha coalicibn no es par, lo que
impide lograr la paridad, la féormula impar remanente
sera integrada por mujeres, en aplicacion de la
accion afirmativa de género. El mismo principio se
aplicara para las candidaturas individuales de los
partidos politicos que integran la coalicion.

5. Solicitud de registro de las candidaturas. El quince
de marzo de este afno, el partido politico Movimiento
Ciudadanos presentd ante el INE, solicitud de registro
de las candidaturas a diputaciones de mayoria

relativa para el Congreso de la Union.

6. Acuerdo INE/CG299/2018s. Derivado de la solicitud

de registro de candidaturas, el veintinueve de marzo

4 Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral respecto de la solicitud de
registro del convenio de la coalicion parcial denominada “Coalicion por México al Frente”
para postular candidatura a presidente de los estados unidos mexicanos, cincuenta y ocho
férmulas de candidaturas a senadores por el principio de mayoria relativa y doscientos sesenta
y nueve férmulas de candidaturas a diputados por el principio de mayoria relativa, presentado
por el Partido Accién Nacional, el Partido de la Revolucién Democratica y el partido politico
nacional denominado Movimiento Ciudadano, para contender bajo esa modalidad en el
proceso electoral federal 2017-2018.

5 En adelante MC.

6 Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que, en ejercicio de la
facultad supletoria, se registran las candidaturas a diputadas y diputados al congreso de la
unién por el principio de mayoria relativa, presentadas por los partidos politicos nacionales y
coaliciones con registro vigente, asi como las candidaturas a diputadas y diputados por el
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de este afo, el INE aprob6 dictamen, en el cual en
ejercicio de su facultad supletoria registro
candidaturas a cargos de eleccion popular, y realizd

requerimiento a MC:

TERCERO.- Se ordena a los Partidos Politicos
Nacionales de la Revolucibn Democratica vy
Movimiento Ciudadano para que en un plazo de
cuarenta y ocho horas, contados a partir de la
notificacion del presente Acuerdo, sustituyan una de
las formulas postuladas en lo individual por el
principio de mayoria relativa, en términos del Punto
Cuarto de la resolucion del Consejo General
identificada con el expediente INE/CG633/2017.

7. Sustituciéon hecha por Movimiento Ciudadano. En
cumplimiento a lo anterior, el pasado tres de abiril, el
representante de MC ante el Consejo General del
INE, presentd escrito de sustitucion de registro de la
férmula de la candidatura de diputacion de mayoria
relativa del Distrito IV en el Estado de Morelos, para
sustituir a Fernando Bahena Barrera (propietario) y Luis
Arturo Pérez Aparicio (suplente) por Laura Gutiérrez
Urquidez (propietaria) y Rosalba Zuhiga Figueroa

(suplente).

8. Recurso de Apelaciéon. En contra de la
determinacion anterior, el cinco de abril siguiente, MC
promovio recurso de apelacion ante el INE, del cual
conocio la Sala Regional de la Ciudad de México,

bajo el expediente SCD-RAP-22/2018.

principio de representacion proporcional, con el fin de participar en el Proceso Electoral
Federal 2017-2018.
4
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9. Juicio Ciudadano. De igual forma, en contra de la
determinacion referida en el punto cuatro, el seis de
los mismos mes y afo, Fernando Bahena Barrera, en su
calidad de candidato afectado por la decision del
INE, presentd juicio ciudadano, el cual se identifico

con el expediente SCD-JDC-221/2018.

10. Resolucion. El doce de abril, la Sala Regional
Ciudad de México emitié sentencia en el expediente
SCM-RAP-22/2018 y su acumulado SCM-JDC-221/2018,
confirmando lo que fue materia de impugnacion del

Acuerdo INE/CG299/2018.

Il. Tramite del recurso de reconsideracion. En contra
de la resolucion precisada en el punto que antecede,
mediante escrito presentado el trece de abril, en
Oficialia de Partes de la Sala Regional, Juan Miguel
Castro Rendodn, en su caracter de representante
propietario de MC ante el Consejo General del INE,
promovié recurso de reconsideracion, el cual
mediante acuerdo dictado por la Magistrada
Presidenta de esta Sala Superior, de catorce de abiril
de presente afo, se registré con el nimero SUP-REC-
134/2018 y se turnd a la ponencia de la Magistrada
Monica Arali Soto Fregoso, quien radico el asunto en

su ponencia.
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CONSIDERANDO
l. Jurisdiccion y Competencia.

Este Organo jurisdiccional electoral federal es
competente para conocer de este asunto, por
tratarse de un recurso de reconsideracion promovido
en contra de una sentencia de fondo, relativa al
registro de las candidaturas a diputaciones federales

por el principio de mayoria relativa.

ll. Improcedencia.

Esta Sala Superior considera que el medio de
impugnacion en estudio es improcedente y, por lo
tanto, se debe desechar de plano la demanda, toda
vez que no se surte el requisito especial de
procedencia previsto en los articulos 9, apartado 3,
61, apartado 1, inciso b), 62, apartado 1, inciso a),
fraccion IV y 68, apartado 1, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electorale.

A. Naturaleza del recurso de reconsideracion.

El articulo 9 de la Ley de Medios establece, en su

apartado 3, que se desecharan de plano Ilas

! Lo anterior de conformidad con los articulos 189, fracciones I, inciso b) de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacioén; asi como 64, parrafo 1, de la Ley de
Medios.

8 En adelante Ley de Medios.
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demandas de los medios de impugnacion que sean
notoriamente improcedentes, en términos del propio

ordenamiento.

A su vez, el articulo 61 de la Ley de Medios, sefala
gue el recurso de reconsideracion sélo procede para
impugnar las sentencias de fondo° que dicten las
Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, en los siguientes supuestos:

I. En los juicios de inconformidad promovidos contra
los resultados de las elecciones de diputaciones y
senadurias, asi como de las asignaciones por el
principio de representacion proporcional que,
respecto de dichas elecciones, efectiue el Consejo

General del Instituto Nacional Electoral, y

II. En los demas medios de impugnacion de la
competencia de las Salas Regionales, cuando se
hubiese determinado la no aplicacion de una ley
electoral, por considerarla contraria a la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En cuanto a este Ultimo supuesto, es de sefialar que
esta Sala Superior ha establecido diversos criterios

interpretativos, a fin de potenciar el acceso a la

9 Jurisprudencia 22/2001, de rubro: “RECONSIDERACION. CONCEPTO DE SENTENCIA
DE FONDO, PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO”, consultable en Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 5, Afio
2002, paginas 25y 26.
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jurisdiccion por parte de los justiciables en los recursos

de reconsideracion.

En este sentido, se admite la procedibilidad de dicho

medio de impugnacion, cuando en la sentencia:

a. Se hubiere determinado, expresa o implicitamente,
la no aplicacion de leyes electorales (Jurisprudencia
32/2009), normas partidistas (Jurisprudencia
17/2012),* o normas consuetudinarias de caracter
electoral establecidas por comunidades o pueblos
indigenas (Jurisprudencia 19/2012),12 por considerarlas

contrarias a la Constitucion Federal;

b. Se omita el estudio o se declaren inoperantes los
agravios relacionados con la inconstitucionalidad de

normas electorales (Jurisprudencia 10/2011);:

C. se interpreta de manera directa algun precepto de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos (Jurisprudencia 26/2012);1

10 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE S| EN LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL
INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA
INCONSTITUCIONAL. Localizable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis
en Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, paginas de la 630 a la 632.

11 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS
PARTIDISTAS. Localizable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en
Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, paginas de la 627 a la 628.

12 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER
ELECTORAL. Localizable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en
Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, paginas de la 625 a la 626.

13 RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS
RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES.
Localizable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral.
14 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS
REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS

8
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d. Se hubiere ejercido control de convencionalidad

(Jurisprudencia 28/2013);

e. Cuando se aduzca la existencia de irregularidades
graves que puedan afectar los principios
constitucionales y convencionales exigidos para la

validez de las elecciones (Jurisprudencia 5/2014);s

f. Cuando se aduzca que se realiz6 un indebido
analisis u omisibn de estudio sobre la
Constitucionalidad de normas legales impugnadas
con motivo de su acto de aplicacion (Jurisprudencia
12/2014);v71y

g. Cuando Ilas Salas Regionales desechen o
sobresean el medio de impugnacion, derivado de la
interpretacion directa de preceptos constitucionales

(Jurisprudencia 32/2015).:s

CONSTITUCIONALES. Localizable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis
en Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, paginas de la 629 a la 630.

15 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE
LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD.
Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, en sesion publica celebrada el
veintiuno de agosto de dos mil trece.

16 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE
IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS
ELECCIONES. Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion el veintiséis de marzo de
dos mil catorce.

17 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES SI SE ADUCE INDEBIDO ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE LA
CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU ACTO
DE APLICACION. Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion el once de junio
de dos mil catorce.

18 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS CUALES SE DESECHE O SOBRESEA EL MEDIO DE IMPUGNACION

9
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En consecuencia, para el caso de sentencias
dictadas por las Salas Regionales del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, en medios de
impugnacion distintos a los juicios de inconformidad,
se tiene que el recurso de reconsideracion
Unicamente procede si la sentencia reclamada es de
fondo, y en la misma se determind, expresa O
implicitamente, la no aplicacion de leyes electorales,
normas partidistas o consuetudinarias de caracter
electoral, por considerarlas contrarias a la
Constitucion Federal; se hubiera omitido el estudio o
se hubiesen declarado inoperantes los agravios
relacionados con la inconstitucionalidad de normas
electorales; o bien, se aduzca que se realizd6 un
indebido analisis u omision de estudio sobre la
constitucionalidad de normas legales impugnadas

con motivo de su acto de aplicacion.

Asimismo, cuando se hubiese interpretado de manera
directa algun precepto de la Constitucion Federal,
incluso si dicho analisis motivd el desechamiento o
sobreseimiento del medio de impugnacion. De igual
forma, cuando se hubiera realizado control de
convencionalidad o se aduzca la existencia de

iregularidades graves que puedan vulnerar los

DERIVADO DE LA INTERPRETACION DIRECTA DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion el siete de octubre de dos mil quince.

10
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principios constitucionales y convencionales exigidos

para la validez de las elecciones.

Debido a lo establecido con anterioridad, de no
satisfacerse los supuestos de procedibilidad indicados,
la demanda correspondiente debe desecharse de
plano, porque el medio de impugnacion es
improcedente en término de lo previsto por los
articulos 9, apartado 3, en relacion con los diversos 61,
apartado 1, inciso b), 62, apartado 1, inciso a),

fraccion IV, y 68, apartado 1, de la Ley de Medios.

B. Caso concreto.

Esta Sala Superior advierte que se debe desechar la
demanda, al no surtirse el requisito especial de
procedencia establecido en el numeral 68 de la Ley
de Medios, toda vez que en la sentencia impugnada
no se dejo de aplicar, de manera explicita o implicita,
alguna disposicidn electoral por ser contraria a la
Constitucidon, ni se emitid algun pronunciamiento

sobre constitucionalidad o convencionalidad.

Se arriba a esta conclusion, en virtud de los agravios
expuestos por el recurrente y lo determinado en el
acto que se controvierte, cuya cadena impugnativa

deriva de lo siguiente:

11
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1. Sentencia de la Sala Regional Ciudad de México.

En la sentencia impugnada, la Sala responsable
analizé en primer lugar, la medida que adopto el INE,
en el parrafo cuarto de la resolucion INE/AG299/2018,
relativa a la sustitucion de las candidaturas de las
diputaciones por mayoria relativa, de un hombre a
una mujer, con el propoésito de dar cumplimiento al
parrafo tercero del Acuerdo INE/CG633/2017 que
atendia los criterios que adoptd la “Coalicién por
México al Frente” para dar cumplimiento a la paridad
de género en los registros de candidaturas, tanto por
la Coalicibn como por los partidos que la integran en

lo individual.

Dando asi, cumplimiento a las medidas para alcanzar
la paridad en las postulaciones que en su momento
se establecieron en el diverso ordenamiento

INE/CG508/2017.

Sobre el tema, la Sala responsable considerd, en
sintesis, que la autoridad responsable uUnicamente
materializ6 una medida que habia sido adoptada
previamente, y que no era materia de la controversia,
es decir, la medida adoptada por el INE es el
resultado de aplicar un criterio previamente
establecido en el Acuerdo de ocho de diciembre,

publicado el ocho de febrero de este afno, el cual

12
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debia considerarse un acto firme y definitivo, por lo

gue no puede ser objeto de la controversia.

Por lo que calificé de inoperante el agravio hecho
valer por los actores, pues si bien, la materia del acto
impugnado era la disposicion INE/CG299/2018, sus
argumentos estaban encaminados a controvertir el
Acuerdo INE/CG633/2017, que suscribio la Coalicion y
al que pertenece el recurrente, sin que tal
determinacion se hubiera impugnado, por lo que lo

vincula a su cumplimiento.

Ademas, la responsable argumenté que en el
Acuerdo INE/CG299/2018, el INE unicamente solicito
la sustitucidon de género de una candidatura, dejando
al partido politco en plena libertad y auto

determinacion para decidir cual férmula sustituir.

Por otra parte, la responsable declaré infundado el
agravio del recurrente relativo a la falta de sustento
constitucional, legal y convencional de los Acuerdos
impugnados, toda vez que el Consejo General del INE
materializd en dichos Acuerdos el principio de
paridad de género reconocido en la propia
Constitucion, y cumplir asi, con Ilos diversos

instrumentos internacionales.

13
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A su vez, afimd que la paridad de género se erige
como un principio Constitucional para alcanzar la
participacion igualitaria de las mujeres en la politica y
en los cargos de eleccion popular, de tal manera que
su observancia y cumplimiento no solo es un deber de
las autoridades, sino también de los partidos politicos,
qguienes deben garantizar esa paridad y asegurar

condiciones de igualdad de género.

De ahi, que la Sala responsable, sefiald que era
obligacion del INE dar cumplimiento a lo que en su
momento acordod la propia Coalicion, relativo a que
en la postulacion de candidaturas no fuera par, la
formula impar remanente sera integrada por mujeres,
en aplicacion de una accion afirmativa de género, lo
gue no implica una medida de discriminacion para
los hombres, pues argumentd que es criterio de esta
Sala Superior que las acciones afirmativas a favor de
la mujer no son discriminatorias, ya que al establecer
un trato diferenciado, tal medida pretende revertir la

desigualdad existente.

Por tanto, la Sala Regional refiriéd que los Acuerdos son
decisiones vinculatorias para los partidos politicos y
complementarias a las decisiones que finalmente
adopten, para determinar el sujeto que sera motivo

de sustitucion.

14
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Asi, destaco la Sala Responsable que no se vulnero el
principio de certeza, pues las reglas de seleccion de
candidaturas estan previamente establecidas, lo que
no es obstaculo para dar cumplimiento al principio de
paridad de género, maxime que estas medidas se
adoptaron previo al inicio de los procesos de

seleccion.

Por lo que, concluyd que la determinacion del INE de
ninguna forma vulnerd la autodeterminacion del
partido politico, de ahi lo infundado de su agravio

segun lo razond la Sala responsable.

2. Recurso interpuesto por el recurrente ante la Sala

Superior.

En el recurso de reconsideracion, el actor considera
gue se violentaron los principios constitucionales de
seguridad juridica, legalidad y certeza, rectores del
derecho electoral de igualdad sustantiva entre
mujeres y hombres, asi como el de autoorganizacion y

autodeterminacion de MC.

Elo es asi, pues el recurrente aduce que la
responsable aplicé indebidamente un criterio sobre
paridad de género, que refiere el punto tercero del

Acuerdo INE/CG299/2018, al haberlo basado en el

15
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diverso INE/CG633/2017, relativo a las acciones

afirmativas.

Lo que trajo como consecuencia, que el Consejo
General del INE en ejercicio de su facultad supletoria
solicitara el cambio de una candidatura de
diputacion de mayoria relativa de un hombre a una

muijer.

También, el recurrente considera que la Sala
responsable basO su resolucion en una premisa
erronea, porque refiere que el punto cuarto del
Acuerdo INE/CG633/2017 constituye un acto
definitivo y firme, vinculante por haber transcurrido el

plazo para poder controvertirlo.

Contrario a ello, estima que dicho dictamen debid ser
estudiado por ser una disposicion de caracter
general, que puede ser impugnada en cada acto de
aplicacion, por lo que solicita se revise la

inconstitucionalidad de tal determinacion.

Por otra parte, en la demanda el actor aduce que
con la determinaciéon de la Sala Regional Ciudad de
México se violentan los articulos 1, 4, primer parrafo,
14, 16, 35, fraccion Il y 41, base |, segundo parrafo y
base V, apartado A, parrafos primero y segundo de la

Constitucidon Politica, ya que la fundamentacion y

16



SUP-REC-134/2018

motivacion en que sustentd su determinacion
transgredio la igualdad entre hombres y mujeres, asi

como la autodeterminacion partidista.

Por lo anterior, solicita el recurrente la inaplicacion de
los Acuerdos INE/CG299/2018 con relacion al
INE/CG633/2017, especificamente lo relativo a los
puntos tercero y cuarto respectivamente, pues no
existe disposicion normativa que establezca que las
férmulas de las candidaturas a postular, cuando sean
iImpares deben ser asignadas al género femenino, lo
gue en concepto del recurrente es inconstitucional e
legal y transgrede el principio de igualdad entre

hombres y mujeres.

Ademas, considerar el recurrente que con esta
medida, se desvia el sentido de las acciones
afirmativas de género, produciendo una situacion de
incertidumbre juridica y discriminacion para los
hombres de acceder a los cargos de eleccion,
estableciendo una limitacion a la participacion

ciudadana.

También, refiere el recurrente que son las leyes las que
determinan la forma en la cual los partidos politicos
intervendran en los procesos electorales, con reglas
gue garanticen la seguridad certeza y equidad en los

participantes, en atencidon a lo que establece el

17



SUP-REC-134/2018

articulo 4, de la Constitucion, que sefala la igualdad
entre hombres y mujeres, por lo que un Acuerdo no
puede estar por encima de lo que sefalan las leyes y

la Constitucion.

En ese sentido, MC concluye que para alcanzar un
principio de paridad; este debe ser acorde a
principios de seguridad juridica, legalidad y certeza,
asi como basarse en el sistema para el desarrollo de
los procesos electorales, por lo que no deben
Implementarse acciones afirmativas que traen como
consecuencia, una  distorsion del alcance
Constitucional de equidad e igualdad de género que

debe existir en todo proceso electoral.

C. Postura de esta Sala Superior.

A juicio de esta Sala Superior, tanto del analisis que
efectud la responsable como de los agravios hechos
valer por el recurrente ante esta instancia, no se
advierte que se haya interpretado directamente
algun precepto constitucional o de
convencionalidad, y que, como consecuencia de
ello, se hubieran dejado de analizar algun agravio
vinculado con la inconstitucionalidad 0

inconvencionalidad del acto primigenio combatido,
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sino por el contrario, la argumentacion que realizo la
Sala Regional se apegd a estudiar cuestiones de
legalidad relacionada con la aplicacion de los
Acuerdos  INE/CG633/2017 e INE/CG299/2018,
respecto a la medida para alcanzar la paridad de
género en las candidaturas a cargo de eleccién
popular, en especifico las diputaciones de mayoria

relativa que registro MC de forma individual.

En efecto, la Sala Responsable declard inoperante el
agravio relativo al estudio de la resolucion
INE/CG299/2018, argumentado que lo que realmente
pretendia impugnar el recurrente, era el diverso
INE/CG633/2017, el cual contenia la obligatoriedad
de respetar en férmulas impares la accion afirmativa
para las mujeres, resolucion que a consideracion de
la responsable fue definitva y firme, al no
controvertirse en tiempo, pues tal determinaciéon se
adopto el veintidos de diciembre de dos mil diecisiete

y lo impugna hasta el cinco de abril.

De ahi, que tal y como lo sostuvo la responsable, el
Acuerdo INE/CG633/2017, fue un acto aceptado y
consentido con todas sus consecuencias, a partir de
su aprobacion por parte del INE, tornandose definitivo
y firme, siendo este el momento procesal oportuno

para su impugnacion.
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Ademas, la Sala Regional argumentd que Ila
determinacion del INE contenida en la resolucion
INE/CG299/2018, tiene sustento constitucional vy
convencional en el principio de igualdad material
establecidos en los Acuerdos INE/CG633/2017 e
INE/CG508/2018, por lo que de los argumentos

unicamente se advierten cuestiones de legalidad.

Por lo que, tal disposiciobn no contravino el principio
de auto-organizacion del partido politico recurrente,
ni trastocé como ya se sefald el principio de paridad

de género.

En la especie, el recurrente intenta utilizar la via del
recurso de reconsideracion como una instancia
adicional, en la que plantea motivos de estricta
legalidad, lo que hace improcedente este recurso, es
decir, endereza agravios destinados a evidenciar que
le causa perjuicio que la Sala Regional Ciudad de
México haya declarado infundados e inoperantes sus
argumentos, bajo una indebida fundamentacion y

motivacion.

Por tanto, no se actualiza la procedencia del recurso de
reconsideracion, pues como se refirid, el fondo de
dichos disensos estaba relacionado con el estudio de
cuestiones de legalidad y no de constitucionalidad, en
vitud de que tampoco se advierte que ante la Sala
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Regional se hubiera planteado la inconstitucionalidad o
inconvencionalidad de alguna norma, o bien, se

hubiese omitido realizar dicho estudio.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE:

UNICO. Se desecha de plano el recurso de
reconsideracion SUP-REC-134/2018.

Notifiguese como corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente
como asunto concluido y, en su caso, devuélvase la

documentacion pertinente.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron Ila
Magistrada Presidenta, quien hace suyo el proyecto
de sentencia, y los Magistrados que integran la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, con la ausencia de la Magistrada
Monica Arali Soto Fregoso, ante la Secretaria General

de Acuerdos que autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

JANINE M. OTALORA MALASSIS
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MAGISTRADO MAGISTRADO

FELIPE DE LA MATA PIZANA FELIPE ALFREDO FUENTES BARRERA

MAGISTRADO MAGISTRADO

INDALFER INFANTE GONZALES REYES RODRIGUEZ MONDRAGON

MAGISTRADO

JOSE LUIS VARGAS VALDEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MARIA CECILIA SANCHEZ BARREIRO
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