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Ciudad de México, a seis de abril de dos mil veintidos.

SENTENCIA:

En el recurso de reconsideracion SUP-REC-150/2022,
interpuesto por el partido politico Morena por conducto de
Martin Dario Cdzarez Vdazquez, quien se ostenta como su
representante ante el Consejo Local del Instituto Nacional
Electoral en el estado de Chiapas; para impugna la
sentencia de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con sede en Xalapa,
Veracruz, dictada en el expediente SX-RAP-51/2022 que
confirmo la resolucion INE/CL/18/2022 emitida por el 12
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Consejo Local citado denfro del recurso INE-
RSG/CL/CHIS/18/2022, relacionada con la negativa de
infegrar una comision temporal de seguimiento a las
actividades de la difusion institucional de la revocacion de
mandato en el citado instituto; la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion determina

desechar de plano la demanda.

De la narracion de los hechos expuestos en la demanda,
asi como, de las constancias que integran el expediente,

se advierten los siguientes:

. ANTECEDENTES

1. Instalacion del Consejo Local del Instituto Nacional
Electoral'’ en Chiapas. El fres de enero de dos mil veintidds?,
se instald el Consejo Local responsable, con la finalidad de
ejercer sus funciones durante el proceso de revocacion de

mandafto.

2. Solicitud. El veintiséis de enero, MORENA presentd un
escrifo mediante el cual solicitd la creacidon de una
comision temporal de seguimiento a las actividades de la
difusion institucional del proceso de revocacidon de

mandato.

3. Respuesta a la solicitud. El veinticinco de febrero, a
través del acuerdo A10/INE/CHIS/CD12/22-02-2022, el 12

' En adelante INE
2En lo sucesivo las fechas corresponderdn al ano dos mil veintidds, salvo precisidon
expresa.
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Consejo Distrital dio respuesta a su solicitud en sentido

negativo.

4. Juicio federal. El uno de marzo, el partido politico
MORENA presentd, per saltum, ante el 12 Consejo Distrital
del INE en el Estado de Chiapas, una demanda de recurso
de apelacion a fin de controvertir la respuesta dada a su

solicitud de creacidon de una comision.

5. Acverdo de reencauzamiento. El diez de marzo
siguiente, la Sala Regional Xalapa, mediante acuerdo de
sala dictado en el expediente SX-RAP-14/2022 determind
remitir el escrito de demanda al Consejo Local del INE en el
Estado de Chiapas, para que en el dmbito de su
competencia determinara o que en derecho

correspondiera.

é. Resolucion impugnada INE/CL/18/2022. El dieciocho de
marzo, el Consejo Local, dentro del expediente INE-
RSG/CL/CHIS/18/2022, resolvic confirmar el acuerdo
AT0/INE/CHIS/CD12/22-02-2022, que negd integrar una
comision temporal de seguimiento a las actividades de

difusion institucional de revocacidon de mandato.

7. Sentencia Impugnada (SX-RAP-51/2022). El veintidds de
marzo, el partido politico Morena interpuso un recurso de
apelacion, el cual se resolvid el veintiocho de marzo por la
Sala Regional Xalapa, en el sentido de confirmar la
sentencia del expediente INE-RSG/CL/CHIS/18/2022,

dictada por el Consejo Local del INE en Chiapas.
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8. Recurso de reconsideracion. Inconforme con la
determinacidn anterior, el treinta y uno de marzo, a las
diecinueve horas con treinfa y nueve minutos, la
representacion de Morena presentd via sistema de juicio

en linea en materia electoral, un medio de impugnacion.

9. Tramite y turno. El uno de abril, el Magistrado Presidente
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, ordend formar el expediente con la
clave SUP-REC-150/2022 y turnarlo a la Ponencia de la
Magistrada Modnica Arali Soto Fregoso para los efectos
previstos en los articulos 19 vy 68 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

10. Radicacién. En su oportunidad, la Magistrada

Instructora radico el presente medio de impugnacion.

IL.CONSIDERACIONES

PRIMERO. Jurisdiccidén y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y la
Sala Superior es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 99, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 166, fraccion X y 169,
fraccion XVIl, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la
Federacion y 62, pdrrafo primero, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral, porque se trata de un recurso de
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reconsideracion interpuesto para impugnar una senfencia
dictada por una Sala Regional del propio Tribunal, supuesto

que le estd expresamente reservado.

SEGUNDO. lJustificaciéon para resolver en sesion no
presencial. Esta Sala Superior emitié el acuerdo 8/2020, en
el cual, si bien reestablecid la resolucion de todos los
medios de impugnacion, en su punto de acuerdo segundo
determind que las sesiones se continuardn realizando por
medio de videoconferencias, hasta que el Pleno de esta

Sala determine alguna cuestion distinta.

En ese sentido, se justifica la resolucion del presente recurso

de reconsideracion de manera no presencial.

TERCERO. Improcedencia. El recurso de reconsideracion se
estima improcedente, y por tanto se debe desechar de
plano la demanda, toda vez que, no cumple con el
requisito especial de procedencia en virtud de que, del
andlisis de los planteamientos del recurrente y de la
cadena impugnativa, no se advierte que subsista una
cuestion de constitucionalidad o convencionalidad de
alguna norma juridica que amerite ser estudiada por esta
Sala Superior, ni que se trate de un asunto relevante o

trascedente, o bien, que exista un error judicial evidente.

A. Marco Juridico.

El articulo 25 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, dispone que las
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sentencias dictadas por las Salas Regionales son definitivas
e inatacables y adquieren la calidad de cosa juzgada, con
excepcion de aquellas que se puedan impugnar mediante

el recurso de reconsideracion.

A su vez, el arficulo 61 de la citada Ley, senala que el
recurso de reconsideracion sélo procede para impugnar
las sentencias de fondo3® que dicten las Salas Regionales
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

en los siguientes supuestos:

a) En los juicios de inconformidad promovidos contra los
resultados de las elecciones de diputaciones federales
y senadurias, asi como de las asignaciones por el
principio de representacion proporcional que,
respecto de dichas elecciones, efectie el Consejo

General del Instituto Nacional Electoral; y

b) En los demds medios de impugnacion de la
competencia de las Salas Regionales, cuando se
hubiese determinado la no aplicacidn de una ley
electoral, por considerarla contraria a la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En cuanto al segundo de los supuestos senalados, cabe
precisar que la Sala Superior ha establecido diversos
criterios interpretativos, a fin de potenciar el acceso a la
jurisdiccion por parte de los justiciables en los recursos de

3 Jurisprudencia 22/2001, de rubro: “RECONSIDERACION. CONCEPTO DE SENTENCIA
DE FONDO, PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO", consultable en Justicia
Electoral, Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 5, Ano 2002, pp. 25y 26.
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reconsideracion. En este senfido, se admite la
procedibilidad de dicho medio de impugnacion, cuando

en la sentencia:

a. Se hubiere determinado, expresa o implicitamente, la no
aplicacion de leyes electorales (Jurisprudencia 32/2009)4,
normas partidistas (Jurisprudencia 17/2012)°, o normas
consuetudinarias de cardcter electoral establecidas por
comunidades o pueblos indigenas (Jurisprudencia
19/2012)¢, por considerarlas contrarias a la Constitucion

Federal;

b. Se omita el estudio o se declaren inoperantes los
agravios relacionados con la inconstitucionalidad de
normas electorales (Jurisprudencia 10/2011)7;

c. Se declaren infundados los planteamientos de

inconstitucionalidads;

4 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA SENTENCIA LA SALA
REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR
CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL, consultable en: Compilacion 1997-2013,
Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 630 a la
632.

5 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS
PARTIDISTAS, consultable en: Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en
Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 627 y 628.

¢ RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER
ELECTORA consultable en: Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en
Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 625y 626.

7 RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS
RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES,
consultable en: Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral,
Jurisprudencia, Volumen 1 pp. 617 a 619.

8 Ver sentencia de clave SUP-REC-57/2012 y acumulado.
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d. Se interprete de manera directa algun precepto de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(Jurisprudencia 26/2012)%;

e. Se hubiere ejercido control de convencionalidad
(Jurisprudencia 28/2013)19;

f. Se aduzca la existencia de irregularidades graves que
puedan afectar los principios constitucionales vy
convencionales exigidos para la validez de las elecciones
(Jurisprudencia 5/2014)";

g. Se aduzca la readlizacidon de un indebido andlisis u
omision de estudio sobre la Constitucionalidad de normas
legales impugnadas con motivo de su acto de aplicacion
(Jurisprudencia 12/2014)'2;

? RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS
REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES, consultable en: Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis
en Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 629 y 630.

10 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE
LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD,
consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 6, NUmero 13, 2013, pp. 67 vy 68.

11 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA
DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS
ELECCIONES, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia
Electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, Afo 7, NUmero 14,
2014, pp. 25y 26.

12 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES SI SE ADUCE INDEBIDO ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE
LA CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU
ACTO DE APLICACION, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
Materia Electoral, Triounal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Aho 7,
NUmero 14, 2014, pp. 27 vy 28.
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h. Se deseche o sobresea el medio de impugnacion,
derivado de la interpretacion directa de preceptos

constitucionales (Jurisprudencia 32/2015)13;

i. Se resuelvan cuestiones incidentales que decidan sobre
la constitucionalidad o convencionalidad de normas
(Jurisprudencia 39/2016)4;

j. Se violen las garantias esenciales del debido proceso o
por un error judicial evidente e incontrovertible, apreciable
de la simple revision del expediente, que sea determinante

para el sentido (Jurisprudencia 12/2018)'3; y

k. Finalmente, el recurso puede también ser aceptado
cuando la Sala Superior considere que la materia en
controversia es juridicamente relevante y frascendente en

el orden constitucional (Jurisprudencia 5/2019)16.

13 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS CUALES SE DESECHE O SOBRESEA EL MEDIO DE IMPUGNACION
DERIVADO DE LA INTERPRETACION DIRECTA DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES,
consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ano 8, NUmero 17, 2015, pp. 45y 46.

14 RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA CONTROVERTIR
SENTENCIAS INCIDENTALES DE LAS SALAS REGIONALES QUE DECIDAN SOBRE LA
CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD DE NORMAS, consultable en:
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Triounal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Ano 9, NUmero 19, 2016, pp. 38, 39 y 40.

15 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO
PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL, consultable en: Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, Ahno 10, NUmero 21, 2018, pp. 30y 31.

16 RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA ANALIZAR ASUNTOS
RELEVANTES Y TRASCENDENTES, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en Materia Electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afo 12,
NUmero 23, 2019, pp. 21y 22.
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Como se observa, tanto de las disposiciones de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral como de la linea jurisprudencial que ha
establecido la Sala Superior, se pone de manifiesto que el
recurso de reconsideracion es un medio de impugnacion
extraordinario que solamente procede en casos especiales
en los que subsista un tema de constitucionalidad,
propiamente dicho, y en los que, desde luego, los agravios
que al respecto se hagan valer, vayan dirigidos a
controvertir aspectos que impliquen el ejercicio del control

constitucional por parte de la Sala Superior.

B. Consideraciones de la Sala Regional responsable.

La Sala Regional Xalapa resolvid  confimar la
determinacion impugnada al desestimar el agravio de
falta de exhaustividad respecto de la resolucion
controvertida, sobre la base de que el Consejo Local
responsable atendid lo solicitado por el partido actor, pues
dio contestacion a la solicitud planteada y expuso las
razones por las que estimd resultaba innecesaria la

creacion de una comision temporal.

Asi, senald que la creacion de comisiones es una facultad
potestativa y que el Pleno del Consejo Distrital puede dar
seguimiento a las actividades de difusion del proceso de
revocacion de mandato, sin necesidad de la creacion de
una comision para dicho fin, y porque la injerencia de los
partidos politicos en las acciones de promocidén de
parficipacion  ciudadana del procedimiento de

revocacion de mandato estd vetada en atencidon a lo

10



SUP-REC-150/2022

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

resuelto por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en

la accidn de inconstitucionalidad 151/2021.

Con base en lo expuesto, la Sala Regional estimd que de
ninguna manera el acto resultd ilegal ni falto de
razonabilidad porque el Consejo Local cuenta con
atribuciones para crear las comisiones necesarias para el

correcto desempeno de las funciones encomendadas.

Esto, a partir de lo previsto en el articulo 68, numeral 1, inciso
m), de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, y en los articulo 20, numerales 1 y 2, del
Reglamento de Sesiones de los Consejos Locales vy
Distritales del INE, en que se contemplan los organos
electorales encargados de supervisar y vigilar la difusion
institucional del mecanismo de participacion ciudadana, y
el sistemma de medios de impugnacion previstos en la
constitucional federal, que garantizan los principios de
constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones

emifidos en del proceso de revocacion de mandato.

a) Recurso interpuesto ante esta Sala Superior

En confra de la resolucion dictada por la Sala Regional
Xalapa dentro del juicio SX-RAP-51/2022, el partido politico

recurrente expuso los agravios siguientes:

e La Sala Regional afectd la posibilidad de contar en el
12 Consejo Distrital del INE en el Estado de Chiapas, con

informacién veraz y objetiva a efecto de evaluar vy

11
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verificar elimpacto que tiene la difusion del Ejercicio de
Revocacion de Mandato, asi como los posibles sesgos
en la participacion politica y afectacion a derechos
fundamentales.

e La Sala Regional Xalapa no entrdé al estudio
pormenorizado de los agravios porque no analizd si lo
argumentado por los Consejos Local y Distrital del INE,
es correcto, ya que si bien es cierto que es atribucion
del Consejo Distrital el poder instaurar o no las
comisiones que resulten perfinentes para el buen
desarrollo de sus funciones, también es que, la comision
solicitada reviste vital importancia.

e Se solicita ala Sala Superior, en plenitud de jurisdiccion,
establezca si hay razones suficientes para instaurar la
comision solicitada, puesto que los argumentos
esgrimidos por la responsable estdn encaminados a
topicos que evaden el estudio de lo solicitado.

e La resolucion impugnada es contraria al principio de
maxima publicidad que el partido politico recurrente
busca que se garantice.

e La responsable en ningbn momento se avocd a
estudiar de forma correcta y exhaustiva los agravios,
puesto que la solicitud no versd sobre qué institucion es
la facultada para llevar a cabo la difusidon del proceso,
sino de la creacidon de una Comision Temporal
integrada por Consejeros Electorales y Representantes
de los Partidos Politicos la cual tendrd por finalidad el
vigilar el debido cumplimiento de las facultades vy

obligaciones del Insfituto.
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e La resolucion soslaya el derecho de acceso a la
informacioén y a la emision de un voto informado.

e El estudio deficiente de la solicitud dio origen a la
indebida motivacion y fundamentacion del acto

impugnado.

C. Postura de esta Sala Superior

A partir de las consideraciones de la Sala Regional
responsable y de los agravios que hizo valer el partido
recurrente, se estima que el presente recurso de
reconsideracion no cumple el requisito especial de
procedencia, y por tanto debe desecharse de plano la

demanda.

Lo anterior, debido a que la Sala Regional Xalapa emitid su
fallo a partir del andlisis de las constancias de autos y de la
resolucion reclaomada, dando cuenta de que ésta fue
dictada conforme a derecho, pues advirtid que el Consejo
Local dio respuesta a la peticion del partido ahora
recurrente, exponiendo las razones por las cuales estimo
que la infegracion de la comision solicitada resultaba

innecesaria.

Sostuvo su fallo en dos elementos importantes, el primero,
relacionado ala potestad del Pleno del Consejo Distrital de
crear comisiones y su facultad para dar seguimiento a los
procesos de participacion ciudadana; y el segundo,
relativo a la imposibilidad de los partidos politicos de

participar en actividades de promocion de participacion
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ciudadana durante el proceso de revocacidon de

mandato.

La Sala Regional razond que no advertia alguna ilegalidad
ni falta de razonabilidad en el acto impugnado, pues
inclusive considerd que ello resultd acorde a las directrices
previstas en los articulos 32 a 35 de la Ley Federal de

Revocacion de Mandato.

Por ofro lado, el partido politico argumenta que la
resolucion no fue exhaustiva y congruente, a partir de
estimar que debid analizarse la importancia de la creacion
de la comisién solicitada a fin de dar el debido seguimiento
al proceso de revocacion de mandato, monitorear, vy
vigilar que los organos encargados de realizar la difusion

institucional cumplan con su debida encomienda.

Estima se vulneran los derechos a la emision de un voto
informado, acceso a la informacion e indebida
fundamentacion y motivacion desde el origen de la
cadena impugnativa hasta el juicio federal y solicita que
en esta instancia se establezca que existen razones

suficientes para instaurar la comision solicitada.

Ahora bien, en virtud de lo expuesto, se advierte que, en la
resolucion confrovertida y de los motivos de disenso, los
aspectos que fueron abordados son de legalidad, sin que,
de modo alguno, la Sala Regional haya abordado algun
planteamiento de cardcter constitucional o convencional

que esta Sala Superior deba analizar en el fondo, o bien,

14
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que se actualice alguno de los supuestos de procedencia

que otforga la jurisprudencia de este drgano jurisdiccional.

Aunado a que, esta Sala Superior de modo alguno advierte
que la Sala Regional responsable hubiera incurrido en un error
judicial evidente, por el contrario, se cind al estudio de la

confroversia planteada en la instancia federal.

En ese sentido, se estima que la materia de la controversia no
es relevante para el orden juridico nacional, pues como se
analizd, la misma se relaciona con las cuestiones de estricta
legalidad expuestas en torno a la creacion de una comision

que se estimo su creacidon como innecesaria.

Sin que resulte obstaculo la expresion del partido recurrente
respecto a la supuesta vulneracion del derecho a votar de
manera informada o bien, de la violacidn al derecho de
acceso alainformacion que pudiera derivarse de la negativa
a su peticion, pues ello no es suficiente para generar la
procedencia del recurso, ya que esta Sala Superior ha
sostenido reiteradamente que la sola cita o mencion de
articulos o principios constitucionales y/o convencionales es
insuficiente para considerar satisfecho el requisito especial de

procedencia del recurso de reconsideracion.

Asimismo, no se advierte que la controversia planteada se
trate de un asunto que revista relevancia y frascendencia
excepcional para el ordenamiento juridico, pues lo que
pretende la parte recurrente es que por una parte se analice

si la sentencia recurrida fue exhaustiva y congruente y por
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otra que analice nuevamente la cadena impugnativa, a fin
que esta Sala Superior establezca que hay razones suficientes

para integrar la comision aludida.

Cuestiones que de ningun modo actualizan el requisito

especial de procedencia del recurso de reconsideracion.

D. Decision

En consecuencia, al no configurarse las hipotesis de
procedibilidad del recurso de reconsideracion, previstas en
los articulos 61, apartado 1, inciso b), 62, apartado 1, inciso
a), fraccion IV, y 68, apartado 1, de la Ley de Medios; o
bien, alguno de los supuestos establecidos en los criterios
de esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, procede desechar de plano la

demanda.

En el mismo sentido se resolvieron los expedientes SUP-REC-
137/2022 y SUP-REC-138/2022.

Por lo anteriormente expuesto, se:

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda de recurso de

reconsideracion.

NOTIFIQUESE en términos de ley.
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En su oportunidad, archivese el presente expediente como
asunto concluido vy, de ser el caso, devuélvanse los

documentos atinentes.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron Ias
Magistradas y los Magistrados que integran la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
ante el Secretario General de Acuerdos quien autoriza y da
fe que la presente sentencia se firma de manera

electréonica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electréonicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacidén en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucién de los
medios de impugnacidén en materia electoral.
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