SINTESIS SUP-REC-161/2020

RECURRENTE: JULIO CESAR RODRIGUEZ LOPEZ.

RESPONSABLE: SALA XALAPA.

Tema: Improcedencia del recurso por haberse presentado extemporaneamente.

JUICIO CIUDADANO LOCAL >

SENTENCIA LOCAL

D

JUICIO ELECTORAL

D

SALA XALAPA

)

El once de diciembre de dos mil diecinueve, Concepcion Rosita Pinelo Caballero
y Wendy Melina Castellanos Ruiz, sindicas propietaria y suplente del municipio,
presentaron escrito de demanda ante el Tribunal Local a fin de impugnar actos
y omisiones del presidente municipal que consideraron violatorios de sus
derechos politico-electorales a desempefiar y ejercer el cargo para el cual fueron
electas, asi como demandar que dejara de ejercer violencia politica en razén de
género en su contra. El juicio fue radicado con la clave de expediente local
JDC/132/2019.Inconformes con lo anterior, diversos, ciudadanos y ciudadanas
del referido Ayuntamiento, promovieron juicios electorales de los sistemas
normativos internos en la instancia local.

El veinticinco de junio de dos mil veinte el Tribunal Local dict6 sentencia con la
que restituyo a Concepcion Rosita Pinelo Caballero en su cargo de sindica
municipal de Santiago, Suchilquitongo, Oaxaca; declaré fundada la violencia
politica en razén de género por parte del presidente municipal y, en
consecuencia, determind como medida de no repeticion la pérdida de la
presuncion de tener un modo honesto de vivir hasta la conclusion del proximo
proceso electoral ordinario local en el estado de Oaxaca por parte de Julio César
Rodriguez Lopez.

El seis de julio, Julio César Rodriguez Lépez combatio la sentencia del Tribunal
Local mediante la promocién de un juicio ante Sala Xalapa, compareciendo por
su propio derecho y como ciudadano de Santiago Suchilquitongo, Oaxaca. El
organo jurisdiccional integro el expediente bajo la clave SX-JE-62/2020.

El seis de agosto, Sala Xalapa emiti6 sentencia y confirmé lo decidido por el
Tribunal Local. La misma se notifico al ahora recurrente el diez de agosto.

Improcedencia

Lo anterior en razon de que al recurrente le fue notificada la sentencia controvertida el lunes 10 de agosto, el computo del

plazo legal de presentacion del medio de impugnacion, transcurrié del martes 11 al jueves 13 del citado mes.

Sin embargo, el recurrente hizo llegar el escrito original de demanda de recurso de reconsideracion a Sala Xalapa, via
mensajeria, depositando el escrito el 14 de agosto (segln se advierte de la constancia de seguimiento del servicio de

paqueteria que obra en autos), mismo que fue recibido por Sala Xalapa hasta el 17 del citado mes.

C Conclusién: Se desecha de plano la demanda. >
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Ciudad de México, a veintiséis de agosto de dos mil veinte.

Resolucion que desecha la demanda de recurso de reconsideracion

interpuesta por Julio César Rodriguez Lépez, para controvertir la

sentencia SX-JE-62/2020 emitida por la Sala Regional Xalapa.
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Constitucion:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Ley de Medios:

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral

Recurrente: Julio César Rodriguez Lépez
Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
Sala Xalapa: Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion

Tribunal Electoral:

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion

Tribunal Local:

Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca.

I. ANTECEDENTES

A). Juicio local.

De las constancias que integran el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Jornada electoral. El uno de julio de dos mil dieciocho se celebré la
jornada comicial para elegir a las y los integrantes de los ayuntamientos
del estado de Oaxaca que se rigen por el sistema de partidos politicos,

entre ellos el municipio de Santiago Suchilquitongo.

! Secretariado: Roselia Bustillo Marin y Abraham Cambranis Pérez.
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2. Computo municipal. El cinco de julio de dos mil dieciocho se llevé a
cabo el computo municipal de Santiago Suchilquitongo, Oaxaca; se emitio
la declaracion de validez y se expidio la constancia de mayoria a la planilla
postulada por el Partido Social Demdcrata, quedando integrado el

ayuntamiento con las y los ciudadanos siguientes:

N TITULARES | SUPLENTES
1| Julio César Rodriguez L6opez | Mariano Fidel Jiménez Caballero
Concepcion Rosita Pinelo

Wendy Melina Castellanos Ruiz

Caballero ]
3 | Juan Manuel Rafael Cruz Zarate Maria de los A,ngeles Lopez
Martinez
4| Maria Guadalupe Paz Martinez Maria de los A,ngeles Lopez
Martinez
5 Cesar Maldonado Cruz Diego Guadaltjlf)ze Osorio de la

3. Instalacién del ayuntamiento. El uno de enero de dos mil diecinueve
Julio César Rodriguez LoOpez, ahora recurrente, tomo protesta como
presidente municipal; Concepcion Rosita Pinelo Caballero como sindica y

Wendy Melina Castellanos Ruiz como su suplente.

4. Demanda local. El once de diciembre de dos mil diecinueve,
Concepcion Rosita Pinelo Caballero y Wendy Melina Castellanos Ruiz,
sindicas propietaria y suplente del municipio, presentaron escrito de
demanda ante el Tribunal Local a fin de impugnar actos y omisiones del
presidente municipal que consideraron violatorios de sus derechos
politico-electorales a desempefar y ejercer el cargo para el cual fueron
electas, asi como demandar que dejara de ejercer violencia politica en
razon de género en su contra. El juicio fue radicado con la clave de
expediente local JDC/132/2019.

5. Acuerdo plenario de medidas de proteccion. El trece de diciembre
de dos mil diecinueve, el Tribunal Local ordené al hoy recurrente, en su
caracter de presidente municipal de Santiago Suchilquitongo, Oaxaca, que
se abstuviera de causar actos de molestia en contra de las actoras
locales. Asimismo, inform6 sobre la queja de violencia politica en razén de

género a diversas instituciones del Estado para que dentro del ambito de
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sus competencias y facultades tomaran medidas para salvaguardar los

derechos y bienes juridicos de las sindicas propietaria y suplente.

6. Sentencia local. El veinticinco de junio de dos mil veinte el Tribunal
Local dicté sentencia con la que restituyo a Concepcién Rosita Pinelo
Caballero en su cargo de sindica municipal de Santiago, Suchilquitongo,
Oaxaca; declaré fundada la violencia politica en razén de género por parte
del presidente municipal y, en consecuencia, determiné como medida de
no repeticion la pérdida de la presuncién de tener un modo honesto de
vivir hasta la conclusion del proximo proceso electoral ordinario local en el

estado de Oaxaca por parte de Julio César Rodriguez Lépez.
B). Instancia Federal.

1. Demanda. El seis de julio® Julio César Rodriguez Lépez combati6 la
sentencia del Tribunal Local mediante la promocién de un juicio ante Sala
Xalapa, compareciendo por su propio derecho y como ciudadano de
Santiago Suchilquitongo, Oaxaca. EIl o6rgano jurisdiccional integro el
expediente bajo la clave SX-JE-62/2020.

2. Resolucién impugnada. El seis de agosto, Sala Xalapa emitio
sentencia y confirmé lo decidido por el Tribunal Local. La misma se notifico

al ahora recurrente el diez de agosto.

3. Recurso de reconsideracion. El diecisiete de agosto se recibio en la
Oficialia de Partes de Sala Xalapa el escrito de recurso de

reconsideracion.

4. Tramite y sustanciacion. En su momento el Magistrado Presidente,
mediante el respectivo acuerdo, ordend integrar el expediente SUP-REC-
161/2020 y turnarlo a la ponencia del Magistrado Felipe de la Mata Pizafia

para los efectos que en Derecho procedan.

% Salvo mencién en contrario, todas las fechas gque a continuacion se especifican corresponden al
afo dos mil veinte.
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[I. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer y resolver la demanda
interpuesta por el recurrente, porque se tratan de recurso de
reconsideracién, cuyo conocimiento corresponde en forma exclusiva a

esta jurisdiccion.?
1. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EN SESION NO PRESENCIAL.

El uno de julio esta Sala Superior aprobé el acuerdo 6/2020, con el que
amplié el catdlogo de asuntos que se pueden resolver de forma no
presencial durante la contingencia sanitaria y asi cumplir con los
parametros de una justicia de proximidad con la ciudadania, pronta,
completa e imparcial, ademas de evitar poner en riesgo el derecho a la

salud de la ciudadania y de los trabajadores del Tribunal Electoral.

En ese sentido, se incrementd el catalogo de asuntos que se pueden
resolver mediante las sesiones no presenciales, de tal manera que
ademas de los urgentes y los previstos en el Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, también se
incluyan los medios de impugnacion relacionados con temas de grupos
de vulnerabilidad, interés superior de los menores, violencia politica en
razébn de género, asuntos intrapartidistas y procesos electorales

préximos a iniciar.

En el caso concreto, se justifica la resolucion del juicio en que se actua
porque en la controversia se discuten hechos que han sido calificados
como violencia politica en razon de género. Ello, pues la presente
impugnacién surge de un juicio local en el que se le imputaron al ahora
recurrente, presidente municipal de Santiago Suchilguitongo, Oaxaca,
diversos hechos constitutivos de violencia politica en razén de género en
perjuicio de las sindicas propietaria y suplente de dicho municipio, cuya

% Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, segundo parrafo, Base VI y 99,
cuarto parrafo, fraccion lll, de la Constitucién, 186, fraccion X y 189, fraccion |, inciso b), de la Ley
Orgéanica y 64 de la Ley de Medios.
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sentencia se confirmé por Sala Xalapa y ahora se recurre via recurso de

reconsideracion.

En tal contexto, se considera que el asunto debe resolverse en sesién no
presencial, porque es necesario que esta Sala Superior actie de
conformidad con el interés superior del Estado mexicano en atender de
manera prioritaria todos aquellos casos que involucren la violencia politica

en razon de género.
IV. IMPROCEDENCIA

Esta Sala Superior considera que es improcedente el presente recurso de
reconsideracién, y por tanto, se debe desechar de plano la demanda, al

Ser su presentacion extemporanea.
1. Marco normativo.

La Ley de Medios establece* que un medio de impugnacién es
improcedente cuando se actualiza alguna de las hipétesis expresamente
previstas en la mencionada ley procesal electoral federal, entre las cuales
esta la presentacion del escrito de demanda fuera del plazo legalmente

sefalado.

En términos del articulo 66, numeral 1, inciso a) de la Ley de Medios, la
demanda del recurso de reconsideracion se debe presentar dentro de los
tres dias contados a partir del siguiente de aquél en que se hubiere

notificado la resolucién impugnada.

2. Caso concreto.

En el caso, la sentencia impugnada emitida por la Sala Xalapa, le fue
notificada al recurrente el diez de agosto, por conducto del actuario
adscrito al Tribunal Local, en auxilio de las labores de la citada Sala,

circunstancia que reconoce expresamente el recurrente en el escrito de

* Articulos 9, parrafo 3y 10, parrafo 1, inciso b), relacionados con los diversos articulos 7,
parrafo primero, 19, parrafo 1, inciso b), 66, parrafo 1, inciso a) y 68, todos de la Ley de
Medios.
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demanda donde sefiala que la sentencia reclamada le fue notificada en la

referida fecha.®

Ahora, dado que al recurrente le fue notificada la sentencia
controvertida el lunes diez de agosto, el coOmputo del plazo legal de
presentacion del medio de impugnacion transcurriéo del martes once
al jueves trece del citado mes, de conformidad con el articulo 66,

numeral 1, inciso a de la Ley de Medios.

Sin embargo, el recurrente hizo llegar el escrito original de demanda de
recurso de reconsideracion a Sala Xalapa, via mensajeria, depositando el
escrito el catorce de agosto (segun se advierte de la constancia de
seguimiento del servicio de paqueteria que obra en autos), mismo que fue

recibido por Sala Xalapa hasta el diecisiete del citado mes.

En ese sentido, se advierte de constancias que el depdsito en el servicio
de mensajeria del documento fisico se realizd hasta el dia catorce de
agosto. Esto es, una vez que ya habia fenecido el plazo para la

interposicion del recurso de reconsideracion.

Ello, con independencia de que era obligacion procesal del recurrente el
asegurarse que la presentacion del documento fisico se realizara dentro
del plazo legalmente previsto para ello —-mas alla de la fecha del depdésito
del mismo en el servicio de correo privado—, lo cual sucedi6é hasta el dia

diecisiete de agosto

En este sentido, al haberse presentado el documento impugnativo en la
fecha mencionada, debe considerarse que su presentacion es

extemporanea.
3. Conclusion.

De lo precisado, se concluye que es extemporanea la presentacion de la

demanda, al haberse realizado su presentacion fisica hasta el diecisiete

®> A dicha confesién se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo previsto en
los articulos 14, apartado 2 y 16, parrafos 1y 3 de Ley de Medios.

7
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de agosto, una vez terminado el plazo para su legal interposicion del

recurso de reconsideracion.

En consecuencia, por las razones apuntadas, lo conducente es desechar

la demanda.
Por lo expuesto y fundado se:

V. RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano la demanda.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron, las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial, ante el Secretario General de Acuerdos quien autoriza y da fe de

gue la presente resolucion se firmé de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias
gue se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de

impugnacion en materia electoral.



