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Ciudad de México, tres de abril de dos mil veinticuatro?

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion3 emite sentencia, en el senfido de desechar la
demanda interpuesta en contra de la resolucion emitida por la
Sala Regional Xalapa, en el juicio SX-JDC-149/2024, porque no

se satisface el requisito especial de procedencia.
|. ANTECEDENTES

Del escrito de demanda y de las constancias que integran el

expediente se advierten los hechos siguientes:

1. Calendario electoral de Chiapas. El diecinueve de

septiembre de dos mil veintitrés, el Consejo General del Instituto

1 En adelante Sala Regional Xalapa o Sala responsable
2Todas las fechas corresponderdn a dos mil veinticuatro, salvo mencién expresa.
3 En adelante Sala Superior o TEPJF.
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Electoral local aprobd las modificaciones al calendario para las
elecciones de la gubernatura, diputaciones locales, asi como

miembros de ayuntamientos de la entidad*.

2. Convocatoria. El veintiocho de noviembre de dos mil
veintitrés, el Consejo General del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Chiapas aprobd la convocatoria
dirigida a la ciudadania y partidos politicos para participar en
el proceso electoral local ordinario 2024, para elegir
gubernatura, diputaciones locales y miembros de los

ayuntamientos de la entidad.

3. Denuncia. El veintiuno de enero de dos mil veinticuatro, la
actora promovidé ante el Tribunal local juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales de la ciudadania en contra
del Presidente Municipal e integrantes del Ayuntamiento, por la
presunta violacion a su derecho de ser votada, asi como la
presunta violencia politica en razéon de género® en su perjuicio,
al supuestamente haberle negado su licencia para separarse

del cargo.

4, Sentencialocal. El veintitrés de febrero, el Tribunal local emitid
sentencia en la que, declard inexistente la violacion al derecho
politico-electoral de ser votada bajo la modalidad de ejercicio

y desempeno del cargo, asi como la inexistencia de la VPG.

4 Se establecié el seis de enero de dos mil veinticuatro como fecha limite de
separaciéon del cargo para quienes ocuparan cargos de eleccidén popular o
tuvieran empleo, cargo o comisidon en el gobierno federal, estatal o municipal o en
érganos auténomos federales o locales, y pretendieran postularse a una
candidatura diferente a diputacién.

> En adelante VPG
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5. Resolucién impugnada (SX-JDC-149/2024). El veintisiete de
febrero, la actora promovio juicio de la ciudadania para que la
Sala Regional Xalapa conociera del asunto, quien el dieciséis

de marzo, confirmo la resolucion dictada por el Tribunal local.

6. Recurso de reconsideracion. Inconforme con lo anterior, el
diecisiete de marzo, la ahora recurrente interpuso el actual
recurso de reconsideracion, a fin de controvertir la sentencia

precisada en el numeral anterior.

7. Registro y turno. Recibidas las constancias en este érgano
jurisdiccional, la Magistrada Presidenta ordend integrar vy
registrar el expediente SUP-REC-167/2024, asi como furnarlo a la
ponencia a su cargo, para los efectos previstos en el articulo 19,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electorals.

8. Radicacién. En su oportunidad, la Magistrada Instructora

acordd radicar el expediente, en su ponencia.
ll. RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Competencia. La Sala Superior es competente para
resolver el asunto, por tratarse de un recurso de reconsideracion
interpuesto para controvertir una sentencia dictada por una
Sala Regional de este Tribunal, supuesto que le estd

expresamente reservado.

Lo anterior, con fundamento en lo establecido en los articulos
41, parrafo tercero, Base VI, 94, pdrrafos primero y quinto, y 99,

pdrrafos primero y cuarto, fraccion X de la Constitucion Politica

6 En adelante Ley de Medios o LGSMIME.
3
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de los Estados Unidos Mexicanos’ ; 164, 165, 166, fraccion X, y
169, fraccion XV, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la
Federaciond, y 3, pdrrafo 2, 4, pdarrafo 1, y 64 de la Ley de
Medios.

SEGUNDA. Improcedencia

Con independencia que pudiera actualizarse alguna oftra
causal de improcedencia, esta Sala Superior considera que
debe desecharse de plano la demanda del presente recurso
de reconsideracion, toda vez que no se colma el requisito

especial de procedencia.

Lo anterior, al no subsistir alguna cuestion de constitucionalidad
o0 convencionalidad, ni la necesidad de fijar un criterio
relevante que justifigue la procedencia del medio de
impugnacion; tampoco se aprecia que la responsable hubiera
incurrido en algun error judicial que amerite el examen de
fondo del asunto, ni éste reviste calidades de importancia o

trascendencia que lo hagan necesario.
Marco Normativo

En el articulo 9, pdrrafo tercero de la Ley de Medios, se
establecid que se desechardn de plano las demandas de los
medios de impugnacidn que sean  notoriamente

improcedentes, en términos del propio ordenamiento.

7 En adelante Constitucién federal
8 En adelante LOPJF o Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion.
4
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En el mismo ordenamiento, articulo 25, asi como en el 176,
fraccion IV de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la
Federacion, se dispuso que las sentencias de las Salas de este
Tribunal son definitivas e inatacables, salvo aquellas que son

controvertibles mediante recurso de reconsideracion.

Alrespecto, en el articulo 61 de la Ley de Medios se precisd que
el recurso de reconsideracion solo procede para impugnar las
sentencias de fondo? dictadas por las Salas Regionales, en dos

supuestos:

. En los juicios de inconformidad que impugnan los
resultados de las elecciones federales de diputados y
senadores, asi como la asignacion de curules por el

principio de representaciéon proporcional.

. En los juicios o recursos en los que se determine la
inaplicacion de una norma por considerarla contraria ala

Constitucion federal.

De manera adicional, el TEPJF ha establecido diversos criterios
jurisprudenciales para aceptar el recurso de reconsideracion

cuando la Sala Regional:

a) Expresa o implicitamente inaplique leyes electorales,
normas partidistas o consuetudinarias de cardcter

electoral.1©

? Ver jurisprudencia 22/2001 de esta Sala. La totalidad de jurisprudencias y tesis del TEPJF,
pueden ser consultadas en la pdgina electrénica: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.
10 Ver jurisprudencias 32/2009, 17/2012 y 19/2012.

5
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b) Omita el estudio o se declaren inoperantes los

c)

argumentos relacionados con la inconstitucionalidad de

normas electorales.!'

Declare infundados los planteamientos de

inconstitucionalidad.!?

d) Exista pronunciamiento sobre la interpretacion de

f)

g)

h)

preceptos constitucionales, orientativo para aplicar

normas secundarias.'3
Ejerza control de convencionalidad.'™

Aduzca la existencia de irregularidades graves con la
posibilidad de vulnerar principios constitucionales vy
convencionales exigidos para la validez de las elecciones,
respecto de las cuales la Sala Regional omitid adoptar
medidas necesarias para garantizar su observancia vy
hacerlos efectivos o, bien, deje de realizar el andlisis de

tales iregularidades.>

Evidencie el indebido andilisis u omision de estudio sobre
la constitucionalidad de normas legales impugnadas con

motivo de su acto de aplicacion. '

Deseche o sobresea el medio de impugnacion, derivado
de la interpretacion directa de preceptos

constitucionales.!”

" Ver jurisprudencia 10/2011.

12 Ver sentencia de clave SUP-REC-57/2012 y acumulado.
13 Ver jurisprudencia 26/2012.

14 Ver jurisprudencia 28/2013.

15 Ver jurisprudencia 5/2014.

16 Ver jurisprudencia 12/2014.

17 Ver jurisprudencia 32/2015.
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i) Resuelva cuestiones incidentales que decidan sobre la

constitucionalidad o convencionalidad de normas.'8

j] Viole las garantias esenciales del debido proceso o por un
error judicial evidente e incontrovertible, apreciable de la
simple revision del expediente, que sea determinante

para el sentido.!?

k) Cuando la Sala Superior considere que la materia en
controversia es juridicamente relevante y frascendente en

el orden constitucional.?°

l) Finalmente, cuando se impugnen sentencias dictadas por
las Salas Regionales, en las que se declare la imposibilidad

de cumplir una sentencia.?!

Por lo anterior, de no satisfacerse alguno de los supuestos de
procedencia indicados en la ley, o en los diversos criterios
jurisprudenciales del TEPJF, la demanda debe desecharse de
plano al resultar improcedente el medio de impugnacion

intentado.

Sintesis de la resolucién impugnada.

La Sala Regional confirmd la sentencia impugnada al
considerar que los agravios expuestos por la actora eran
infundados e insuficientes para alcanzar su pretension,
consistente en que se declarara la existencia de violencia
politica contra las mujeres por razon de género en su perjuicio,

misma que aftribuyd al presidente municipal y a otros

18 Ver jurisprudencia 39/2016.
19 Ver jurisprudencia 12/2018.
2 Ver jurisprudencia 5/2019.

21 Ver jurisprudencia 13/2023.
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infegrantes del Ayuntamiento de Tecpatdn, Chiapas, en virtud
de que, tal como lo determind el Tribunal local, los actos vy
omisiones que denunci® no estaban debidamente

acreditados.

El estudio realizado por la Sala Regional se agrupd en tres
temas: i) Falta de exhaustividad; i) Omision de juzgar con
perspectiva de género v iii) omisidon de juzgar con perspectiva

intercultural.

Al respecto, precisd que juzgar con perspectiva de género no
se tfraduce en que el érgano jurisdiccional esté obligado a
resolver el fondo solamente por el género de la parte
denunciante, ni que se deban tener por acreditados los hechos
materia de la denuncia y sus alcances; que aun en el supuesto
que la materia de impugnacion se vincule con la probable
comisidon de violencia politica contra las mujeres por razén de
género, tal circunstancia debe estar acreditada con
estGndares probatorios minimos y que no puede llegarse al
extremo de obviar las formalidades procesales y probatorias, a
efecto de dictar una determinacion debidamente fundada vy

motivada.

En este sentido, determind que no le asistia la razén a la actora
debido a que partia de la premisa incorrecta de que el Tribunal
responsable se encontraba obligado a realizar un andlisis de la
VPG a partir de los presuntos actos y omisiones referidos en su
escrito de demanda local, dando por hecho la existencia de
las infracciones y sin que fuera necesario determinar la debida

acreditacion de éstas.
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Al respecto, la Sala regional resolvié que la decision del Tribunal
local era correcta, pues no obraban en el expediente los
elementos suficientes para la acreditacion de los actos vy
omisiones denunciados, y que los mismos constituyeran la VPG
reclamada por la actora. Precisd que la propia actora omitid
narrar de manera pormenorizada y con los elementos de
pruebas suficientes para acreditar la supuesta negativa de
recepcion del escrito de solicitud de licencia que aduce intentd
presentar el pasado cinco de enero; hecho a partir del cual
supuestamente se le generd la violacion a sus derechos politico-

electorales de poder participar en el actual proceso electoral.

Tampoco le asistié la razén a la actora al referir que el Tribunal
Electoral del Estado de Chiapas incurridé en falta de
exhaustividad y omitio juzgar con perspectiva de género al no
haber analizado la controversia integral, pues aun cuando sus
declaraciones cuentan con un valor preponderante, resultaba
necesario que aportara elementos para que pudiera
concatenar o adminicular con los hechos denunciados; que
contrario a lo argumentado por la actora, el Tribunal Local, si
adyvirtid y valord las resoluciones previas emitidas por el Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Chiapas, las del
propio Tribunal responsable, asi como las emitidas por esa Sala
Regional en las que se habia determinado que previamente el
presidente municipal de Tecpatdn, Chiapas, habia incurrido en
actosy omisiones de VPG en perjuicio de la actora, sin embargo
que en la actual controversia no era posible advertir conductas
que se fradujeran en una continuacion de actos

discriminatorios en perjuicio de la actora.
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La Sala Regional destacd que la actora omitid cuestionar
frontalmente las razones del referido Tribunal para desestimar
sus planteamientos, pues en la sentencia entonces impugnada
determind tener por comprobado que la actora solicitd su
licencia a partir del doce de enero del ano que transcurre, con
la peticion de que se autorizara como si la misma se hubiese
formalizado el cinco del enero previo; sin embargo ante la Sala
Xalapa, la promovente no desvirtud las razones expuestas por
el Tribunal Local, solo se limitd a exponer una presunta falta de
exhaustividad al omitir analizar la controversia con perspectiva

de género.

Por otra parte, resolvid que no le asistia la razon a la actora al
senalar que el Tribunal local se enconfraba obligado a
identificar si en la confroversia sometida a su consideracion
estaba involucrado algun miembro de un pueblo indigena y
con base en ello analizar, ponderar y resolver con perspectiva
intercultural, toda vez que no resultaba necesario sujetarse a
esa obligaciéon, pues dicho actuar corresponde cuando se
planteen controversias que involucren colectivos de pueblos y
comunidades indigenas, asi como de sus infegrantes, pero

cuando exista tensidon entre estos derechos.

Al respecto, aclard que, si bien la actora promovid el medio de
impugnacion en su calidad de persona indigena zogque, o
cierto es que la controversia que se sometio a la jurisdiccion del
Tribunal local versd sobre posibles actos y omisiones de VPG
derivados de la presunta negativa de solicitud de licencia de

separacion del cargo. Aunado a que el ayuntamiento de

10
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Tecpatdan, Chiapas, se rige por el sistema de partidos politicos y
el procedimiento administrativo de licencia ante el
ayuntamiento se rige bajo las reglas establecidas en la Ley de
Desarrollo  Constitucional en Materia de Gobierno vy
Administracidon Municipal del Estado de Chiapas, por lo tanto al
no encontrarse en tension derechos colectivos de pueblos y
comunidades indigenas, asi como de sus integrantes, se
considerd que no era necesario analizar la controversia desde

los pardmetros ahi indicados.
Planteamientos de la recurrente

Inconforme con la determinacion de la Sala Regional, la
recurrente alega que la Sala Regional Xalapa, al resolver el
juicio de la ciudadania SX-JDC-149/2023, no garantizd el
acceso a la justicia como mujer indigena, que no atendié a su
pretension; que no se garantizd el derecho de participar en el
proceso electoral 2024, a efecto de que se ordenara a la
responsable rectificar la vigencia de su licencia a partir de seis

de enero.

Asegura que de manera dolosa el Presidente Municipal framitd
la licencia de su cargo fuera del plazo senalado para ello, a
través de la violencia politica por razén de género; por lo que
la responsable debid realizar un andlisis integral a partir de los

resultados y no de manera aislada.

En este sentido senala que, si la Sala responsable consideraba
que los hechos denunciados no eran violencia politica, tenia el
deber de suplir la deficiencia de los motivos de agravio, por lo

que la Sala falté a su deber de garantizar su derecho de acceso

11
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a la justicia como persona indigena, a efecto de superar las
desventajas procesales en que se encuentra, por sus

circunstancias culturales, econdmicas y sociales.

Afirma que si existen elementos para acreditarla VPG y por ello
debe revocarse la resolucion impugnada y en plenitud de
jurisdiccion estudiar el fondo del asunto planteado y declarar

fundados los agravios hechos valer.

Asimismo, se duele de que la resolucion de la Sala Xalapa dejo
de observar el principio de certeza en materia electoral, toda
vez gue no menciona la prueba o constancia con la que avald
qgue solicité licencia a partir del doce de enero, sino que
Unicamente se basd en el dicho del Presidente Municipal, por
lo que asumié una conducta parcial, favoreciendo en todo
tiempo al entonces denunciado, y da por ciertos la
convocatoria, lista de asistencia, acta de sesion extraordinaria
de cabildo y el audio de voz confeccionado por el Presidente
municipal, con las que el ayuntamiento se valié para anular su
derecho de ser votada, al determinar la licencia a partir del

doce de enero.

Por ofra parte, sostiene que el audio exhibido es totalmente
simulado vy falso, que nunca acudid a la sesidn en la que se
aprobd la licencia, que no solicitd la licencia en la fecha
referida, que jamds pediria que se hiciera retroactivo, que
nunca supo de la existencia del audio aportado como prueba
por el presidente, que ni el Tribunal, ni la Sala le dieron vista del

contenido de dicho audio.

12
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Finalmente senala que en todo momento cuestiond la
autenticidad de la solicitud que refiere el presidente municipal,
y gque incluso denuncid ante la Fiscalia al referido funcionario
por la falsificacion de dicho documento, lo cual fue minimizado
por la responsable al senalar que ello no actualizaba el tipo
penal, lo que resulta inaceptable porque se trata de un caso
de violencia politica donde existe una asimetria de poder, y
que el presidente municipal al disponer todos los medios y
recursos y dada su posicion puede fabricar cualquier prueba en
su contra a fin de lograr su objetivo, es decir evitar a toda costa

su participacion politica en el proceso electoral 2024.

Y que en todo tfiempo la responsable justificd el actuar del
Tribunal Local para transgredir su derecho a la tutela judicial

efectiva.
Decisidn

A juicio de esta Sala Superior, tanto del andlisis que efectud la
responsable, como de los agravios hechos valer por la parte
recurrente ante esta instancia, no se advierte que se
controvierta una sentencia que hubiera inaplicado una norma
o redlizado algun confrol de constitucionalidad o

convencionalidad.

Se estima que el presente asunto se encuentra relacionado con
el estudio de cuestiones de mera legalidad sobre la
acreditacion de los actos y omisiones que presuntamente
constituyeron VPG en contra de la recurrente, lo que escapa a

la revision del recurso de reconsideracion, en atencidén a su

13
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diseno como un medio de defensa excepcional vy

extraordinario, para la atencidon de temas constitucionales.

En efecto, de la revision a la sentencia impugnada, no se
advierte que la Sala Regional haya dejado de adoptar las
medidas necesarias para reparar algun principio constitucional
afectado por la existencia de alguna irregularidad grave,
plenamente acreditada y que haya trascendido en la cadena

impugnativa?2,

Tampoco se advierte que la sentencia hubiera inaplicado una
norma o readlizado algun control de constitucionalidad o
convencionalidad, sino que Unicamente se avocd a senalar
que se confirmaba el medio impugnativo por considerar que no

le asistia la razédn a la recurrente.

Lo anterior resulta evidente porque la controversia resuelta por
la Sala Regional Xalapa unicamente consistio en determinar
que el Tribunal Electoral Local emitié - bajo una perspectiva de
género - una resolucion exhaustiva y apegada a Derecho. De
ese modo, confirmd que no existieron los elementos de prueba
suficientes para demostrar que la supuesta negativa de
recepcion del escrito de solicitud de licencia fue producto de
una VPG en su contra, aunado a que la actora omitid narrar de
manera pormenorizada las circunstancias en  que se

desarrollaron los hechos.

2 Jurisprudencia 5/2024 de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN
AFECTAR LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA
LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES.

14
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De ahi que, este érgano jurisdiccional considera que, la Sala
Regional exclusivamente estudid temas de legalidad, sin que
hubiere readlizado un andlisis de constitucionalidad o

convencionalidad sobre alguna disposicion juridica.

Efectivamente, el estudio de un tema de constitucionalidad se
presenta, entre otros aspectos, cuando al resolver un problema
juridico la responsable interpreta directamente la Constitucion
federal, o bien, desarrolla el alcance de un derecho humano
reconocido en la horma suprema o en el orden convencional,
por ser el nucleo duro o sus fundamentos, asi como en aquellos
casos en que se lleve a cabo un contfrol difuso de
convencionalidad o se omita realizarlo, a pesar de que la parte

demandante lo plantee, lo que, en el caso, no ocurrid.

Ahora bien, la recurrente plantea que el recurso de
reconsideracion debe estimarse como procedente toda vez
que el asunto reviste relevancia y trascendencia, ya que la Sala
Xalapa realizé una indebida interpretacion directa del artficulo
17 constitucional, violando su derecho humano - como mujer
indigena zoque - de acceso a la justicia, al haber declarado

infundados e insuficientes sus agravios.

Insiste en que la negativa de la licencia como Regidora para
aspirar a la candidatura por la presidencia municipal de
Tecpatdn, Chiapas, fue el resultado de una sistemdtica VPG en
su confra. Por lo que, solicita ante esta instancia un
pronunciamiento sobre la aplicacion del principio de igualdad
y no discriminacion para tutelar el derecho de las mujeres a una
vida libre de violencia y acceso a la justicia para que puedan

ejercer su derecho a ser votadas.
15
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Conftrario a sus alegaciones, esta Sala Superior no advierte que
esto impliqgue la emision de un criterio novedoso o de
importancia ni frascendencia, pues las irregularidades
aducidas se cenfran en la presunta indebida valoracion
probatoria de la Sala Regional al confirmar que en el caso
concreto no se logré acreditar una violaciéon con elementos de
género y que pudiera concatenarse con las anteriores

agresiones hacia la actora.

Tampoco se estima que la temdtica del disenso implique un
asunto inédito que exija el establecimiento de un criterio de
interpretacion relevante, pues la VPG vy sus elementos — incluso
en los casos cuando la victima sea una mujer indigena -, es un
tema sobre el cual esta Sala Superior se ha pronunciado en
multiples ocasiones y ha generado una soélida linea

jurisprudencial®,

Por tanto, se concluye que en la especie no se requiere la
emisidon de un criterio que implique vy refleje el interés general
del asunto desde el punto de vista juridico; ni el caso reviste un

cardcter excepcional o novedoso.

Por Ultimo, esta Sala Superior no advierte que la Sala Regional

Xalapa haya incurrido en un notorio error judicial, al recurrirse

23 Criterios jurisprudenciales 48/2016 y 21/2018, de esta Sala Superior, de rubros:
“VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE GENERO. LAS AUTORIDADES ELECTORALES
ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES” y “VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA
ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO”, en los que se enfatizd que la violencia
politica por razdén de género tiene lugar en el ejercicio de los derechos politico-
electorales. Asi como Tesis VI/2022 de rubro “NOTIFICACION PERSONAL. DEBE
PRACTICARSE EN CASOS DE VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO EN LOS
CUALES UNA MUJER INDIGENA SEA VICTIMA O TERCERA INTERESADA, CON EL FIN DE
GARANTIZAR SU DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA™.
16



SUP-REC-167/2024

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

una sentencia de fondo, aunado a que no se advierte una
indebida actuacion que viole las garantias esenciales del
debido proceso apreciable de la simple revisiobn del

expediente.
. CONCLUSION

En consecuencia, al no actualizarse alguna de las hipdtesis de
procedibilidad del recurso de reconsideracion, previstas en los
articulos 61, pdrrafo 1, inciso b), y 62, pdrrafo 1, inciso a),
fraccion IV de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacioén en materia Electoral y, tampoco alguno de los
supuestos de procedibilidad establecidos en los criterios de esta
Sala Superior citados en pdrrafos precedentes, procede el
desechamiento de plano de la demanda, con fundamento en
los articulos 9, parrafo 3, y 68, pdrrafo 1, de la mencionada ley

procesal.

Por lo expuesto y fundado, la Sala Superior:
IV. RESUELVE:

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE como corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados quienes integran la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, ante el Secretario
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General de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente

resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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