RECURSO DE RECONSIDERACION
EXPEDIENTE: SUP-REC-177/2015

RECURRENTE: ALAZKA ZULEYKA
RODRIGUEZ RODRIGUEZ

AUTORIDAD RESPONSABLE: SALA
REGIONAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION,
CORRESPONDIENTE A LA QUINTA
CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL
ELECTORAL, CON SEDE EN
TOLUCA, ESTADO DE MEXICO

MAGISTRADO PONENTE:
SALVADOR OLIMPO NAVA GOMAR

SECRETARIO: OMAR ESPINOZA
HOYO

México, Distrito Federal, a veinte de mayo de dos mil quince.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion dicta RESOLUCION en el recurso de
reconsideracion al rubro indicado, en el sentido de
DESECHAR la demanda interpuesta por Alazka Zuleyka
Rodriguez Rodriguez, en contra de la resolucion dictada por la
Sala Regional Toluca de este Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, el quince de mayo del afio en curso,
en el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano ST-JDC-308/2015, con base en los

antecedentes y consideraciones siguientes:

. ANTECEDENTES
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1. Inicio del proceso electoral local. El tres de octubre de
dos mil catorce, el Instituto Electoral de Michoacan, dio inicio
formal al proceso electoral en esa Entidad federativa, donde
habra de elegirse gobernador, diputados locales vy

ayuntamientos.

2. Acuerdo ACU-CEN-111/2015. El nueve de abril del afio en
curso, el Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la
Revolucion Democréatica emiti6 el acuerdo ACU-CEN-
111/2015, relativo “... A LA POLITICA DE ALIANZAS PARA
LA ELECCION DE DIPUTADAS Y DIPUTADOS LOCALES
POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA, DEL ESTADO
LIBRE Y SOBERANO DE MICHOACAN DE OCAMPO, EN EL
PROCESO ELECTORAL LOCAL 2014-2015", en el que se
aprobo la politica de alianzas bajo la figura de la candidatura
comun para la eleccibn de diputados por el principio de
mayoria relativa, en el proceso electoral 2014-2015 del Estado
de Michoacan. En dicho acuerdo se observa que el distrito 16
(Morelia suroeste), lo encabezaria el Partido del Trabajo.
Dicho Acuerdo fue publicado en la misma fecha de su emision
en los estrados fisicos del referido Comité, asi como en la
pagina del partido, segun constancia que obra en autos (foja

275 del cuaderno accesorio 2).

3. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El veintiuno de abril del afio en
curso, Alaska Zuleyka Rodriguez Rodriguez, en su calidad de

precandidata al cargo de diputada local por el principio de
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mayoria relativa en el distrito electoral nimero 16, con sede en
Morelia, Michoacan, dentro del proceso electivo interno del
Partido de la Revoluciéon Democratica, promovio juicio para la
proteccidon de los derechos politico-electorales del ciudadano,
a fin de impugnar del Presidente del Comité Ejecutivo
Nacional de dicho partido, de otros O6rganos partidarios y
autoridades electorales, diversos actos relacionados con el
proceso electivo de mérito. Dicho medio de impugnacion fue
registrado en la Sala Regional Toluca, con la clave ST-JDC-
308/2015.

4. Resolucion del juicio ciudadano y acto impugnado en el
presente recurso. El quince de mayo del afio en curso, la
citada Sala Regional resolvié sobreseer en el juicio, al advertir

gue se promovio extemporaneamente.

5. Recurso de reconsideracion. Inconforme con la
determinacién anterior, Alaska Zuleyka Rodriguez Rodriguez

interpuso recurso de reconsideracion.

6. Turno de expediente. Previa recepcion de la
documentacion atiente, el Magistrado Presidente de este
Tribunal ordeno integrar el expediente SUP-REC-177/2015, y
turnarlo a la ponencia del Magistrado Salvador Olimpo Nava
Gomar, para los efectos establecidos en los articulos 19 y 68
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral.
I.L.CONSIDERACIONES
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1. Competencia. Esta Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion es competente para conocer y
resolver el medio de impugnaciéon al rubro indicado, de
conformidad con lo previsto en los articulos 41, parrafo
segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fracciéon X, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184;
186, fraccion X, y 189, fraccion XIX, de la Ley Orgéanica del
Poder Judicial de la Federaciéon, asi como 4 y 64, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, por tratarse de un recurso de reconsideracion
interpuesto en contra de una resolucion dictada una Sala

Regional de este Tribunal Electoral.

2. Improcedencia. Esta Sala Superior considera que debe
desecharse de plano la demanda de recurso de
reconsideracion, con fundamento en el articulo 9, apartado 3,
en relacion con los numerales 61, parrafol y 68, apartado 1,
todos de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, toda vez que la parte
Impugnante pretende controvertir una sentencia que no es de
fondo, dictada por una Sala Regional de este Tribunal

Electoral.

Al respecto, se considera pertinente citar la normativa

aplicable al caso concreto:

Articulo 9.

3. Cuando el medio de impugnacién no se presente por
escrito ante la autoridad correspondiente, incumpla cualquiera
de los requisitos previstos por los incisos a) o g) del parrafo 1
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de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria
improcedencia se derive de las disposiciones del
presente ordenamiento, se desechara de plano. También
operard el desechamiento a que se refiere este parrafo,
cuando no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose
sefialado so6lo hechos, de ellos no se pueda deducir agravio
alguno.

Articulo 61.

1. El recurso de reconsideracién solo procedera para
impugnar las sentencias de fondo dictadas por las Salas
Regionales en los casos siguientes:

a) En juicios de inconformidad que se hayan promovido
en contra de los resultados de las elecciones de diputados y
senadores, asi como las asignaciones por el principio de
representacion proporcional que respecto de dichas
elecciones realice el Consejo General del Instituto; siempre y
cuando se cumplan los presupuestos y requisitos establecidos
en este ordenamiento, y

b) En los demas medios de impugnaciéon de la
competencia de las Salas Regionales, cuando hayan
determinado la no aplicacion de una ley electoral por
considerarla contraria a la Constitucion.

Articulo 68.

1. Una vez recibido el recurso de reconsideracion en la Sala
Superior del Tribunal, serd turnado al Magistrado Electoral que
corresponda, a efecto de que revise si se acreditan los
presupuestos, si se cumplié con los requisitos de procedibilidad, y
si los agravios pueden traer como consecuencia que se modifique
el resultado de la eleccién respectiva. De no cumplir con
cualesquiera de ellos, el recurso sera desechado de plano por
la Sala. De lo contrario, el magistrado respectivo procedera a
formular el proyecto de sentencia que sometera a la consideracion
de la Sala en la sesién publica que corresponda.

Del texto de los articulos transcritos se advierte que el numeral
9, parrafo 3, de la Ley General citada establece que los
medios de impugnacion son notoriamente improcedentes vy,
por tanto, la demanda debe ser desechada de plano, cuando
tal improcedencia derive de las disposiciones mismas de la ley

procesal electoral federal.
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Por su parte, el articulo 61 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral prevé que el
recurso de reconsideracion es procedente sélo para impugnar
las sentencias de fondo dictadas por las Salas Regionales de

este Tribunal Electoral, en los casos siguientes:

a) En los juicios de inconformidad promovidos para
iImpugnar los resultados de las elecciones de diputados
federales y senadores, ambos por el principio de mayoria
relativa.

b) En los demas medios de impugnacion de la
competencia de las Salas Regionales, cuando hayan
determinado la no aplicacion, al caso, de una ley electoral, por
considerarla contraria a la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

Asimismo, el parrafo 1, del articulo 68, de la misma ley
procesal federal electoral establece que el incumplimiento de
alguno de los requisitos de procedibilidad del medio de
Impugnacion, es motivo suficiente para desechar de plano la

demanda respectiva.

Cabe precisar que, por sentencia de fondo o de merito se
entiende aquella que examina la materia objeto de la
controversia y que decide el litigio sometido a la potestad
jurisdiccional, al establecer si le asiste la razon al demandante,

en cuanto a su pretension fundamental.
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En la especie, la parte recurrente no controvierte una
sentencia de fondo, sino la resolucion que sobreseyo en el
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano que promovio para impugnar, esencialmente,
gue no haya sido registrada como candidata al cargo de
diputada local en el distrito electoral 16 del Estado de
Michoacan por el Partido de la Revolucion Democratica, al
haber reservado al Partido de Trabajo la postulacion en dicho
distrito’, motivo por el cual lo procedente es desechar de plano

la demanda.

H.RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE, como corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los Magistrados
Electorales que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante la Secretaria General

de Acuerdos que autoriza y da fe.

! De autos se advierte que el PRD aprobo la politica de alianzas bajo la figura de la
candidatura comun para la eleccion de diputados por el principio de mayoria relativa, en
el proceso electoral 2014-2015 del Estado de Michoacan. En dicho acuerdo se observa
que el distrito 16 (Morelia suroeste), lo encabezaria el Partido del Trabajo, y se registro
como candidata a Cristina Cortés Carrillo.
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