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Ciudad de México, a veintiuno de octubre de dos mil

veintel,

En el recurso de reconsideracion identificado con la clave
SUP-REC-202/2020, interpuesto por la ahora parte
recurrente, quien refiere lo hace en su calidad de miembro
de la comunidad, delegado municipal y autoridad
EICEREREYOATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)IREIE]
impugnar la sentencia de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con sede en

Monterrey, Nuevo Ledn (en adelante: Sala Regional

1 En lo sucesivo, todas las fechas corresponderan a dos mil veinte. Las que
correspondan a un afo diverso se identificaran de manera expresa.
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Monterrey), dictada al resolver el expediente SM-JDC-
53/2020 y acumulados; la Sala Superior determina:
desechar de plano la demanda, por haberse presentado

fuera del plazo legal.
A. ANTECEDENTES

l. Eleccidon de delegado municipal. El veintiuno de octubre
de dos mil dieciocho se llevd a cabo la eleccion de
autoridades auxiliares 2018-2021, en el municipio de

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)SE:Iolr-ENeisr-INNr-W e -1g (<

ahora recurrente resulto electo como delegado municipal

de la comunidad indigena de piy{e)x=3E1e]\/\\igzix{e]=c][s]e)

(KelplRia]e) | perteneciente a ese municipio.

Il. Solicitudes de apoyo. En su funcion de delegado
municipal, la parte ahora recurrente presentd en
diferentes fechas de dos mil dieciocho y dos mil
diecinueve, diversos escritos dirigidos a la presidencia
UICTETRNCISMOATO PERSONAL _PROTEGIDO (LGPDPPSO)!
solicitando diversos apoyos relativos a pavimentacion,
elementos de seguridad y equipo para la feria de la
comunidad, asi como la aprobacion de diverso proyecto

y apoyo de personal de proteccion civil.

lll. Solicitud de transferencia directa de recursos. El dos de
octubre de dos mil diecinueve, la parte ahora recurrente
presentd en la oficina de Atencion Ciudadana del

gobierno municipal, un escrito dirigido al presidente
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municipal, en el cual, ente otras peticiones, solicitd la
transferencia directa de los recursos de cualquier ambito
de gobierno, de las participaciones correspondientes a la
comunidad indigena de la que es delegado, para el

ejercicio de su autonomia y autodeterminacion.

IV Medio de impugnacion local (TEEQ-JLC-3/2020). El
veinte de enero, la parte ahora recurrente presenté ante
el Tribunal Electoral del Estado de Querétaro, un juicio
local de los derechos politico-electorales, El veintidds de
junio se dictd sentencia, al tenor de los puntos resolutivos

siguientes:

“PRIMERO. Se declara procedente una accidn declarativa de
certeza a fin de reconocer los derechos colectivos de
autodeterminacion, autonomia y autogobierno, a la comunidad
DEICHEREEMDATO PERSONAL _PROTEGIDO (LGPDPPSO)!
vinculados con su derecho a la participacion politica efectiva, para
determinar libremente su condicion frente al Ayuntamiento y demas
autoridades de la entidad federativa, para los efectos precisados en
el apartado seis de esta sentencia.

SEGUNDO. Se ordena una consulta previa a la comunidad indigena
en los términos sefialados en esta resolucion?.

TERCERO. No se actualiza la obstaculizaciéon en el ejercicio del cargo
del delegado municipal.

CUARTO. Se vincula al Instituto Electoral del Estado de Querétaro, a
las autoridades nacionales, estatales y municipales sefaladas en
esta sentencia para su cumplimiento efectivo.

QUINTO. Se emite un resumen oficial para que éste y los putos
resolutivos se difundan en la lengua otomi en la variante que
corresponda.

2 Lo anterior, con el propdsito de determinar: si reconocen al delegado
municipal como la autoridad representativa de la comunidad indigena
de acuerdo con sus usos y costumbres; asi como si es su voluntad ejercer
la administracion directa de los recursos.

3
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SEXTO. Se vincula al Instituto Nacional de Lenguas Indigenas y se
instruye a la Oficialia Mayor de este Tribunal Electoral, para el efecto
de llevar a cabo la traduccién correspondiente.”

V. Juicio de la ciudadania (SM-JDC-35/2020 vy
acumulados). El treinta de junio, la parte ahora recurrente
controvirtio la sentencia del tribunal electoral local. El
veinticuatro de septiembre, la Sala Regional Monterrey

dictd sentencia en la cual, determino:

“PRIMERO. Se acumulan los expedientes SM-JE-38/2020 y SM-JDC-
60/2020 al diverso SM-JDC-53/2020. Agréguese copia certificada de
los puntos resolutivos de esta sentencia a los expedientes
acumulados.

SEGUNDO. Se modifica, en Ilo que fue materia de
impugnacion, la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de
Querétaro, para los efectos precisados en la presente
resolucions.”

3 Al respecto, en la sentencia de la Sala Regional Monterrey se ordend:
modificar la sentencia del Tribunal Electoral de Querétaro que ordend la
realizacion de una consulta a la comunidad indigena de
, para que reconociera o no a la parte ahora
recurrente como su representante indigena, y el ejercicio directo de los
posibles recursos econémicos de la comunidad. Ello, porque se considerd
gue, ante el planteamiento del entonces impugnante, el citado tribunal
local debidamente declar6é que el caracter de delegado no le otorga el
de representante de la comunidad indigena, sin embargo, al no existir
alguna impugnaciéon de la propia comunidad, no debié cuestionarla
oficiosamente, menos llegar a la medida Ultima de ordenar una consulta
a la comunidad sin agotar otras menos invasivas, de modo que determind
como procedente; considerar intocadas las consideraciones sobre la
distincion entre la representacion y la delegacion de las comunidades
indigenas, con la aclaraciéon, sobre el alcance de la institucion de
representante indigena respecto del delegado, dejar sin efectos la parte
de la sentencia local que cuestiona y ordena consultar a la comunidad
indigena sobre la representacion que afirmd tener la parte entonces
enjuiciante; dejar sin efectos la consulta respecto a la administracion
directa de recursos, porgue ese tipo de controversias ya no son
susceptibles de ser analizadas por los tribunales electorales y, finalmente,
vincular al Tribuna Electoral local para que actie conforme los efectos de
este fallo, entre otros, con la difusiobn de la sentencia en formato de
lectura facil.
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VI. Recurso de reconsideracion. El treinta de septiembre,
DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)NGEENIEUIIRCREly
la calidad de representante juridico de la parte ahora
recurrente, presentd ante la Sala Regional Monterrey, una
demanda para controvertir la sentencia dictada en los
expedientes SM-JDC-53/2020 y acumulados.

VIl. Recepcion, integracion y turno. El uno de octubre se
recibié en la Oficialia de Partes de la Sala Superior, el
oficio TEPJF-SGA-SM-999/2020, mediante el cual, el
Secretario General de Acuerdos de l|la Sala Regional
Monterrey remitio, entre otros documentos, la demanda
de recurso de reconsideracion presentada por la ahora
parte actora. En la misma fecha, el Magistrado Presidente
integro el expediente SUP-REC-202/2020 y lo turné a la
ponencia de la Magistrada Monica Arali Soto Fregoso
para los efectos previstos en los articulos 19 y 68 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacidon en

Materia Electoral.

VIll. Radicacion. En su oportunidad, la Magistrada
Instructora acordd, entre otras cuestiones, tener por
recibido el expediente y radicar en su ponencia el recurso

de reconsideracion de que se trata.
B. RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

I. Competencia. Corresponde a la Sala Superior conocer y

resolver el medio de impugnacion, cuya competencia le
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recae en forma exclusiva por tratarse de un recurso de
reconsideracion, interpuesto contra una sentencia
dictada por una Sala Regional, al resolver un juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales de la

ciudadania?.

Il. Justificacion para resolver en sesion no presencial. Esta
Sala Superior emitid el acuerdo 8/20205, en el cual, si bien
reestablecio la resolucion de todos los medios de
impugnacién, en su punto de acuerdo segundo
determind que las sesiones continuaran realizandose por
medio de videoconferencias, hasta que el Pleno de esta

Sala Superior determine alguna cuestion distinta.

En ese sentido, se justifica la resolucion del recurso de

reconsideracion de manera no presencial.

lll. Improcedencia. Con independencia de cualquiera otra
causa de improcedencia que pudiera actualizarse en el
presente asunto, se considera que la demanda debe
desecharse de plano, por haberse presentado fuera del

plazo legal previsto para ello.

4 Lo anterior, con fundamento en los articulos: 99, parrafo cuarto, fracciéon
X, de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186,
fraccion X y 189, fraccion XIX, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; asi como 64 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral.

5 Aprobado el uno de octubre y publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el trece siguiente.
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La Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral establece que se desecharan de plano
las demandas de los medios de impugnacidn que sean
notoriamente improcedentes, en términos del propio

ordenamiento (articulo 9, parrafo 3).

Con este panorama, el supuesto de improcedencia que
interesa se surte cuando la demanda no es presentada
dentro de los plazos sefialados en el propio ordenamiento

(articulo 10, parrafo 1, inciso b).

En este sentido, cabe sefalar que, para el recurso de
reconsideracion, se dispone que debe interponerse dentro
de los tres dias, contados a partir del dia siguiente a que se
haya notificado la sentencia que se pretende controvertir

(articulo 66, parrafo primero, inciso a).

En el caso concreto, la sentencia que se pretende
impugnar se notificé a la parte ahora recurrente, a las
veinte horas con cuarenta y dos minutos del veinticuatro
de septiembre, en el correo electréonico

el i=cIple N (XerzblNe) @ gmail.comf, como se acredita

con las cédulas y razdn de notificacidon electronica’.

6 En la parte conducente de la pagina inicial de la demanda que dio
origen al expediente SM-JDC-53/2020, la parte ahora actora, se sefala lo

siguiente: “Sefialando como domicilio procesal para oir y recibir toda
clase de notificaciones en la delegacion municipal pYN{eRal=e]\VXN:I-le} j=e][sl0
(B plENe), Municipio de [l eR=:NeININEN e Zclle el N Asi como

sefialando el numero teléfono [...] para asuntos relacionado con las
notificaciones que de este juicio emanen, poniendo también a su
consideracion el siguiente correo electrénico:
@gmail.com". Con relacion a lo anterior, se hace notar que.

Z
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En este orden de ideas, tal notificacion surtid sus efectos el
propio dia en que se realizd, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 29, parrafo 5, de la ley adjetiva

electoral que se consultas.

Por tanto, el plazo de tres dias para impugnar transcurrio
del veinticinco al veintinueve de septiembre, sin tomar en
consideracion el sabado veintiséis y el domingo veintisiete,
por tratarse de una controversia que no se encuentra

relacionada con algun proceso electoral federal o local®.

Sin embargo, la demanda del recurso de reconsideracion
se presentd en la Oficialia de Partes de la Sala Regional
Monterrey, el treinta de septiembre, esto es, fuera del plazo
legal previsto para tal efecto, por lo que se actualiza la

causal de improcedencia relativa a su extemporaneidad.

mediante acuerdo de 8 de julio, el Magistrado Instructor tuvo a la parte
entonces actora “sefialando la cuenta de correo electrénico precisada
en su escrito, para recibir notificaciones.”. Dichas constancias se tienen a
la vista en los folios 5 y 29 (vuelta) del expediente SM-JDC-53/2020 y
acumulados, que forma parte de las actuaciones que integran el
expediente SUP-REC-202/2020 que ahora se resuelve.

7 Cfr.: Folios 434, 435 y 436 del expediente SM-JDC-53/2020 y acumulados,
gue forma parte de las actuaciones que integran el expediente SUP-REC-
202/2020 que ahora se resuelve.

8 “5, La notificacidn por correo electronico surtira efectos a partir de que
se tenga constancia de la recepciéon de la misma 0, en su caso, se
cuente con el acuse de recibo correspondiente.”

9 Lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 7, parrafo 2, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, que dispone: “Cuando la violacion reclamada en el medio de
impugnacion respectivo no se produzca durante el desarrollo de un
proceso electoral federal o local, segun corresponda, el cobmputo de los
plazos se hara contando solamente los dias habiles, debiendo entenderse
por tales todos los dias a excepcion de los sabados, domingos y los
inhabiles en términos de ley.”
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No se pasa por alto que en el escrito de presentacion de la
demanda, quien se ostenta como representante juridico
de la parte ahora recurrente, sefiala que “para efectos de
la entrega de este medio de defensa de los derechos
colectivos de la comunidad solicito se atienda al hecho
particular, se tenga en consideracion la distancia y
carencia de medios de comunicacion efectivos, esto con
relacion a la jurisprudencia 7/2014”; sin embargo, dicha
peticion realizada en términos generales, no permite a esta
autoridad jurisdiccional advertir alguna causa razonable
qgue validamente impida la presentacion oportuna del
medio de impugnacion, lo que lleva a la carencia de
bases faticas o circunstanciales que justifiquen hacer una
excepcion al cOmputo del plazo legal de tres dias habiles

para la presentacion del recurso de reconsideracion.

En efecto, la jurisprudencia que el actor solicita se le
apligue, marca la obligacion del juez de hacer una
ponderacion para valorar, por un lado, las circunstancias
de los recurrentes y, por otro, si el exceso del plazo justifica

negar el acceso a la justicia.

Sin embargo, en el caso que nos ocupa no se advierte
alguna situacion que asi lo amerite o que sea distinta,
sobre todo, a la que el actor enfrentd en las instancias
previas a fin de que esta Sala Superior pueda concluir que
existe la necesidad de un trato diferenciado en cuanto a

los requisitos procesales.
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Asimismo, debe considerarse que la sola auto adscripcion
como indigena no implica que este 6rgano jurisdiccional
deba acoger automaticamente y de forma favorable su
pretension de tener por presentada la demanda de
manera oportuna, sino que siempre debe razonarse de
manera reforzada cuando se pretenda flexibilizar requisitos
procesales, atendiendo a las circunstancias del caso
concreto, para no generar resoluciones sin una motivacion
suficiente, lo cual, como ya se dijo, en este caso no

acontecio.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 9,
parrafo 3; 10, parrafo 1, inciso b); y 66, parrafo 1, inciso a),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral, se resuelve desechar de plano la

demanda.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se:
RESUELVE:
UNICO. Se desecha de plano la demanda.
NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.
En su oportunidad, devuélvanse las constancias originales
y archivese el expediente como asunto total vy

definitivamente concluido.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las
Magistradas y los Magistrados que integran la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el Secretario General de Acuerdos, que
autoriza y da fe que la presente sentencia se firma de

manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacidon en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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