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Ciudad de México, doce de abril de dos mil diecinueve.

VIS TO S; para resolver los autos del recurso de reconsideracion al
rubro indicado, interpuesto por Anton Augusto Bojorquez Mackay, en su
caracter de aspirante a precandidato a diputado local por el Distrito
Electoral X del estado de Quintana Roo, contra la sentencia dictada por
la Sala Regional Xalapa en el expediente SX-JDC-81/2019, por la que
confirmd la resolucion dictada por el Tribunal Electoral de esa entidad,
que, a su vez, confirm6 el Dictamen de la Comision Nacional de
Elecciones de MORENA, sobre el proceso interno de seleccién de
candidatos y candidatas para diputados y diputadas locales por el
principio de mayoria relativa de la citada entidad federativa, para el

proceso electoral 2018-2019; y
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RESULTANDO

PRIMERO. Antecedentes. De lo narrado por el recurrente en su escrito
de demanda, y de las constancias que integran en el expediente, se

advierte lo siguiente:

1. Publicacién de Convocatoria. El veinte de diciembre de dos mil
dieciocho, el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA emitié la
Convocatoria al proceso de seleccion de candidatos de mayoria relativa y
representacion proporcional, para el proceso electoral 2018-2019, en el

estado de Quintana Roo.

2. Registro de Anton Augusto Bojorquez Mackay. El nueve de
febrero de dos mil diecinueve, el ahora recurrente, present6 su solicitud
de registro como aspirante a Diputado de Mayoria Relativa ante la

Comision Nacional de Elecciones.

3. Dictamen. El veinticuatro de febrero siguiente, la Comisiéon Nacional
de Elecciones de MORENA emitio el dictamen acerca del proceso interno
de seleccion de candidatos y candidatas para diputados y diputadas
locales por el principio de mayoria relativa del citado Estado, para el

proceso electoral 2018-2019

4. Impugnacion local. El siete de marzo del afio en curso, a fin de
impugnar el dictamen referido en el parrafo anterior, Anton Augusto
Bojorquez Mackay presenté juicio ciudadano local ante el Tribunal

Electoral de Quintana Roo.

El veinte de marzo siguiente, el Tribunal Electoral local dictd sentencia
en el sentido de confirmar, en lo que fue materia de impugnacion, el

dictamen controvertido.

5. Medio de impugnacion federal (SX-JDC-81/2019). El veinticuatro de
marzo del presente afio, Antdbn Augusto Bojorquez Mackay promovio
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juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, ante el Tribunal Electoral de Quintana Roo, a fin de impugnar
la referida sentencia dictada por el 6rgano jurisdiccional local.

6. Acto impugnado. El cinco de abril siguiente, la Sala Xalapa resolvi
confirmar la sentencia del Tribunal Electoral de Quintana Roo.

El mismo dia, la sentencia le fue notificada por estrados al ahora
recurrente, por haberlo solicitado asi en su demanda.

SEGUNDO. Recurso de reconsideracion.

1. Demanda. El nueve de abril de dos mil diecinueve, Antdn Augusto
Bojorquez Mackay interpuso lo que denomindé como “juicio para la
proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano” en contra
de la sentencia dictada por la Sala Xalapa.

2. Recepcidn en Sala Superior. El once de abril siguiente, se recibio en
la Oficialia de Partes de la Sala Superior, el oficio mediante el cual se
remitio el medio de impugnacion referido, asi como la documentacion
necesaria para su resolucion.

3. Turno a Ponencia. Mediante acuerdo dictado el mismo dia por el
Magistrado Presidente de la Sala Superior se acordd reencauzar el juicio
ciudadano a recurso de reconsideracion, integrar el expediente SUP-
REC-231/2019, y ordenar su turno a la Ponencia del Magistrado Indalfer
Infante Gonzales.

4. Radicacion. En su oportunidad, el Magistrado Instructor radicé en su
Ponencia el expediente al rubro identificado.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Competencia.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacidn es competente para conocer y resolver el presente medio de
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impugnacion, de conformidad con lo previsto en los articulos 41, péarrafo
segundo, base VI, y 99, péarrafo cuarto, fraccion X, de la Constituciéon
politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion X, y 189, fraccion
XIX, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacién; y 64, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
porque se trata de un recurso de reconsideracion interpuesto contra una
sentencia de la Sala Regional Xalapa vy, supuesto reservado

expresamente para conocimiento y resolucion de esta Sala Superior.
SEGUNDO. Improcedencia.

La Sala Superior considera que, con independencia de que se actualice
alguna otra causal de improcedencia, se debe desechar de plano la
demanda del presente recurso de reconsideracion, por su interposicion

extemporéanea.

De conformidad con lo previsto en los articulos 9, parrafo 3, y 10, parrafo
1, inciso b), relacionados con los diversos articulos 7, parrafo primero, 19,
parrafo 1, inciso b); 66, parrafo 1, inciso a), y 68, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, un medio de
impugnacion es improcedente cuando se actualiza alguna de las
hip6tesis expresamente previstas en la mencionada ley, entre las cuales
esta la presentacion del escrito de demanda fuera del plazo legalmente

sefalado, causal que se actualiza en la especie.

En términos del articulo 66, numeral 1, inciso a), de la invocada Ley de
Medios, la demanda del recurso de reconsideracion se debe presentar
dentro del plazo de tres dias, computado a partir del dia siguiente de

agueél en que se hubiere notificado la resolucion impugnada.

En el presente asunto, se impugna una determinacion vinculada con el
proceso interno de seleccion de candidatos y candidatas para diputados y

diputadas locales por el principio de mayoria relativa del citado Estado,
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para el proceso electoral 2018-2019, realizado por MORENA, razoén por la
cual, se actualiza el supuesto previsto en el articulo 7, parrafo 1, de la
citada Ley, en el sentido de que todos los dias y horas deben

considerarse habiles.

Al efecto, se debe destacar que en el expediente!, obra la constancia
relativa a la notificacion al ahora recurrente, realizada en estrados de la
Sala Regional Xalapa, como lo solicitd en su demanda ante esa
instancia jurisdiccional, por la cual se hizo de su conocimiento la

sentencia impugnada.

En el caso, la cédula de notificacion de la sentencia impugnada fue fijada
en los estrados de ese mismo érgano jurisdiccional el cinco de abril de
dos mil diecinueve; documental a la que este Tribunal Electoral le
otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo previsto en los
articulos 14, apartado 1, inciso a), apartado 4, incisos b) y c), apartado 2,
asi como 16, parrafos 1y 3, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral.

Asimismo, el actor reconoce en su demanda del presente medio de
impugnacion que la sentencia que impugna le fue notificada en la referida

fecha.

Por tanto, si la sentencia controvertida le fue notificada por estrados al
ciudadano recurrente el cinco de abril del presente afo, el plazo legal
para presentar el medio de impugnacion transcurrié del seis al ocho de
abril de dos mil diecinueve, por lo que, si la demanda de recurso de
reconsideracion fue interpuesta hasta el nueve de abril siguiente, se
concluye que la presentacion del medio de impugnacién resulta

extemporanea.

' Visible a foja 88 del cuaderno accesorio nimero 1, del expediente SUP-REC-
231/20109.
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No es Obice a lo anterior, el hecho de que el recurrente haya sefialado en
su demanda que promovia “juicio ciudadano”, ya que el desconocimiento
de la ley no lo exime de su cumplimiento, y lo procesalmente correcto era
impugnar mediante recurso de reconsideracion; por tal motivo, el

Magistrado Presidente hizo la correccion respectiva.

En ese sentido, al quedar notificado el ahora recurrente del fallo
reclamado el cinco de abril de dos mil diecinueve y haber sido recibido el
escrito de recurso de reconsideracion en la Sala Regional Xalapa hasta el
nueve siguiente, se colige que la presentacion de la demanda resulta
inoportuna, acorde a lo dispuesto en el inciso a), numeral 1, del articulo

66, de la ley referida.

En consecuencia, al resultar extemporaneo el recurso de

reconsideracion, lo conducente es desechar de plano la demanda.
Por lo expuesto y fundado, la Sala Superior:
RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano la demanda.
NOTIFIQUESE; como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan y

archivese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia del Magistrado Felipe
De la Mata Pizana, ante la secretaria general de acuerdos, quien

autorizay da fe.
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