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Ciudad de México, dos de diciembre de dos mil veinte.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion desecha la demanda interpuesta por Isidro Ovando
Medina para controvertir la sentencia de la Sala Regional Xalapa®,
por la que confirmd la determinacion del Tribunal Electoral de
Chiapas que, a su vez, confirmé el decreto del Congreso local que,
ante el fallecimiento del Presidente Municipal de Tapachula, declar6
la falta definitiva del cargo y nombré a la Sindica Municipal

Propietaria como Presidenta Municipal sustituta.

Lo anterior, porque la demanda carece de la firma autégrafa del

recurrente.

ANTECEDENTES

De la revision de las constancias del expediente, se advierte lo

siguiente:

! Emitida en el expediente SX-JDC-332/2020
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. Antecedentes

Sesion extraordinaria de cabildo. El veinticuatro de febrero de dos
mil veinte, en sesion extraordinaria de cabildo, los integrantes del
Ayuntamiento de Tapachula, Chiapas, hicieron del conocimiento del

Congreso del Estado el fallecimiento del Presidente Municipal.

Designacion (Decreto 189). El veintiocho de febrero posterior, la
Comision Permanente del Congreso del Estado de Chiapas designé
a Rosa Irene Urbina Castafieda, quien fungia como sindica, para ser

la Presidenta Municipal sustituta.

[I. Juicio ciudadano local (TEECH/JDC/005/2020)

Demanda. El cuatro de marzo, Isidro Ovando Medina, en su calidad
de primer regidor, controvirtié la designacién, al considerar que tiene
un mejor derecho para ejercer el cargo de Presidente Municipal

sustituto.

Resolucidn. El treinta de septiembre de dos mil veinte, el Tribunal
Electoral de Chiapas confirmé el decreto, al considerar la
designacion como una accion afirmativa que contribuye a eliminar
los contextos de discriminacién y exclusion histérica o estructural de

las mujeres en Tapachula.
[ll. Juicio ciudadano federal (SX-JDC-332/2020).
Demanda. El doce de octubre, Isidro Ovando Medina promovié juicio

ciudadano federal para controvertir la determinacion del Tribunal

Electoral de Chiapas.
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Resolucion. El veintinueve de octubre de dos mil veinte, la Sala
Regional Xalapa confirm6 la determinacion del tribunal electoral
local, al considerar que la designacion de una mujer como
Presidenta Municipal es congruente con el postulado de paridad de

género.

IV. Recurso de reconsideracion

Demanda. El tres de noviembre de dos mil veinte, fue recibido en las
cuentas de correo electronico de la Sala Regional Xalapa el escaneo
de un escrito en el que se aduce que Isidro Ovando Medina

promueve recurso de reconsideracion.

Remision. Mediante oficio de la misma fecha, el Magistrado
Presidente de la Sala Regional Xalapa ordend remitir a la Sala
Superior la impresion del correo electronico, asi como la copia
digitalizada de los escritos de presentacion, de demanda y sus

anexos.

Turno. El cinco de noviembre del afio en curso, el Magistrado
Presidente de la Sala Superior ordend integrar el expediente SUP-
REC-256/2020, asi como su turno a la ponencia del Magistrado

Indalfer Infante Gonzales.

Radicacion. En su momento, el Magistrado ponente acordd la

radicacion del recurso.

COMPETENCIA

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, de conformidad con lo previsto en los

articulos 41, parrafo tercero, base VI; y 99, parrafos primero y cuarto,
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fraccion X, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 184; 186, fraccion X; y 189, fraccion XIX, de la Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 4, parrafo 1,
y 64 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, por tratarse de un recurso de reconsideracion
interpuesto en contra de una sentencia dictada por una Sala
Regional de este Tribunal Electoral, lo que es competencia exclusiva
de este érgano jurisdiccional.

JUSTIFICACION PARA RESOLVER EN SESION NO
PRESENCIAL

Esta Sala Superior emiti6 el acuerdo 8/2020 en el cual, si bien
reestablecio la resolucién de todos los medios de impugnacién, en el
punto de acuerdo segundo, determind que las sesiones continuaran
realizandose por medio de videoconferencias, hasta que el Pleno de
esta Sala Superior determine alguna cuestion distinta. En ese
sentido, se justifica la resolucion de este juicio ciudadano de manera

no presencial.
IMPROCEDENCIA
Decision

Con independencia de que se pudiera actualizar cualquier otra
causal de improcedencia, la Sala Superior considera que debe
desecharse la demanda, porque carece de la firma autdgrafa de

la parte recurrente.

Marco normativo
a. Firma autografa

El articulo 9, péarrafo 1, inciso g, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral prevé que los medios
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de impugnacién deben presentarse mediante escrito que contenga,

entre otros requisitos, la firma autégrafa de la parte actora.

La relevancia de tal requisito radica en que representa un elemento
formal de validez del medio de impugnacién que se presenta por
escrito, cuya finalidad es darle certeza y autenticidad e identificar al

autor o suscriptor de este.

Ello, porque la firma autografa representa la forma idénea de
vincular al actor con el acto juridico contenido en el escrito, cuya
carencia constituye la falta de un presupuesto necesario para

establecer la relacion juridica procesal.

b. Situacién extraordinaria generada por el virus SARS-CoV2

gue provoca el padecimiento denominado COVID-19.

En atencion a las circunstancias extraordinarias generadas por la
pandemia mundial, este d&rgano jurisdiccional ha previsto la
posibilidad de que se practiquen notificaciones en direcciones de
correo electrénico particulares no certificadas?, o bien, el juicio en
linea®, mediante el cual es posible la presentacién de ciertos medios
de impugnacion de manera remota, asi como la consulta de las

constancias a través de medios electrénicos.

Lo anterior, a fin de implementar canales de comunicacion confiables
que, a la par de garantizar el acceso al sistema de medios de

impugnacion a través de medios alternativos a los previstos por la

2 Numeral XIV del Acuerdo General 4/2020 del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, por el que se aprueban los Lineamientos para la Resolucién de Medios de
Impugnacioén a través del sistema de Videoconferencia.

® Acuerdo General 5/2020 por el que se aprueban los Lineamientos para la
Implementacion y Desarrollo del Juicio en Linea en Materia Electoral.

5



19.

20.

21.

22.

23.

SUP-REC-256/2020

ley, garanticen la certeza sobre la idoneidad de las partes y la

autenticidad de las acciones procesales.

Ya que el contexto particular de la pandemia derivada del virus
SARS-CoV-2, podria llegar a representar un impedimento material
para el cumplimiento del requisito previsto por el legislador, que, de
exigirse de manera estricta, pondria en riesgo la salud de los
justiciables y, por ende, equivaldria a un obstéculo injustificable en el

acceso efectivo a la justicia.

Caso concreto

En el caso, fue recibido un correo electronico en las cuentas de la
Sala Regional Xalapa, por el que, supuestamente, Isidro Ovando

Medina pretende promover un recurso de reconsideracion.

Como se anticip0, el escrito de demanda debe desecharse, ya que,
el expediente remitido a esta Sala Superior se integré con la
impresion de un escrito digitalizado recibido por correo electronico

que, por ende, carece de la firma autégrafa de quien lo promueve”.

Sin que, ademas, sea posible verificar la autenticidad del medio
electronico de comunicacion por el cual se promueve la demanda, a

fin identificar un vinculo objetivo entre este e Isidro Ovando Medina.

Ya que, de la revision de las constancias del expediente, no se

advierte que el correo electronico del que fue enviado el escaneo del

4 Al respecto, resulta aplicable, mutatis mutandis, la jurisprudencia 12/2019, de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro: “DEMANDA.
LA ENVIADA EN ARCHIVO DIGITAL A LOS CORREOS ELECTRONICOS
DESTINADOS PARA LOS AVISOS DE INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION, NO EXIME AL AUTOR DE PRESENTARLA POR ESCRITO CON SU
FIRMA AUTOGRAFA”. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 12, NUmero 24, 2019, paginas 19 y 20.
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escrito del recurso de reconsideracion® haya sido utilizado como
canal de comunicacion efectivo entre Isidro Ovando Medina o sus
autorizados y cualquiera de las autoridades que integran la cadena

impugnativa de este medio de impugnacion.

Ademas, no se advierte alguna evidencia de la imposibilidad material
para cumplir con el requisito de la firma autdgrafa, por el contrario,
esta Sala Superior tiene a la vista el expediente SUP-REC-258/2020,
presentado por Isidro Ovando Medina en demanda fisica ante la
Sala Regional Xalapa, para controvertir la sentencia SX-JDC-
332/2020. De manera que, en este caso no se justifica alguna

excepcion al cumplimiento del requisito previsto por el legislador.

Por ello, dado que la demanda consiste en la impresion de un
documento digitalizado, es posible concluir que carece de la firma
autografa de la parte recurrente, por lo que se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 9, parrafo 1, inciso g, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral®.

Por lo considerado y fundado; se,

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

Notifiquese como en derecho corresponda.

® consultoriajuridicayelectoral@gmail.com
® Similar criterio sostuvo esta Sala Superior al resolver los medios de impugnacion: SUP-
REC-90/2020, SUP-REC-160/2020, SUP-JDC-755/2020 y acumulados.
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En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y

archivese el presente asunto como definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General de
Acuerdos, quien da fe de que la presente sentencia se firma de

manera electrénica.

Este documento es autorizado mediante firmas electréonicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada
del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias
que se dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacién en materia electoral.



