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Ciudad de México, trece de septiembre de dos mil veintitrés?

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion que desecha de plano la demanda del recurso de
reconsideraciéon SUP-REC-265/2023, toda vez que el acto impugnado no

constituye una sentencia de fondo.
I. ASPECTOS GENERALES

La controversia tiene su origen en una sentencia emitida por la Sala Xalapa,
por la que modificd la resolucion emitida por el Tribunal Electoral del Estado
de Oaxaca,*en la que, en lo que interesa, se ordeno a la presidenta, al
sindico y a la tesorera del municipio de la Heroica Villa de Tezoatlan de

Segura y Luna, Cuna de la Independencia de Oaxaca®, para que en el

1 En adelante, actora o recurrente.

2 En lo siguiente autoridad responsable, Sala Regional o Sala Xalapa.

3 Salvo mencidn expresa, las fechas se referiran al afio dos mil veintitrés.
4 En adelante, Tribunal local.

5 En lo siguiente, Municipio o Ayuntamiento.
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ambito de sus competencias y atribuciones llevaran a cabo las gestiones
necesarias a fin de realizar el pago de las dietas que se le adeudaban a la
actora desde el doce de septiembre de dos mil diecinueve, asi como las que
se siguieran generando hasta el momento en que se efectuara el

cumplimiento a esa determinacion.

La Sala Regional, después de diversas resoluciones incidentales, declaré
parcialmente fundado el séptimo incidente de incumplimiento de sentencia,
ya que, si bien, determiné que se encontraba en vias de cumplimiento el
pago de dietas adeudado por el Ayuntamiento a la incidentista por el
desempefio de su cargo como regidora en el periodo de dos mil diecinueve
a dos mil veintiuno, lo cierto era que, hasta el momento no se habia

realizado el pago en su totalidad.

Esta resolucion incidental es la que se controvierte en el presente recurso

de reconsideracion.
Il. ANTECEDENTES

De lo narrado por la recurrente y de las constancias que obran en los

expedientes se advierten los hechos siguientes:

1. Sentencia principal. El catorce de mayo de dos mil veinte, la Sala Xalapa
dict6 sentencia en el juicio ciudadano SX-JDC-71/2020 en la que determind
fundados los agravios relacionados con la omision de convocar a la actora

a las sesiones de cabildo y el correspondiente al pago de dietas.

2. Primer incidente de incumplimiento de sentencia®. El veintitrés de julio
dos mil veinte, la recurrente presentd un escrito incidental al considerar que

no se habia dado cumplimiento a la sentencia dictada en el juicio principal.

6 En adelante, incidente de incumplimiento.
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Dicho incidente se resolvié el catorce de octubre de dos mil veinte, el cual
se declaré fundado respecto a la omisién de convocarla a sesiones de

cabildo y cubrirle las dietas correspondientes’.

3. Segundo incidente de incumplimiento. El diez de febrero de dos mil
veintiuno, la recurrente presentd un nuevo escrito incidental, mismo que se
declaré fundado por cuanto hace a la omisién de convocarla a sesiones de

cabildo y cubrirle las dietas correspondientes®.

(10) 4. Tercer incidente de incumplimiento. El uno de noviembre de dos mil

veintiuno, la recurrente presentd un escrito incidental, el cual se declaro
fundado por cuanto hace a la omisidon de convocarla a sesiones de cabildo

y cubrirle las dietas correspondientes®.

(11) 5. Cuarto incidente de incumplimiento de sentencia. El veintiocho de

abril de dos mil veintidods, la recurrente present6 escrito incidental por la
omision de pagarle sus dietas; el cual se declar6 fundado y se orden¢ a la
presidencia, sindicatura y tesoreria del Ayuntamiento, que, en un plazo de
diez dias habiles llevaran a cabo las acciones eficaces e idéneas a fin de

dar pleno cumplimiento a la sentencia principal©.

(12) 6. Quinto incidente de incumplimiento de sentencia. El veintitrés de

(13)

agosto de dos mil veintidds, la recurrente presentd escrito incidental. El
dieciocho de noviembre de dos mil veintidds, se declard parcialmente
fundado y se ordend al Ayuntamiento que en la elaboracion del presupuesto
de egresos para el gjercicio fiscal dos mil veintitrés contemplara una partida

presupuestal para cubrir el pago de las dietas adeudadas a la incidentista'’.

7. Sexto incidente de incumplimiento de sentencia. El veintitrés de

febrero, la recurrente de nueva cuenta interpuso incidente de

7 Asimismo, se ordend a la presidenta municipal llevar a cabo acciones eficaces e idéneas a fin de
dar pleno cumplimiento a lo ordenado por la Sala Regional y se apercibié que si continuaba sin acatar
la sentencia se le impondria una sancion.

8 Ademas, se apercibio a la presidenta municipal que de no cumplir con la sentencia se le impondria
una multa consistente en cien Unidades de Medida y Actualizacion.

9 Se hizo efectivo el apercibimiento consistente en la imposicion de una multa consistente en cien
Unidades de Medida y Actualizacion.

10 Se les apercibio que de incumplir se les impondria una amonestacion publica.

11 Se apercibié al Ayuntamiento que, en caso de incumplir, se impondria una multa consistente en
cien unidades de medida y actualizacién a cada uno de los integrantes del Ayuntamiento.
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incumplimiento. El treinta y uno de marzo, se declaré fundado; se ordend a
la Secretaria de Finanzas emitir los actos necesarios, dentro del ambito de
su competencia, con los cuales eliminara cualquier obstaculo que impidiera
el pago de las dietas adeudadas a la incidentista; por ultimo, se ordend al
Tribunal local informara a la Secretaria de Finanzas del Estado la cuantia a

la que ascendia el monto de las dietas adeudadas’?.

(14) 8. Séptimo incidente de incumplimiento de sentencia (acto
impugnado). El dos de mayo, la recurrente interpuso incidente de
incumplimiento de sentencia al considerar que no se le habia efectuado el

pago de sus dietas.

(15) El veintiocho de agosto, se resolvio el incidente, en el que se declaro
parcialmente fundado, pues si bien se encontraba en vias de cumplimiento
el pago de dietas adeudado, lo cierto es que hasta el momento no se habia

realizado el pago a la recurrente.

(16) 9. Recurso de reconsideracién. Inconforme, el treinta y uno de agosto, la
recurrente presentdé medio de impugnacion ante la oficialia de partes del
Tribunal local, quien mediante correo electrénico lo remitié a la Sala Xalapa

el uno de septiembre siguiente.
ll. TRAMITE

¢17) Turno. En su oportunidad, se turné el expediente SUP-REC-265/2023 a la
ponencia del magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera, para los efectos
previstos en el articulo 19 y 68 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electorals.

¢18) Radicacion. En su momento, el magistrado instructor radico el expediente

en la ponencia a su cargo.

12 Ademas, se impuso una multa a los integrantes del Ayuntamiento y se dio vista al Congreso local
para que analizara la viabilidad del inicio del proceso de revocacién de mandato de los integrantes
del Ayuntamiento.

13 En adelante, Ley de Medios.
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IV. COMPETENCIA

(19) La Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente medio

de impugnacion, por tratarse de un recurso de reconsideracion interpuesto

para controvertir una sentencia emitida por una Sala Regional.'#

V. IMPROCEDENCIA

20) El recurso de reconsideracién es improcedente toda vez que no se actualiza

alguno de los requisitos especiales de procedencia, porque: 1) el acto
impugnado no es una sentencia de fondo; 3) no deriva de una violacién
manifiesta al debido proceso o de un notorio error judicial; y 3) no reune los

elementos de relevancia y transcendencia.

Marco de referencia

21) De la gama de medios de impugnacion existentes en materia electoral, el

recurso de reconsideracion posee una naturaleza dual ya que, por un lado,
se trata de un medio ordinario para impugnar las resoluciones de las Salas
Regionales referidas en el articulo 61, numeral 1, inciso a) de la Ley de
Medios y, por otro, se trata de un medio extraordinario a través del cual esta
Sala Superior opera como un o6rgano de control de la regularidad

constitucional.

22) Lo anterior, ya que, segun lo dispuesto por el numeral 1, inciso b) del articulo

citado, la procedencia del recurso se materializa también cuando las
sentencias dictadas por las Salas Regionales hayan decidido la no
aplicacién de alguna ley en materia electoral que se estime contraria a la

Constitucion general.

3) Asi, por regla general, las sentencias pronunciadas por las Salas

Regionales son definitivas e inatacables; sin embargo, seran susceptibles

de impugnarse a través del recurso de reconsideracion, cuando se refieren

14 Con fundamento en lo establecido en los articulos 41, parrafo segundo, base VI; 94, parrafos
primero y quinto, y 99, parrafo cuarto, fraccion X, de la Constitucion general; 169, fraccion XVIII, de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 3, parrafo 2; 4, parrafo 1, y 64, de la
Ley de Medios.
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a juicios de inconformidad en los supuestos del articulo 62 de la Ley de
Medios, o cuando dichos érganos jurisdiccionales se pronuncien sobre
temas propiamente de constitucionalidad, en los demas medios de

impugnacion.

(24) Esto ultimo, porque el recurso de reconsideracion no constituye una ulterior
instancia, sino una de caracter constitucional extraordinaria conforme a la
cual la Sala Superior ejerce un auténtico control de constitucionalidad de las

sentencias pronunciadas por las Salas Regionales.

25) En principio, cuando hayan resuelto la no aplicacién de normas electorales,
precisamente por considerarlas contrarias a la Constitucién, lo que equivale
no solo al estudio de dicho ejercicio, sino que la jurisdiccién de la Sala
Superior habilita una revisiéon amplia, en la medida en que sobre el tema es
el unico instrumento procesal con el que cuentan las partes para ejercer el

derecho de defensa.

26) Por esta razon, y dada la naturaleza extraordinaria del medio de
impugnacién que se estudia, conforme al criterio reiterado de esta Sala
Superior, se ha ampliado la procedencia del recurso de reconsideraciéon en
aras de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la justicia,

contenido en el articulo 17 de la Constitucion general.

@7) Al respecto, a partir de la interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 17, 41 y 99 de la Constitucién general, asi como de los articulos 3,
61 y 62 de la Ley de Medios, se ha determinado que el recurso de
reconsideraciéon también es procedente en los casos en que se aducen

planteamientos sobre la constitucionalidad de una norma.

28) En este sentido, la procedencia del recurso de reconsideracion para
impugnar resoluciones dictadas por las Salas Regionales se actualiza en

los casos siguientes:
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e Sentencias de

PROCEDENCIA ORDINARIA
PREVISTA EN EL

ARTICULO 61 DE LA LEY
DE MEDIOS"S

fondo
dictadas en los juicios de
inconformidad que se hayan
promovido en contra de los
resultados de las elecciones
de diputados y senadores.
Sentencias recaidas a los
demas medios de
impugnacién de la
competencia de las Salas
Regionales, cuando hayan
determinado la no aplicacion
de una ley electoral por
considerarla contraria a la
Constitucion general.
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PROCEDENCIA DESARROLLADA POR LA
JURISPRUDENCIA DE LA SALA SUPERIOR

Sentencias de fondo dictadas en algun medio de
impugnacion distinto al juicio de inconformidad en
las que se analice o deba analizar algun tema de
constitucionalidad o convencionalidad planteado
ante la Sala Regional y se haga valer en la
demanda de reconsideracion.

Sentencias que expresa o implicitamente
inapliquen leyes electorales, normas partidistas o
normas consuetudinarias de caracter electoral,
por considerarlas contrarias a la Constitucion
general.®

Sentencias que omitan el estudio o declaren
inoperantes los agravios relacionados con la
inconstitucionalidad de normas electorales.!”
Sentencias que interpreten directamente
preceptos constitucionales.'®

e Cuando se ejerza control de convencionalidad.'®

Cuando se alegue la existencia de
irregularidades graves, que puedan afectar los

principios constitucionales y convencionales
exigidos para la validez de las elecciones, sin que
las Salas Regionales hayan adoptado las
medidas para garantizar su observancia o hayan
omitido su analisis.?®

15 Articulo 61

1. El recurso de reconsideracion sdlo procedera para impugnar las sentencias de fondo dictadas por
las Salas Regionales en los casos siguientes:

a) Enjuicios de inconformidad que se hayan promovido en contra de los resultados de las elecciones
de diputados y senadores, asi como las asignaciones por el principio de representacién proporcional
que respecto de dichas elecciones realice el Consejo General del Instituto, siempre y cuando se
cumplan los presupuestos y requisitos establecidos en este ordenamiento, y

b) En los demas medios de impugnacion de la competencia de las Salas Regionales, cuando hayan
determinado la no aplicacion de una ley electoral por considerarla contraria a la Constitucion.

16 Jurisprudencia 32/2009, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE S| EN LA
SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY
ELECTORAL POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL”, consultable en la Compilacion 1997-
2013. Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral. Volumen 1, paginas 630 a 632.

Jurisprudencias 17/2012 y 19/2012, de rubros: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS” y “RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL’,
publicadas en la Compilaciéon 1997-2013. Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral. Volumen 1,
paginas 627 a 628; y 625 a 626, respectivamente.

6 Jurisprudencia 10/2011, de rubro: “RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES
LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS
ELECTORALES”, consultable en la Compilacion 1997-2013. Jurisprudencia y tesis en materia
electoral. Volumen 1, paginas 617 a 619.

18 Jurisprudencia 26/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE
PRECEPTOS CONSTITUCIONALES”, consultable en la Compilacion 1997-2013. Jurisprudencia y
tesis en materia electoral. Volumen 1, paginas 629 a 630.

9 Jurisprudencia 28/2013, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL
DE CONVENCIONALIDAD”, publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afo 6, numero 13, 2013, paginas 67 y 68.

20 Jurisprudencia 5/2014, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE
ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS

7
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e Sentencias de desechamiento cuando se
advierta una violacion manifiesta al debido
proceso, en_caso de notorio error judicial .2’

29) En consecuencia, si no se actualiza alguno de los supuestos de

(30)

procedibilidad precisados, los medios de impugnacion se deben considerar
improcedentes y, por ende, se deben desechar de plano los respectivos

recursos.
A. Caso concreto
Sentencia de la Sala Regional

La Sala Xalapa declaré parcialmente fundado el incidente promovido por la

recurrente al encontrarse en vias de cumplimiento, por lo siguiente:

Respecto de la omisién atribuida a la Secretaria de Finanzas del
Estado de Oaxaca de emitir una respuesta a la solicitud de
ampliacion del presupuesto, consideré que no era una causa
justificada para que incumpliera con su obligacién de pago a la cual
fue condenado.

Ello, pues la facultad de la Secretaria respecto del Ayuntamiento se
limita a fungir como una entidad mediadora administrativa entre la
federaciéon y los municipios, para calcular y distribuir las
participaciones y aportaciones fiscales federales que le
corresponden, y sin que se advirtiera el inicio de algun procedimiento
administrativo en el cual el Ayuntamiento hubiera impugnado la
omisién de la Secretaria sobre su solicitud.

En relacion con el presupuesto de egresos para el gjercicio fiscal dos
mil veintitrés, sefialo que el Ayuntamiento si solicitd recursos para el
cumplimiento de su obligacion de pago, la cual fue aprobada y
entregada, sin embargo, fue omiso en destinar los recursos al pago
de las dietas adeudadas a la recurrente. en tanto que los pagos que
estaba realizando a otro proceso laboral no es una causa justificada
para ser omiso en el cumplimiento a lo ordenado en la sentencia
principal.

Respecto del pago parcial, determiné que era improcedente la
solicitud de la recurrente de ordenar al Tribunal local poner a su

PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS
ELECCIONES”, publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 7, nimero 14, 2014, paginas 25y 26.

Tesis VII/2018, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL
DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL”, aprobada por la Sala Superior
en sesioén publica celebrada el quince de marzo de dos mil dieciocho.
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disposicion el deposito realizado por el Ayuntamiento por la cantidad
de $15,660.00 (quince mil seiscientos sesenta pesos 00/100 M.N.),
pues no existia certeza respecto del depdsito de dicha cantidad.
Asimismo, dicha cantidad se contemplaba como adeudo en la
propuesta de pagos realizada por el Ayuntamiento.

e Sin embargo, se ordend al Tribunal local poner a disposicion de la
incidentista la cantidad de $60,000.00 (sesenta mil pesos 00/100
M.N.), depésito realizado por el Ayuntamiento a su favor, tomando
en consideracion que ambas autoridades confirmaron su existencia.

e Por otro lado, refiri6 que la presidenta municipal presentd una
propuesta para realizar pagos parciales a la recurrente por la
cantidad adeudada de $560,000.00 (quinientos sesenta mil pesos
00/100 M.N.), menos $60,000.00 (sesenta mil pesos 00/100 M.N.)
por pago parcial. Al respecto, advirtié que existia una contradiccion
por la incidentista, pues se negd a aceptar el plan de pagos, sin
embargo, solicitaba que el primer pago que habia sido efectuado y
depositado ante el Tribunal local le fuera puesto a su disposicion.

e A partir de lo anterior, la Sala Regional advirti6 que dentro de la
secuela procesal existian obstaculos que habian impedido que el
pago fuera en una sola exhibicion o en parcialidades, como los
siguientes: i. cambio de los integrantes de la administracién
municipal; ii. los multiples adeudos que enfrenta el Ayuntamiento; v,
iii. la falta de presupuesto publico para hacer frente a sus
obligaciones.

e Por ello, la responsable consider6 que en atencion al principio
elemental de derecho que sefala que “a lo imposible, nadie esta
obligado”, el Ayuntamiento presentaba un plan de pagos realista a fin
de cumplir con su obligacién.

e Esto, porque, a juicio de la Sala Regional, el plan contemplaba el
pago total de las cantidades adeudadas dentro de un plazo
razonable, el cual estaba circunscrito al periodo que duraran en el
cargo las actuales autoridades, lo cual, denota la voluntad clara de
solucionar este conflicto y no trasladarlo a la responsabilidad de una
nueva integracion municipal.

e Sin embargo, a fin de evitar que el Ayuntamiento incumpla con su
obligacion, se le vinculd para que provea lo necesario y haga todas
las gestiones pertinentes para que en el presupuesto de egresos del
ejercicio fiscal dos mil veinticuatro se contemple una partida
especifica para el cumplimiento de esta obligacion.

o Paralaresponsable, si bien, la incidentista no estaba de acuerdo con
el plan de pagos presentado; atendiendo a que la cadena
impugnativa llevaba siete incidentes, dos integraciones del
ayuntamiento, y dadas las caracteristicas de factibilidad del plan de
pagos presentado, era procedente aprobarlo con el fin de avanzar

9



SUP-REC-265/2023

hacia el cumplimiento de la sentencia primigenia. Por ultimo,
determind improcedente lo manifestado por la incidentista
relacionado con la indebida retencion de impuestos, asi como el
cobro de intereses que se hubieran generado por la demora del pago.
Ello, pues la retencion de impuestos es una obligacion hacendaria
que debe cumplir el Ayuntamiento como patrén respecto del pago de
dietas; y el cobro de intereses porque no formo parte de la litis dentro
del juicio principal.

Agravios en el recurso de reconsideracion

31) La recurrente pretende que se revoque la resolucién impugnada, su causa
de pedir consiste en que la sentencia carece de debida fundamentacion y

motivacion.

32) En ese sentido, expone como agravios, lo siguiente:

= |La Sala Xalapa no resolvié con una perspectiva de victima.

» La resolucion fue tardia, pues la Sala Xalapa tard6 tres meses en
emitirla.

» Las resoluciones incidentales han sido incongruentes, pues acept6
un pago parcial dentro de tres meses, sin imponer una sancion a
pesar de haber apercibido al Ayuntamiento.

» La Sala Xalapa observo un delito y no remitié o dio vista a las
autoridades competentes, derivado de que advirti6 que el
Ayuntamiento solicito recursos para el cumplimiento de su obligacion
de pago, sin embargo, no lo destind a su persona, sin que sea causa
justificada el realizar pagos en un proceso laboral diverso.

= No es clara la resolucion, pues no se dictan fechas precisas y claras
correspondientes a los pagos a realizar, solo expone los meses
referidos en el plan de pagos por el Ayuntamiento.

= La Sala Regional no funda ni motiva porqué la retencion de
impuestos por parte del Ayuntamiento es una obligacién hacendaria,
porqué no fue materia de la litis, ni en las sentencias se estableci6
que el pago de las dietas origina esas deducciones.

= Finalmente, sefiala que se incrementaron los recursos municipales
en el presente ejercicio fiscal, lo cual conlleva a hacer frente a
cualquier situacién econdmica, como el pago a su persona, por lo
que no comparte lo expuesto en la resolucion.

Decision

33) Como se anticipo, el recurso de reconsideracion es improcedente, porque

no se controvierte una sentencia de fondo, asi como tampoco se aprecia un
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(34)

(35)

(36)

@37)

(38)

(39)

SUP-REC-265/2023

error judicial evidente o la posibilidad de fijar un criterio importante y

trascendente.

En efecto, el estudio que realizé la Sala Xalapa se limité a verificar el
cumplimiento por parte del Ayuntamiento a lo ordenado en una sentencia
principal, en particular, en lo relativo a realizar el pago de las dietas

adeudadas a la recurrente.

Asi, de la informacion remitida por el Ayuntamiento y el Tribunal local, la
Sala Xalapa determiné parcialmente fundado el incidente, pues advirtié que,
aunque se encontraba en vias de cumplimiento, hasta el momento no se

habia realizado el pago de las dietas adeudadas a la actora.

La Sala Regional atendiendo al contexto del caso, en particular a los
obstaculos que habian impedido que el pago de las dietas fuera en una sola
exhibicion o en parcialidades consideré procedente aprobar el plan de

pagos presentado por el Ayuntamiento.

Esto, porque para la responsable el plan contemplaba el pago total de las
cantidades adeudadas dentro de un plazo razonable, el cual estaba
circunscrito al periodo que duraran en el cargo las actuales autoridades, lo
cual, denotaba la voluntad clara de solucionar este conflicto y no trasladarlo

a la responsabilidad de una nueva integracién municipal.

Debido a lo anterior, la Sala Xalapa estimé que, si bien la incidentista no
estaba de acuerdo con el plan de pagos presentado, lo cierto es que, toda
vez que la cadena impugnativa llevaba siete incidentes, dos integraciones
del ayuntamiento y dadas las caracteristicas de factibilidad del plan de
pagos presentado, era procedente aprobarlo con el fin de avanzar hacia el

cumplimiento de la sentencia primigenia.

Conforme a lo anterior, ordené al Ayuntamiento que en un plazo de tres
dias habiles realizara el depdsito por concepto de pago correspondiente al
mes de agosto, apercibiendo que en caso de incumplir sin causa justificada
se le impondria una multa consistente en doscientas cincuenta UMA’s a

cada uno de sus integrantes.
11
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Asimismo, ordend al Ayuntamiento que en la elaboracion del presupuesto
de egresos para el ejercicio fiscal dos mil veinticuatro, contemplara una
partida presupuestal para cubrir el pago de las dietas adecuadas a la
recurrente; y, por ultimo, dejo a salvo los derechos de la recurrente respecto
a su pretension de que se le pagaran intereses o se actualizara la cantidad

que se le debe pagar.

De lo narrado, es evidente que el acto impugnado no es una sentencia
de fondo, ya que constituye una resolucidén recaida a un incidente de
incumplimiento de sentencia, mediante la cual, la Sala Regional se limité a
analizar elementos probatorios, asi como las circunstancias juridicas y
facticas del caso para verificar si el Ayuntamiento habia realizado el pago
de las dietas adeudas a la recurrente, lo cual es un aspecto de estricta

legalidad.

Asimismo, el presente medio de impugnacién no reviste caracteristicas de
trascendencia o relevancia que pudiera generar un criterio de interpretacién
util para el orden juridico nacional, porque la valoracion probatoria es una

cuestion analizada reiteradamente por este 6rgano jurisdiccional.

Por otro lado, se estima que ninguno de los planteamientos manifestados
por la recurrente en su demanda ante esta instancia se relaciona con un
tema de constitucionalidad ni con la inaplicacion de alguna disposicion legal
o la omision de realizar una interpretacion de la Constitucién general, ya que
sus planteamientos se refieren de manera genérica a la indebida
fundamentacion y motivacion de la sentencia impugnada, asi como a la falta

de congruencia, los cuales son temas de estricta legalidad.

Sin que pase desapercibido para esta Sala Superior que la recurrente se
ostenta como ciudadana indigena, sin embargo, dicha calidad, en si misma,

no implica que se deba acoger de manera favorable su pretensién, porque

12



o \\ =
%;'L%'ﬁ

33

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

(45)

(46)

SUP-REC-265/2023

para ello se deben acreditar los extremos legales para la procedencia de los

medios de impugnacién en materia electoral??, lo que en el caso no ocurre.

Tampoco se advierte que la Sala responsable haya incurrido en un error
judicial evidente al emitir su determinacion, ya que de la simple revision del
expediente no se aprecia, de manera manifiesta e incontrovertible, una

indebida actuacién que viole las garantias esenciales del debido proceso.

En los términos relatados, queda de manifiesto que no se actualizan los
supuestos de procedencia que justifiquen la revision extraordinaria de la

resolucién dictada por la Sala responsabile.

47) Por lo expuesto y fundado, la Sala Superior.

VI. RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda, en los términos precisados en

esta ejecutoria.
NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido

Yy, en su caso, devuélvase la documentacion atinente.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia del magistrado Felipe de la Mata
Pizafna. Ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe que

la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.

22 Asi se establece en la Tesis LIV de rubro COMUNIDADES INDIGENAS. LA AUTOADSCRIPCION DE SUS
INTEGRANTES NO IMPLICA NECESARIAMENTE ACOGER SU PRETENSION, Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ao 8, Numero 17, 2015,
paginas 69 y 70. Mismo criterio ha sostenido esta Sala Superior en el SUP-REC-34/2022.
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