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Ciudad de México, a veintiuno de septiembre de dos mil dieciséis.
SENTENCIA

Que desecha de plano las demandas de los recursos de reconsideracion
promovidos por los partidos de la Revolucion Democratica y Accion
Nacional, quienes controvierten la resolucion SX-JRC-124/2016 vy
acumulados mediante la cual, la Sala Regional Xalapa' determind, entre
otras cosas: (i) modificar la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca en los expedientes RIN/EA/09/2016 y RIN/EA/42/2016,
(if) revocar la nulidad de la votacion recibida en las casillas 218 contigua 1,
y 218 contigua 4, para que siga surtiendo sus efectos en el computo
municipal, (iii) recomponer el cémputo municipal de la eleccion de
concejales al ayuntamiento de Huajuapan de Ledn, Oaxaca, (iv) deja sin
efecto la constancia de mayoria y validez expedida en favor de la planilla de

candidatos postulada por los Partidos Accién Nacional y de la Revolucion

! Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Xalapa, Veracruz, en adelante Sala Regional Xalapa.
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Democrética y (v) confirmar la constancia de mayoria y validez, expedida
originalmente por la autoridad administrativa electoral a la planilla postulada

por los partidos Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de México.
|. ANTECEDENTES?

1. Inicio del proceso electoral local®>. El ocho de octubre de dos mil
quince, el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de Oaxaca declar6 el inicio del proceso electoral local, en el que
se elegiran, gobernador, diputados e integrantes de ayuntamientos, en la

citada entidad.

2. Jornada Electoral. El cinco de junio de dos mil dieciséis, se llevo a cabo
la jornada para la eleccion de gobernador, diputados al congreso del Estado
y concejales a los ayuntamientos por el régimen de partidos politicos, entre

ellos el de Huajuapan de Leén, Oaxaca.

3. Sesién de computo municipal. Del nueve a diez de junio de la presente
anualidad, el Consejo Municipal Electoral de Huajuapan de Ledén, Oaxaca,

celebro la sesidn de codmputo respectivo, con los resultados siguientes:

Votacion final para los candidatos.

@@ Coalicién “Con rumbo y 6,843 Seis mil ochocientos
estabilidad por Oaxaca” cuarenta y tres
GHD @ Coalicion “Juntos hacemos mas” 6,854 Seis mil ochocientos
VERDE, cincuenta y cuatro
* Partido del Trabajo 469 Cuatrocientos sesenta y
PT nueve
NeF Movimiento Ciudadano 631 Seiscientos treinta y uno
GODADANG
‘ ﬂ Partido Unidad Popular 201 Doscientos uno
BBAR
Partido Nueva Alianza 437 Cuatrocientos treinta y
siete

% De los hechos narrados en la demanda y de las constancias que obran en autos se advierten los hechos.
® Lo cual se invoca como hecho notorio en términos del articulo 15, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral.
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Partido Social Demdcrata de 132 Ciento treinta y dos
247y
e gy Oaxaca
MORENA 6,694 Seis mil seiscientos
morena
noventa y cuatro
Apes Partido Renovacioén Social 67 Sesenta y siete
Cl Nancy Ramirez Sandoval 586 Quinientos ochenta y seis
Cl Javier Martin VillaGémez 138 Ciento treinta 'y ocho
Herrera
Cl Joel Bernardo Zamora Montes 688 Seiscientos ochenta y ocho
Cl Oscar Mejia Bravo 498 Cuatrocientos noventa y
ocho
Candidatos no registrados 7 Siete
x Votos nulos 637 Seiscientos treinta y siete

A partir de lo anterior, se tiene que la diferencia entre primero y segundo

lugar es de once votos.

4. Recurso de Inconformidad. El catorce de junio del afio en curso, los
partidos Accion Nacional y de la Revolucion Democrética respectivamente,
promovieron recurso de inconformidad ante el Tribunal Electoral del Estado
de Oaxaca, los cuales fueron registrados bajo las claves RIN/EA/09/2016 y
RIN/EA/42/2016.

El cuatro de agosto siguiente, el referido Tribunal, dicté sentencia en los
expedientes citados, en la que previa acumulacion, declaré la nulidad de la
votacion recibida en las casillas 218 contigua 1 y contigua 4, modificé los
resultados asentados en el cOmputo municipal, y en consecuencia revoco la
constancia de mayoria expedida a favor de la planilla registrada por la
coalicion integrada por los partidos Verde Ecologista de Meéxico y

Revolucionario Institucional.

En virtud de la determinaciéon anterior, la recomposicion del cémputo

municipal quedd de la manera siguiente:

vz Eﬁ’ Coalicion “Con rumbo y 6,740 Seis mil setecientos
@ estabilidad por Oaxaca” cuarenta
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Coalicién “Juntos hacemos 6,695 Seis mil seiscientos
mas” noventa y cinco
Partido del Trabajo 456 Cuatrocientos cincuenta y
seis
Movimiento Ciudadano 614 Seiscientos catorce
GODADANG
‘ /3 Partido Unidad Popular 191 Ciento noventa y uno
2RAR
Q Partido Nueva Alianza 430 Cuatrocientos treinta
Partido Social Democrata 126 Ciento veintiséis
25
e de Oaxaca
MORENA 6,536 Seis mil quinientos treinta y
morena .
seis
APRS Partido Renovacién Social 66 Sesenta y seis
Cl Nancy Ramirez Sandoval 569 Quinientos sesenta y
nueve
Cl Javier Martin VillaGémez 137 Ciento treinta y siete
Herrera
Cl Joel Bernardo Zamora 666 Seiscientos sesenta y seis
Montes
Cl Oscar Mejia Bravo 485 Cuatrocientos ochenta y
cinco
Candidatos no registrados 7 Siete
X Votos nulos 616 Seiscientos dieciséis
VOTACION TOTAL 24,334 Veinticuatro mil
trescientos treinta 'y
cuatro

5. Juicios de Revisiéon Constitucional Electoral. El nueve de agosto del
afio en curso, los partidos Verde Ecologista de México y Revolucionario
Institucional de forma conjunta, asi como el Partido Accién Nacional y
Partido de la Revolucion Democratica, presentaron sendas demandas de
juicio de revision constitucional electoral, en contra de la resolucion descrita

en el inciso anterior.

6. Acto impugnado. El pasado ocho de septiembre del presente afo, la
Sala Regional Xalapa resolvié los juicios de revision constitucional electoral
SX-JRC-124/2016 y acumulados en los que determind, entre otras cosas: (i)
modificar la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca en los expedientes RIN/EA/09/2016 y RIN/EA/42/2016, (ii) revocar
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la nulidad de la votacion recibida en las casillas 218 contigua 1, y 218
contigua 4, para que siga surtiendo sus efectos en el computo municipal,
(iii) recomponer el computo municipal de la eleccion de concejales al
ayuntamiento de Huajuapan de Ledn, Oaxaca, (iv) deja sin efecto la
constancia de mayoria y validez expedida en favor de la planilla de
candidatos postulada por los Partidos Accion Nacional y de la Revolucion
Democratica y (v) confirmar la constancia de mayoria y validez, expedida
originalmente por la autoridad administrativa electoral a la planilla postulada

por los partidos Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de México.

7. Interposicion del recurso. Inconformes con lo anterior, los partidos de la
Revolucion Democratica y Accion Nacional presentaron ante la Sala
Regional responsable sendas demandas de recurso de reconsideracion

para controvertir la sentencia antes referida.

8. Recepcidn del expediente en Sala Superior. Una vez que se recibid en
la Oficialia de Partes de esta Sala Superior, el recurso de reconsideracion
de que se trata, asi como el expediente la resolucion SX-JRC-124/2016 y
acumulados, se integroé el expediente SUP-REC-271/2016.

Posteriormente, se recibid en la Sala Superior, la demanda del recurso de
apelacion a cuya integracion de expediente se le asigné el niumero SUP-
REC-728/2016.

9. Turno a Ponencia. Asimismo, el Magistrado Presidente de la Sala
Superior, ordend turnar los expedientes a la Ponencia de la Magistrada
Maria del Carmen Alanis Figueroa para los efectos previstos en los articulos
19 y 68 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

En su oportunidad la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Superior
dio cumplimiento a dichos acuerdos mediante los oficio de turno

correspondientes.
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10. Tercero Interesado. Durante el plazo para la comparecencia acudi6 el
Partido Revolucionario Institucional como tercero interesado, para lo cual la
Sala Regional responsable remitié las constancias correspondientes a la

publicitacion y el escrito antes referido.

11. Radicacion y Sustanciacion. En su oportunidad la Magistrada
Instructora acordé radicar la demanda y ordend formular el proyecto de

sentencia que conforme a Derecho proceda
Il. CONSIDERACIONES
PRIMERO. Jurisdiccién y competencia.

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y
esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion,* por tratarse de dos recursos de reconsideracion
interpuestos para controvertir una sentencia de fondo dictada por la Sala
Regional Xalapa, Veracruz de este Tribunal Electoral en los juicios electoral
y para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
mediante la cual, modificé la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca en los expedientes RIN/EA/09/2016 y RIN/EA/42/2016,
revoco la nulidad de la votacion recibida en las casillas 218 contigua 1, y
218 contigua 4, recompuso el coOmputo municipal de la eleccidon de
concejales al ayuntamiento de Huajuapan de Ledn, Oaxaca, y dejo sin
efecto la constancia de mayoria y validez expedida en favor de la planilla de
candidatos postulada por los Partidos Accion Nacional y de la Revolucion
Democratica, por lo que confirmd la constancia de mayoria y validez,
expedida originalmente por la autoridad administrativa electoral a la planilla
postulada por los partidos Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de

México.

“ De conformidad con los articulos 41, segundo parrafo, base VI, 60, tercer parrafo y 99, cuarto parrafo, fraccion I, de la
Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 63 y 64 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion | y 189, fraccion |, inciso b), de la

Ley
6
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SEGUNDO. Acumulacion. Esta Sala Superior considera que deben
acumularse los recursos de reconsideracion. Lo anterior, porque las
demandas permiten establecer conexidad en la causa de los distintos
medios de impugnacién promovidos, ya que existe identidad en el acto
reclamado y responsable, puesto que controvierten la resolucion emitida por
la Sala Regional Xalapa que modificd la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca en los expedientes RIN/EA/09/2016 y
RIN/EA/42/2016, revoco la nulidad de la votacion recibida en las casillas
218 contigua 1, y 218 contigua 4, recompuso el cémputo municipal de la
eleccion de concejales al ayuntamiento de Huajuapan de Ledn, Oaxaca, y
dej6 sin efecto la constancia de mayoria y validez expedida en favor de la
planilla de candidatos postulada por los Partidos Accion Nacional y de la
Revolucion Democratica, por lo que confirmd la constancia de mayoria y
validez, expedida originalmente por la autoridad administrativa electoral a la
planilla postulada por los partidos Revolucionario Institucional y Verde

Ecologista de México.

Por ende, con fundamento en los articulos 199 fraccion Xl, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; 31, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, relacionados con
el articulo 86, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, a fin de resolver en forma conjunta, congruente,
expedita y completa los medios de impugnacion, lo procedente es decretar
la acumulacion del recurso de reconsideracion identificado con la clave de
expediente SUP-REC-728/2016 al diverso SUP-REC-271/2016, por ser éste

el que se recibio primero en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior.

En consecuencia, se debe glosar copia certificada de los puntos resolutivos

de esta sentencia a los autos de los recursos acumulados.
TERCERO. Improcedencia.

Esta Sala Superior considera que la demanda del recurso de

reconsideracion al rubro indicado, es notoriamente improcedente, conforme

7
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lo previsto en los articulos 9, parrafo 3; 61, parrafo 1, 62, parrafo 1, inciso a),
fraccion 1V, y 68, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

El articulo 25 de la Ley General mencionada, dispone que las sentencias
dictadas por las Salas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, son definitivas e inatacables y, por tanto, adquieren la calidad
de cosa juzgada, a excepcion de aquellas que se puedan impugnar

mediante el recurso de reconsideracion.

En ese sentido, el articulo 61 de la Ley en cita dispone que, en relacion con
las sentencias de fondo de las Salas Regionales, el recurso de

reconsideracion solo procede para impugnar:

1. Las sentencias dictadas en los juicios de inconformidad que se hayan
promovido contra los resultados de las elecciones de diputados y

senadores.

2. Las sentencias recaidas a los demas medios de impugnacién de la
competencia de las Salas Regionales, cuando hayan determinado la no

aplicacion de una ley electoral por considerarla contraria a la Constitucion.

Aunado a lo anterior, esta Sala Superior ha establecido que el recurso de
reconsideracion procede para controvertir las sentencias de las Salas

Regionales en las que:

2.1. Expresa o implicitamente, se inapliquen leyes electorales, normas
partidistas o normas consuetudinarias de caracter electoral, por
considerarlas contrarias a la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.’

® Lo anterior, en términos de las siguientes jurisprudencias: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE S| EN LA SENTENCIA LA
SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL”. Yy
“RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS” Y “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL”Jurisprudencias 17/2012 y
19/2012, aprobadas por esta Sala Superior y consultables en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 5, Nimero 10, 2012, paginas 30-34.

8
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2.2. Se omita el estudio o se declaren inoperantes los conceptos de
agravio relacionados con la inconstitucionalidad de normas

electorales.®

2.3. Se haya dejado de aplicar la normativa estatutaria en
contravencion al principio de auto-organizacion y autodeterminacion

de los partidos politicos.”

2.4. Se hayan declarado infundados los planteamientos de

inconstitucionalidad.®

2.5. Se haya pronunciado sobre la constitucionalidad de una norma
en materia electoral de manera expresa o implicita, o respecto a la
interpretacion de un precepto constitucional mediante el cual se

orienta la aplicacién o no de normas secundarias.’
2.6. Hubiera ejercido control de convencionalidad.®

2.7. No se hubiera atendido un planteamiento que se vincule a la
indebida interpretacion de leyes por contravenir bases y principios
previstos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.!!

2.8. Cuando, con motivo de una eleccidn local, existen irregularidades
graves, plenamente acreditadas, que atenten contra los principios
constitucionales y convencionales exigidos para la validez de las

elecciones, respecto de las cuales las Salas Regionales no hayan

® Ello, con base en la jurisprudencia 10/2011, cuyo rubro es “RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA
INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES” Consultable en la Compilacion 1997-2012. Jurisprudencia y tesis en
materia electoral. Volumen 1, fojas 570-571

" Lo anterior, de conformidad como lo determinado por esta Sala Superior en la sentencia dictada en el recurso de
reconsideracion SUP-REC-35/2012 y acumulados, aprobada por unanimidad de votos en sesion publica de treinta de
mayo de dos mil doce.

8 Criterio aprobado por unanimidad de votos de los Magistrados que integran esta Sala Superior, en sesion publica del
veintisiete de junio de dos mil doce, al emitir sentencia en el recurso de reconsideracién SUP-REC-57/2012 y acumulado.

° Ello, de acuerdo con el criterio utilizado para resolver el recurso de reconsideracién SUP-REC-180/2012 y acumulados,
aprobado el catorce de septiembre de dos mil doce.

% pe acuerdo con la jurisprudencia 28/2013 cuyo rubro es “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA CONTROVERTIR
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD” -aprobada en sesién publica de
esta Sala Superior celebrada el veintiuno de agosto de dos mil trece-.

' Criterio sostenido al resolver el recurso de reconsideracion identificado con la clave SUP-REC-253/2012 y su acumulado
SUP-REC-254/2012 el veintiocho de noviembre de dos mil doce.

9
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adoptado las medidas necesarias para garantizar su observancia o

hayan omitido su analisis.*?

De no actualizarse alguno de los presupuestos de procedibilidad antes
precisados, el medio de impugnacion se debe considerar como

notoriamente improcedente, tal como acontece en el recurso en estudio.

Por tanto, las cuestiones de mera legalidad quedan fuera de la materia a la
que se circunscribe el recurso de reconsideracion, pues como ya se preciso,
las sentencias de una Sala Regional, por regla general, son inimpugnables,

salvo cuando se resuelven cuestiones propiamente constitucionales.

En el caso concreto, al no actualizarse alguno de los presupuestos de
procedibilidad antes precisados, el medio de impugnacion se debe

considerar como notoriamente improcedente.

A fin de evidenciar la improcedencia del recurso, es importante analizar el
contenido esencial de la sentencia impugnada y de los agravios formulados

en el presente recurso de reconsideracion:
a. Consideraciones de la Sala Regional Xalapa, Veracruz.

En lo que es materia de controversia en el presente recurso de
reconsideracion, la sentencia impugnada, la Sala Regional determiné
revocar la nulidad de la votacion recibida en las casillas 218 contigua 1, y
218 contigua 4, para que siguieran surtiendo sus efectos en el computo
municipal de la eleccion de concejales al ayuntamiento de Huajuapan de
Ledn, Oaxaca, con lo cual dejo sin efecto la constancia de mayoria y
validez expedida en favor de la planilla de candidatos postulada por los
Partidos Accién Nacional y de la Revolucion Democratica y confirmé la
constancia de mayoria y validez, expedida originalmente por la autoridad
administrativa electoral a la planilla postulada por los partidos
Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de México en resumen

porque:

2 Criterio sostenido al resolver el recurso de reconsideracion identificado con la clave SUP-REC-145/2013 el cuatro de
diciembre de dos mil trece.
10
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> En el caso de la casilla 218 C1, contrario a lo sostenido por el
Tribunal Electoral local, no era posible tener por probado que en dicha
mesa directiva de casilla la recepcién del sufragio fue hecha por
persona distinta.

» El Tribunal responsable indebidamente solamente contrastd los
nombres de las personas que fueron autorizadas para recibir la
votacién en dicha casilla de conformidad con el encarte, en relacion
con los nombres consignados en el apartado de instalacion del acta
de jornada electoral, para concluir que Valentina Gutiérrez
Hernandez, no aparecia en el encarte ni pertenecia a la seccion
electoral respectiva.

» Que el Tribunal local Unicamente sustentd su determinacién en el
encarte y en los datos consignados en el apartado de instalacién de la
casilla del acta de jornada electoral, asi como en un informe rendido
por el Vocal ejecutivo de la Junta local Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral en el que consta que Valentina Gutiérrez Hernandez, quien
figura en dicha acta como segundo escrutador, no pertenece a la
seccion.

» Que a partir de tales documentales, no era posible tener por probado
que la votacion hubiera sido recibida por persona distinta.

» Que en el expediente obraba copia certificada de los reportes F1 y
F2, suscritos por el capacitador asistente electoral y remitidos por la
Junta Local del Instituto Nacional Electoral en Oaxaca, relativos a la
instalacion de las mesas directivas de casilla, de la seccion 218.

» Que del primer reporte era posible advertir que a las nueve horas del
dia de la jornada electoral la integracion de la mesa de casilla
correspondiente a la casilla C1 de dicha seccion, se verificd con un
funcionario tomado de la fila.

» Que del segundo reporte se tuvo por probado que a las doce horas
con cincuenta y cinco minutos se reporté que la casilla operaba con
tres funcionarios, ya que la posicibn de segundo escrutador fue

marcada de forma indubitable con las siglas “SF”, sin funcionario.

11
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» Que a partir de lo anterior, se acreditaba que la casilla se instal6 con
un funcionario diverso a los previamente designados, pero no para
mostrar que hubiese recibido la votacion, pues los reportes, en
relaciéon con los datos consignados en el acta de jornada electoral,
solo son aptos para tener por probado que la casilla se instalé con
una persona distinta, lo que en términos de las fases previstas para el
dia de la jornada electoral, ocurre de manera previa a la recepcion del
sufragio.

» Que adicionalmente en el expediente se encontraban las tres actas
de escrutinio y computo relativas a la casilla, 218 C1, a saber:

o Copia Certificada de Acta de Escrutinio y Computo de Casilla
de la Eleccion de Concejales a los ayuntamientos, Municipio
Huajuapan de Leon, Distrito Electoral 06, Seccién 0218 C1.

o Copia Certificada de Acta de Escrutinio y computo de Casilla de
la eleccion de Eleccion de diputadas y diputados locales por
principio de mayoria relativa, Municipio Huajuapan de Leodn,
Distrito Electoral 06, Seccion 0218 C1.

o Copia Certificada de Acta de Escrutinio y computo de Casilla de
la Eleccion de Gobernador del Estado, Municipio Huajuapan de
Ledn, Distrito Electoral 06, Seccion 0218 C1.

» Que de las actas antes referidas se advirtio que la casilla en cuestion,
solo figuran los nombres de tres funcionarios, esto es, del Presidente,
Secretario y Primer Escrutador, es decir, no existe constancia alguna
gue muestre de manera indiciaria que Valentina Gutiérrez Hernandez,
quien participé en la instalacion de la mesa como segundo
escrutador, hubiese recibido la votacion.

» Que al tratarse de documentos publicos, en los que existe
coincidencia plena entre si, valorados de conformidad con lo
dispuesto en la ley adjetiva de la materia, eran aptos para generar
conviccién que en dicha mesa directiva de casilla la recepcion de la
votacion tuvo lugar solo por los tres primeros funcionarios.

» Que a lo anterior se sumaba que en el apartado de clausura del acta

de jornada electoral, sélo figuran los nombres del presidente,
12
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secretario y primer escrutador, en los mismo términos que las actas
de escrutinio y computo previamente referidas.

» Que a partir de lo anterior, no era posible tener por probado que en
dicha mesa directiva de casilla, la votacion hubiera sido recibida por
persona distinta.

» Respecto a la casilla 218 C4, la Sala Regional determiné que,
contrariamente a lo expuesto por el Tribunal responsable, Elvira
Aguilar Lopez, quien se desempefid como segunda escrutadora, Si
pertenece a la seccion y que se trata ademas, de una ciudadana que
fue insaculada y capacitada para integrar las mesas directivas de
casilla, pues su nombre figura tanto en el listado de ubicacion e
integracion de mesas directivas de casilla, como en el listado de
funcionarios designados, correspondiente a la seccion 218, mismo

gue obran en autos del juicio de origen.

Con base en las anteriores consideraciones y de la valoracién de pruebas
hecha por la Sala Regional Responsable, se tuvo por demostrado que la
causa que genero la nulidad desaparecid, por lo que era procedente revocar
la determinacion de nulidad a fin de que la votacion excluida fuera

nuevamente reincorporada al computo.

Consecuentemente, la Sala Regional Xalapa revocé la nulidad de la
votacién recibida en las casillas 218 contigua 1 y contigua 4, recompuso el
computo municipal de la eleccion de concejales al ayuntamiento de
Huajuapan de Ledn, Oaxaca, y dejo sin efecto la constancia de mayoria y
validez expedida en favor de la planilla de candidatos postulada por los
Partidos Accion Nacional y de la Revolucion Democratica, por lo que
confirmé la constancia de mayoria y validez, expedida originalmente por la
autoridad administrativa electoral a la planilla postulada por los partidos

Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de México.

13



SUP-REC-271/2016 y acumulado

b. Agravios formulados en el recurso de reconsideracion SUP-REC-
271/2016.

Para impugnar la sentencia dictada en el expediente SX-JRC-124/2016 y
acumulados, el recurrente formula un agravio unico relacionados con que la
Sala Regional responsable atrajo pruebas que no fueron ofrecidas en los
recursos de inconformidad local, aunado a que solicita a esta Sala Superior
reconsiderar la postura de la Sala Regional en el sentido de que las pruebas
eran suficientes para tener por demostrado que en la casilla 218 contigua 1
fue integrada indebidamente por una ciudadana que no pertenecia a la
seccion electoral y, por otra parte, que respecto a la casilla 218 contigua 4 el
recuento de votos que se realizé sobre la misma dejé en duda la certeza de

sus resultados.

c. Agravios formulados en el recurso de reconsideracion SUP-REC-
728/2016.

En su escrito de demanda el Partido Accién Nacional sefala que la Sala
Regional responsable viola en su perjuicio el debido proceso, aunado a que
se cometen irregularidades graves durante la jornada electoral e inaplica
diversas jurisprudencias de esta Sala Superior relacionadas con la

integracion de las mesas directivas de casilla.

d. Verificacion sobre la procedencia del presente recurso de
reconsideracion. Establecida tanto la posicion de la Sala Regional como
los agravios de los recurrentes, se advierte que el presente recurso de
reconsideracion es improcedente en tanto que no actualiza alguno de los
supuestos antes referidos que superen la excepcionalidad para acceder al

recurso de reconsideracion.

No se surte el supuesto de procedencia del recurso de reconsideracion
porque no se controvierte una sentencia dictada en juicio de inconformidad
gue se hayan promovido en contra de los resultados de las elecciones de
diputados y senadores, asi como las asignaciones por el principio de

representacion proporcional.
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Tampoco se acredita este supuesto de procedibilidad, pues respecto a los
temas que son motivo de impugnacidn en el preste recurso de
reconsideracion, la Sala Regional responsable Unicamente realizé un
estudio de legalidad, sin que se hubiera hecho algun pronunciamiento en
torno a cuestiones de constitucionalidad, porque no inaplico, explicita o
implicitamente, una norma electoral, consuetudinaria o partidista, por
considerar que fuera contraria a la Constitucion Federal. Tampoco se
aprecia que la sentencia reclamada verse sobre la injerencia en la vida

interna de los partidos politicos.

Cabe sefalar, que si bien el recurso de reconsideracion también es
procedente cuando existen irregularidades graves, plenamente acreditadas,
gue atenten contra los principios constitucionales y convencionales exigidos
para la validez de las elecciones, respecto de las cuales las Salas
Regionales no hayan adoptado las medidas necesarias para garantizar su
observancia o hayan omitido su analisis, en el presente caso, tampoco se
actualiza dicha hipo6tesis normativa en tanto que en el caso concreto, la Litis
resuelta verso sobre la valoracion de diversas pruebas, a partir de las
cuales, se analizaria si las casillas 218 contigua 1 y 4 fueron integradas con

personas pertenecientes a la seccion.

En efecto, el estudio realizado por la Sala Regional se concretd a
determinar si las pruebas que obraban en el expediente eran suficientes
para tener por acreditada la causa de nulidad de votacion recibida en las

dos casillas antes referidas, consistente en integracion indebida.

En esa tesitura, si la Sala Regional Unicamente realizé consideraciones en
torno a la valoracion de las pruebas y sobre si se actualizaba la referida
causa de nulidad de votacion recibida en casilla, resulta incuestionable que
el estudio formulado y que ahora se controvierte en el presente recurso de

reconsideracion es de estricta legalidad.

Para lo anterior, no tuvo que realizar ninguna inaplicacion de preceptos ni

interpretacion directa de algun articulo constitucional sino que simplemente
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realizd un ejercicio valorativo de constancias y determinacion de si eran

suficientes para tener por acreditado el supuesto normativo.

En esa medida, toda vez que la Sala Regional responsable, como se ha
explicado, solo llevd a cabo un estudio de legalidad, entonces resulta
evidente que no se surte alguno de los supuestos de procedencia del

recurso de reconsideracion.

Como consecuencia, al no actualizarse alguna de las hipotesis de
procedibilidad del presente medio de impugnacion, previstas en los articulos
61, apartado 1, inciso a) y b), y 62, apartado 1, inciso a), fraccion IV, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
asi como de aquellas hipétesis de procedencia derivadas de la actividad
interpretativa de esta Sala Superior se determina, con fundamento en los
numerales 9, apartado 3 y 68, apartado 1, de la mencionada Ley General en

cita, que procede el desechamiento de plano de la presente demanda.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, se
lll. RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el recurso de reconsideracion identificado con la
clave de expediente SUP-REC-728/2016 al diverso SUP-REC-271/2016,
por ser éste el que se recibié primero en la Oficialia de Partes de esta Sala
Superior. En consecuencia, se debe glosar copia certificada de los puntos

resolutivos de esta sentencia a los autos de los recursos acumulados.

SEGUNDO. Se desechan de plano los escritos de demanda de los recursos de
reconsideraciéon presentados por los partido de la Revolucibn Democratica y

Accion Nacional.
Notifiqguese como en Derecho corresponda.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los Magistrados que integran la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, con la

ausencia del Magistrado Manuel Gonzalez Oropeza, ante la Secretaria General de
Acuerdos quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

CONSTANCIO CARRASCO DAZA

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN ALANIS FLAVIO GALVAN RIVERA
FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO

SALVADOR OLIMPO NAVA  PEDRO ESTEBAN PENAGOS
GOMAR LOPEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

LAURA ANGELICA RAMIREZ HERNANDEZ
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