Sintesis del Recurso

SUP-REC-281/2024

PROBLEMA JURIDICO: ;Es oportuna la presentacién del medio de impugnacion
intentado por el PAN para controvertir la sentencia dictada por la Sala Ciudad de
México en el Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-694/2024 y acumulados?

1. El 15 de marzo de 2024 los partidos politicos Nueva Alianza Morelos, Morelos
Progresa y MAS, presentaron ante el Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacion Ciudadana una solicitud de prérroga para presentar sus registros a
diversos cargos de eleccion popular de manera fisica.

2. En su momento, diversos ciudadanos promovieron juicios ante el Tribunal local para
de controvertir, por un lado, la omisiéon del Instituto local de pronunciarse sobre la
solicitud de prérroga formulada por el MAS y, por el otro, la omisién de pronunciarse
sobre sus respectivas solicitudes de registro a diversas candidaturas. El Tribunal local
desecho6 sus demandas el 26 de marzo.

3. Los actores en la instancia local impugnaron, ante la Sala Ciudad de México, el
desechamiento de su demanda dictado por el Tribunal local, quien el 11 de abril
confirmo la resolucion. El partido local MAS recurre, ante esta instancia, la sentencia
dictada por la Sala Ciudad de México.

PLANTEAMIENTOS DE LA PARTE ACTORA

v

e Fue indebido que se confirmara el desechamiento dictado por el Tribunal local.

e La Sala Ciudad de México tenia la facultad de recabar las pruebas necesarias
para dictar su resolucion.

e No se advierte de manera fehaciente que no existieran las fallas denunciadas
en la plataforma de registro de candidaturas.

Razonamientos:

e El 12 de abril de 2024 se le notificoé a la parte recurrente sobre el acto
impugnado.

e El plazo para impugnar la sentencia transcurrié del sabado 12 al lunes 15 de

abril, bajo el entendido de que deben contabilizarse todos los dias como
habiles, puesto que la cadena impugnativa se vincula con un proceso electoral
que esta en curso.

e EI 16 de abril de 2024 se presenté la demanda ante esta Sala Superior.

Se desecha de
plano la
demanda.
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Ciudad de México, a veinticuatro de abril de dos mil veinticuatro

Sentencia de la Sala Superior que desecha el recurso de reconsideracion

interpuesto por el partido politico local, Movimiento Alternativa Social, en

contra de la sentencia dictada en el Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-

694/2024 y acumulados, por haberse presentado de manera extemporanea.
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2. ANTECEDENTES
3. TRAMITE ...ccoovevn
4. COMPETENCIA
5. IMPROCEDENCIA
6. RESOLUTIVO.............

Acuerdo 160:

iINDICE

GLOSARIO

Acuerdo IMPEPAC/CEE/160/2024 mediante el
cual se resolvido lo relativo a las peticiones
presentadas por los partidos politicos Nueva
Alianza Morelos, MAS y Morelos Progresa,
mediante las cuales solicitaron una prérroga para
presentar sus respectivos registros.



(1)

SUP-REC-281/2024

Constitucion general: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Instituto local: Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacion Ciudadana

Ley de Medios: Ley General de los Medios de Impugnacién en
Materia Electoral

MAS: Partido local Movimiento Alternativa Social

Sala Ciudad de México: Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacién, correspondiente a la
Cuarta Circunscripcién Electoral, con sede en la
Ciudad de México

Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de Morelos

1. ASPECTOS GENERALES

El presente caso tiene su origen en los juicios promovidos por diversos
ciudadanos, a fin de controvertir la presunta omision del Instituto local de
pronunciarse sobre: a. sus respectivas solicitudes de registro a diversas
candidaturas, y b. la solicitud de prérroga formulada por el partido politico
MAS.

El Tribunal local deseché sus demandas, lo cual controvirtieron ante la Sala

Ciudad de México, autoridad que confirmé esa decision.

Inconforme con ello, el partido MAS interpuso el presente recurso. Antes de
conocer del fondo de la controversia, esta Sala Superior debe determinar si

se satisfacen los presupuestos procesales de procedencia.

2. ANTECEDENTES

Inicio del proceso electoral local. EI 1.° de septiembre de 2023, el
Consejo Estatal declaré el inicio del proceso electoral 2023-2024, por el que
se renovaran la titularidad de la gubernatura, las diputaciones locales, asi

como los integrantes de los ayuntamientos en el estado de Morelos.
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Calendario de registros’. El 5 de febrero de 2024,2 el Instituto local aprobé
el calendario para el registro de candidaturas de entre otros cargos, para

integrar ayuntamientos, mismo que comprendio del 8 al 15 de marzo.

Solicitudes de proérroga de registros. El 15 de marzo, los partidos
politicos Nueva Alianza Morelos, Morelos Progresa y MAS presentaron ante
el Instituto local una solicitud de prorroga para presentar sus registros de

manera fisica. El Consejo Estatal decidié que la solicitud era improcedente.

Juicios locales (TEEM/JDC/26/2024 y sus acumulados). En su momento,
diversos ciudadanos, que pretendian ser postulados a candidaturas por
MAS, promovieron juicios ante el Tribunal local a fin de controvertir la
presunta omisién del Instituto local de pronunciarse sobre: a. sus
respectivas solicitudes de registro a diversas candidaturas, y b. la solicitud

de prorroga formulada por el partido politico MAS.
El 26 de marzo, el Tribunal local deseché sus demandas.

Juicios de la ciudadania federales (SCM-JDC-694/2024 y acumulados).
En su momento, los promoventes de la instancia local impugnaron el
desechamiento dictado por el Tribunal local ante la Sala Ciudad de México,

autoridad que confirmé esa resolucion el 11 de abril.

Recurso de reconsideracion. En desacuerdo con esa determinacion, el

16 de abril MAS interpuso el presente medio de defensa.

3. TRAMITE

Turno y radicacién. La magistrada presidenta ordené integrar y turnar el
expediente a la ponencia del magistrado instructor para su tramite y

sustanciacion, quien, en su momento, lo radico en la ponencia a su cargo.

1 Véase el Acuerdo IMPEPAC/CEE/074/2024. Disponible en: https://impepac.mx/wp-
content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2024/02%20Feb/A-074-S-E-05-02-24.pdf

2 De este punto en adelante, todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo precision
en contrario.


https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2024/02%2520Feb/A-074-S-E-05-02-24.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2024/02%2520Feb/A-074-S-E-05-02-24.pdf
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4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, debido a que se trata de un recurso de
reconsideracién por el cual se controvierte la sentencia dictada por una Sala
Regional de este Tribunal Electoral, cuyo estudio es exclusivo de este

érgano jurisdiccional.?
5. IMPROCEDENCIA

Con independencia de que pudiera actualizarse alguna diversa causal de
improcedencia, esta Sala Superior considera que, en el caso, debe

desecharse la demanda, pues fue presentada extemporaneamente.
5.1 Marco normativo

La Ley de Medios prevé que por regla general los medios de impugnacion
deben promoverse en el plazo de cuatro dias contados a partir del
siguiente dia en que se haya notificado la resolucién o acto impugnado.
Asimismo, establece que, para el caso del recurso de reconsideracion, el
plazo para interponerlo es de tres dias contados a partir del dia siguiente

en que se haya notificado la sentencia de la Sala Regional impugnada.*

Del mismo modo, establece que, durante el transcurso de los procesos
electorales, todos los dias y horas son habiles, computandose los plazos
de momento a momento y, si estos se sefalan por dias, estos se

consideraran de veinticuatro horas.®

Por otra parte, la referida ley establece que los medios de impugnacion

seran improcedentes cuando se actualice alguna de las hipotesis

3 Conforme a los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion X de
la Constitucion general; 169, fraccidn I, inciso b), de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion; asi como 4 y 64 de la Ley de Medios.

4 Articulo 66, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios

5 Articulos 7, parrafo 1, y 8 de la Ley de Medios.
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expresamente previstas, de entre las cuales se encuentra la presentacion

fuera de los plazos previstos.®
5.2 Caso concreto

El  Tribunal local desechd diversos medios de impugnacion
(TEEM/JDC/26/2024 y acumulados) relacionados con el registro de
candidaturas del partido recurrente a diputaciones y ayuntamientos para el

proceso electoral en curso.

Quienes habian promovido esos medios de defensa controvirtieron esa
decision ante la Sala Ciudad de México, quien confirmé el desechamiento
(SCM-JDC-694/2024 y acumulados).

Como el propio recurrente lo reconoce en su demanda, la Sala Ciudad de
México le notificé esa sentencia el 12 doce de abril —comunicacion que
surtio efectos en la misma fecha’— como puede observarse en la cédula de
notificacion por oficio que obra en el expediente y que se inserta a

continuacion:

6 Articulos 9, parrafo 3, y 10, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios.

7 Tal como lo dispone el articulo 26, parrafo 1, de la Ley de Medios: “Las notificaciones a
que se refiere el presente ordenamiento surtiran sus efectos el mismo dia en que se
practiquen”.



(20)

SUP-REC-281/2024

T2
CEDULA DE NOTIFICACION POR OFICIO

JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS  POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO(A)

EXPEDIENTES: SCM-JDC-694/2024 Y
ACUMULADOS.

Qoclo PARTE ACTORA: CATALINA GOMEZ
SAAVEDRA Y OTRAS PERSONAS.

AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE MORELOS.

OFICIO: SCM-SGA-DA-693/2024

dp ASUNTO: SE NOTIFICA DETERMINACION
JUDICIAL

7 Ciudad de México, 12 de abril de 2024.

i
M.g MIENTO ALTERNATIVA SOCIAL
PRESENTE

ACTO ‘A" NOTIFICAR: SENTENCIA de once de abril de la presente
anualidad, dictada por el Pleno de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Paoder Judicial de la Federacian, cormespondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal, con sede en esta Ciudad, en el expediente al rubro citado.-—----

- DESARROLLO DE LA DILIGENCIA: La actuaria adscrita a esta Sala Regional,
“'NOTIFICA POR OFICIO Ia daterminacion judicial de mérito, de la que se anexa
copia certificada de la representacion impresa firmada electronicamente,
constante en treinta y dos paginas. Lo anterior, para los efectos legales que
se previenen en la referida determinacion judicial.

FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 26, parrafo 3 y 29, parrafos 1 y 3; de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en
relacién con los numerales 31, 33 fracciones |1y IIl, 34, 94, 98 v 101, pamafo 2,
del Reglamento Interno rdel Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, asimismo, asirhisi Kel "l.A uerdo General 3/2020, de la Sala

Superior del Tribunal Elector. é'!le POdPI‘ L."ﬂicial de la Federacion, ———-—- -—
! ||I

Rant

\ |

b 6\1"‘:\- . .
ALMA VICTORIA ESPIN GUTIERREZ

DOY FE.

El partido MAS impugn6 la sentencia de la Sala Ciudad de México el 16 de
abril, es decir, al cuarto dia de su notificacion, como consta en el sello de
recepcion plasmado en la hoja de presentacidén que a continuacion se

muestra:
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JUICID: REVISION CONSTITUCIONAL

RECURRENTE: PARTIDO MOVIMIENTO
ALTERNATIVA SOCIAL

AUTORIDAD RESPONSABLE: SALA REGIONAL

DE LA CIUDAD DE MEXICO

B gt

dngd E"c&‘p«d C&,(z
"Fc‘*rr—cb,;
ENRIQUE PAREDES SOTELO, en mi calidad de Presidente de! partido politco MOVIMIENTO

ALTERMATIVA SOCIAL, personalidad que se encuentra debidamenie acredita ante este H. Tribunzl
Electora!; sefizlande como domicllic para oir y recibir foda clase de nofificacionss y documentos el

62440 sefiglando  como  medic  especial de  notificacion el comeo  electrdnico
I o autorizando pars bos mimos efectos a los CC. ENRIQUE PAREDES
SOTELO, CARLOS ALBERTO RAMIREZ DIAZ; con el debido respefo, ante Usted, comparezco
OFICIALA DE PARTES
24 WER 16 17435 16s
TERIF SALE SUPERIOR

Que, por madio del presente, con fundamento en o previsto en los ariculos 41, pérafo segundo,

para exponer:

base \I; 94, primer parrafo; 99, pérafo cuarto, fraccion 11, de la Constitucian Politica de los Estados
Unidos Mesxicanas; articulos 6, 8, 10, 13, 17, 86, 87, 89, 90 y 93 Ley Genaral del Sistama de Medios
de Impugnacién en Maleria Elecioral, vengo a promover en fiempe v forma RECURSO DE
REVISION CONSTITUCIONAL, en contra del acuerda SCN-JDC-694/2024 y sus acumulados.

A efectn de dar cumplimiento & lo dispuesto en el articulo 9 de la Ley General del Sistama de Medics
de Impugnacion en Material Electoral, manifiesto bo siguisnts:

A) Hacer constar &l nombre del aclor: ENRIQUE PAREDES SOTELO, en mi calidad de
presidenta del Partido Polifico Movimienta Alternativa Socizl,

B]

Sefialar domicifo para recibir notificaciones y, en su caso, a quien en su nombre las pueda
oir y recibic Gale Vicente Guerrsro, Numare 31, Colonia Acapatzingo, Cusmavaca,
Marelos. C.P. 62440

C|

Acompafiar &l o ks documentos que sean necesarios para acreditar la personeria del

promovenie: - Lo cual realizo mediante constancla de fecha disclsiete de diciembre de dos |
mil veintitrés, signada por M. En D, Mansur Gonzalez Cianci Pérez, en su Calidad da 1
secretario efecutive del Instifuin Morelense de Frocesos Eleclorales y Participacion

Cludadana

D) Identificar el acto o resolucion impugnado y &l responsable de este; Resolucion de fecha

once de abril e dos mil veinticustro 3l acuerds SCM-JDC-634/2024 y sus acumulades,

5.3 Conclusion

21) Dado que el caso se relaciona directamente con la fase de registro de
candidaturas del proceso electoral local, todos los dias y horas de los plazos
procesales deben computarse como habiles. Entonces, si la sentencia
reclamada se notifico al partido recurrente el 12 de abril, el plazo de tres

dias para controvertirla corrié del 13 al 15 de ese mes.

(22) Por tanto, si el partido interpuso el presente recurso el dia 16 de abril, es
evidente que lo hizo de manera extemporanea, lo cual actualiza la causa de

improcedencia sujeta a estudio.



SUP-REC-281/2024

6. RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano la demanda.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivense los expedientes como asuntos concluidos vy,

en su caso, hagase la devolucion de la documentacion pertinente.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien
autoriza y da fe de que la presente sentencia se firma de manera

electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.



