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Ciudad de México, a seis de julio de dos mil veintidos.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion determina desechar de plano la demanda del

recurso de

reconsideracion interpuesto  por Evaristo

Herndndez Cruz, por su propio derecho, a fin de controvertir

la resolucion dictada por la Sala Regional Xalapa en el juicio

de la ciudadania, identificado con el nUmero de expediente

SX-JDC-6678/2022.

! En lo sucesivo Sala Regional Xalapa, Sala Xalapa o Sala responsable.
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ANTECEDENTES

Del escrito de demanda y de las constancias que integran el

expediente se advierten los hechos siguientes:

1. Denuncia. El siete de octubre de dos mil veinte, una
infegrante del Frente Feminista de Tabasco presentd una
denuncia en contra de Evaristo Herndndez Cruz, en su
calidad de presidente municipal de Centro, Tabasco, por la
comision de actos de violencia politica en razén de género?

ejercidos en contra de una diputada local.

2. Resolucidn del Instituto local (PES/004/2020 y su acumulado
PES/006/2020). El diez de diciembre de dos mil veinte, el
Instituto local declard la existencia de los actos de VPRG
atribuidos alrecurrente y ordend, entre ofros, su inscripcion en
el registro estatal de infractores de actos de VPRG, una vez

gue adquiriera firmeza la resolucion3.

3. Actos de ejecucion. El veintiséis de febrero de dos mil
veintiuno, la secretaria ejecutiva del Instituto local, en
cumplimiento a las sanciones impuestas, ordend la
inscripcion del recurrente en el registro estatal y nacional de
las personas sancionadas en materia de VPRG, por un plazo

de seis anos.

2 En lo siguiente, VPRG.

3 Después de una secuela procesal local, previa impugnacién, la Sala Regional
Xalapa confimé la determinacién del Instituto local en el SX-JE-68/2021 vy ello,
adquirié firmeza al desecharse el recurso de reconsideracion, identificado con el
numero de expediente SUP-REC-105/2021 mediante el cual se pretendia
controvertir la resolucion regional.
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4. Incidentes innominados y juicios ciudadanos locales.
Después de diversos incidentes y medios de impugnacion
locales promovidos por el recurrente, el once de octubre de
dos mil veintiuno, el Instituto local emitié resolucion en la que
determind, entre otfras cuestiones, que el recurrente deberd
permanecer en el listado de personas perpetradoras de

VPRG durante cinco anos y cuatro meses.

El diecinueve de abril de dos mil veintidds4, el Tribunal local®

determind confirmar la temporalidad de la sancidén senalada.

5. Resolucién impugnada (SX-JDC-6678/2022). Previa
cadena impugnativaé, el ocho de junio, la Sala Regional

Xalapa determind confirmar la resolucion del Tribunal local.

6. Recurso de reconsideraciéon. Inconforme, el quince de
junio, Evaristo Herndndez Cruz Gonzalo, por su propio
derecho, interpuso el recurso de reconsideracion que ahora

se resuelve.

7. Registro y turno. Recibidas las constancias en este érgano
jurisdiccional, el Magistrado Presidente ordend integrar el
expediente SUP-REC-292/2022 y turnarlo a la ponencia de la

Magistrada Monica Arali Soto Fregoso, para los efectos

4 En adelante las fechas corresponderdn a dos mil veintidds, salvo expresidon en
confrario.

5 Expedientes TET-JDC-143/20221-1 y sus acumulados TET-JDC-144/2021-Il y TET-JDC-
03/2022-11.

¢ La Sala Xalapa dictdé un acuerdo de Sala en el que determind someter a consulta
competencial de esta Sala Superior la controversia planteada por el recurrente, en
esencia, porque se impugnaban determinaciones emitidas por esa propia Sala
Regional y se solicitaba la recusacién de dos de sus magistraturas. Al resolver, en el
SUP-JDC-460/2022, se determind que no se actualizaba impedimento alguno para
que las magistraturas de la Sala Regional conocieran vy resolvieran el fondo del
asunto.
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previstos en los articulos 19 y 68 de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral’.

8. Radicacidn. En su oportunidad, la Magistrada Instructora

radico el asunto en su ponencia.

. FUNDAMENTOS Y RAZONES

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federaciond ejerce jurisdiccion y esta
Sala Superior es competente para conocer y resolver el
medio de impugnacion, de conformidad con lo previsto en
los articulos 41, parrafo tercero, Base VIy 99, parrafo cuarto,
fraccion X, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 169, fracciones |, inciso b) y XVII, de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 64,
67 y 68 de la Ley de Medios, porgue se trata de un recurso de
reconsideracion interpuesto confra una sentencia dictada
por una Sala Regional del TEPJF, supuesto que le estd

expresamente reservado.

SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesion no presencial.
Esta Sala Superior emitié el acuerdo 8/20207, en el cual, si bien
reestablecid la resolucion de todos los medios de
impugnacioén, en su punto de acuerdo segundo determind
que las sesiones confinuardn realizdndose por medio de

videoconferencias, hasta que el Pleno de esta Sala Superior

7 En adelante la Ley de Medios.

8 En lo sulbbsecuente TEPJF.

? Aprobado el uno de octubre de dos mil veinte y publicado en el Diario Oficial de
la Federacion el trece siguiente.
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determine alguna cuestion distinta. En ese sentido, se justifica
la resolucidn del recurso de reconsideracion de manera no

presencial.

TERCERO. Improcedencia. En el presente asunto se actualiza
la causal de improcedencia contemplada en el arficulo 10,
pdrrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios, porque el recurso de
reconsideracion se interpuso fuera del plazo de tres dias
previsto para tal efecto, de conformidad con el articulo 66,

numeral 1, inciso a), de dicho ordenamiento.

En efecto, enlos términos del articulo 66, numeral 1, inciso a),
de la Ley de Medios, la demanda del recurso de
reconsideracion se debe presentar dentro de los fres dias,
contados a partir del siguiente de aquel en que se hubiere

notificado la resolucion impugnada.

En el entendido de que, si el acto impugnado no estd
relacionado con un proceso electoral en curso, el coOmputo
de los plazos se hard contando solamente los dias hdabiles,
debiendo entenderse por tales, todos los dias a excepcion

de los sabados, domingos y los inhdbiles en términos de ley!°.

Por su parte, en los Acuerdos Generales 4/2020 y 8/2020, se
habilitaron las notificaciones por correo electréonico particular
y se dispuso que se privilegiarian las notificaciones via

electronica.

10 De conformidad con el articulo 7, pdrrafo 2, de la Ley de Medios
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Caso concreto.

En el caso, la sentencia controvertida, dictada por la Sala
Regional Xalapa, fue notificada al recurrente el nueve de
junio de dos mil veintidés, por correo electrénico a la
cuenta carlosgonzalez0303@yahoo.com.mx (que el hoy
recurrente  senald en su demanda para recibir
notificaciones); tal como se constata con la cédula de
nofificacion respectival!, que a confinuacion se

reproduce:

" Visible en la foja marcada con el folio 281 del expediente principal SX-JDC-
6678/2022.


mailto:carlosgonzalez0303@yahoo.com.mx
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281

Maria Fernanda Martinez Martinez

De: Maria Fernanda Martinez Martinez

Enviado el: jueves, 9 de junio de 2022 09:54 a. m.

Para: carlosgonzalez0303@yahoo.com.mx

Asunto: SE NOTIFICA SENTENCIA SX-JDC-6678/2022
dos adjuntos: Representacion_Firmas_SX_JDC_6678_2022.pdf

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA
JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO
EXPEDIENTE: SX-JDC-6678/2022

%
"' ACTOR: EVARISTO HERNANDEZ CRUZ

e

ORAL DEL PODF AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL ELECTORAL DE TABASCO
FERERACION

)(a!apa-Emiqdé&?ﬁ%hﬁry@@e_[‘lgnamo de la Llave, nueve de junio de dos mil veintidés, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 29 apartado

NAcIo g
5y 84, apart‘a‘dl'u'-ﬂ El'e'-l’a"l."ev General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, con relacion en los numerales 33, fraccion 111,
34 y 101 del H.elé‘rr%—er';‘lrn:lhgten!ﬁ\@ffel Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y de conformidad con en el punto QUINTO del acuerdo
general 8/2020, con relacién al numeral XIV de los lineamientos del acuerdo general 4/2020, ambos emitidos por la Sala Superior de este Tribunal
Electoral, asf como en cumplimiento de lo ordenado en la SENTENCIA dictada el inmediato ocho, por esta Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral, en el expediente al rubro indicado; la suscrita
actuaria notifica de manera electrénica, con copia de la mencionada determinacion judicial a Evaristo Hernandez Cruz (parte actora) en su

representacion impresa firmada electrénicamente en sesenta paginas con texto. Lo anterior, para los efectos legales procedentes. DOY FE. -

ACTUARIA
e . . MARIA FERNANDA MARTINEZ MARTINEZ )

TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION
TERCERA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL
SALA REGIONAL XALAPA
SECRETARIA GENERAL
OFICINA DE ACTUARIOS

Ey

Documental que cuenta con valor probatorio pleno en
términos del articulo 16, pdrrafo 2 de la Ley de Medios, al
ser expedida por una servidora publica que goza de fe
publica en el gjercicio de sus funciones, sin que exista

prueba en contrario que cuestione su autenticidad.
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Ahora bien, si el plazo legal para interponer el recurso de
reconsideracion es de fres dias y la sentencia impugnada
fue notificada al recurrente el dia nueve de junio, el plazo
para interponer el recurso transcurrié del diez al catorce de
junio'?, sin contar los dias sdbado once y domingo doce,
ya que el asunto no se encuentra relacionado con algun
proceso electoral, por lo que, si la demanda se presenté
hasta el dia quince de junio, es evidente que Ia
impugnacion se hizo valer fuera del plazo que otorga la ley

para tal efecto, como a continuacion se ejemplifica:

Junio de 2022
Domingo Lunes Martes | Miércoles Jueves Viernes | Sdbado
5 6 7 8 % 10 11
Notificacién | Dia 1 Inh&bil
12 13 14 15 16 17 18
Inhdbil Dia 2 Dia 3 | Interposicion
del recurso

En consecuencia, al resultar extempordneo el recurso de

reconsideracion, lo conducente es desechar de plano la

demanda.

Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE

12 De conformidad con el articulo 26, apartado 1, de la ley de medios que prevé
que las notificaciones surtirdn sus efectos el mismo dia en que se practican.
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UNICO. Se desecha de plano la demanda del recurso de

reconsideracion.

NOTIFIQUESE, como en Derecho proceda.

En su oportunidad, devuélvase los documentos atinentes y
archivese el expediente como asunto fotal vy

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas
y los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con la
ausencia del Magistrado Felipe de la Mata Pizana, ante el
Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe de

que la presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representaciéon grdfica autorizada mediante firmas
electréonicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidon 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trédmite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.



