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Ciudad de México, diecisiete de diciembre de dos mil veinte.
SENTENCIA

Que dicta la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en el recurso de reconsideracion
indicado en el rubro, en el sentido de desechar de plano la
demanda presentada por el recurrente, porque pretende
controvertir una resoluciéon que es de su competencia exclusiva
y, ademas, las sentencias emitidas por esta autoridad

jurisdiccional electoral son definitivas e inatacables.
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RESULTANDOS

|. Antecedentes. De los hechos narrados por el recurrente y de
las constancias que integran el expediente, se advierte lo

siguiente.

A. Nulidad de eleccidon. El veintidos de febrero de dos mil
diecisiete, el Tribunal Local declard la nulidad de la eleccion de
concejalias del Ayuntamiento de Santiago Choapam, Oaxaca, y

ordend la celebracion de una eleccidn extraordinaria.

B. Incumplimiento. El doce de diciembre de dos mil dieciocho,
el Tribunal Local declaré el incumplimiento de la sentencia
referida, por lo que se ordend al Instituto Local reanudar las

acciones para realizar la nueva eleccion.

C. Orden de realizar nueva eleccion ordinaria. El veintinueve
de octubre de dos mil diecinueve, dada la proximidad del
proceso electoral, el Tribunal local ordeno efectuar una eleccion
ordinaria y que el Instituto Local asumiera la rectoria del
proceso debiendo tomar las medidas pertinentes para
garantizar la presencia de mujeres en la conformacion del

Ayuntamiento referido.

D. Jornada electoral y distribucion de cargos. El ocho de
diciembre de dos mil diecinueve, se celebraron las asambleas
electivas de las concejalias del Ayuntamiento de Santiago
Choapam, Oaxaca. Sin embargo, solo se celebraron elecciones
en cinco de las siete comunidades que integran el municipio,

por lo cual en dos no se hicieron designaciones.
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6 E. Calificacion de la nueva eleccion (IEEPCO-CG-SNI-
423/2019). El treinta y uno de diciembre de dos mil diecinueve,
el Consejo General del Instituto Local declar6 la nulidad de la
eleccion ordinaria de concejales del Ayuntamiento, puesto que
considerd que se habia vulnerado el principio de universalidad
del sufragio, que incluye la participacion efectiva de las mujeres,

pues ninguna mujer accedié a alguno de los cargos del cabildo.

7 F. Resolucion local (JNI/45/2020). El seis de enero de dos mil
veinte, los concejales electos controvirtieron la determinacion
anterior; en la impugnacion se declaro valida la eleccion y se
orden6é la celebracibn de asambleas comunitarias en las
comunidades que no participaron a efecto de incorporar a

mujeres al Ayuntamiento.

8 G. Resolucion federal. (SX-JDC-61/2020 y acumulados). El
veinticuatro y veinticinco de febrero siguientes, diversas
personas promovieron juicio ciudadano federal, ante la Sala
Regional Xalapa, a fin de controvertir la sentencia referida. Al
resolver, revocoO la sentencia local y confirmé la decision del
Consejo General del Instituto Local, por la cual anulo la eleccion

celebrada.

9 H. Resolucidn impugnada. (SUP-REC-118/2020 vy
acumulados). Inconformes con la sentencia referida, miembros
del Ayuntamiento impugnaron la resolucion de la Sala
responsable. Al resolver, la Sala Superior, entre otros aspectos,
confirmo la resolucion del Tribunal Local en el JIN-45/2020, es
decir, validé la eleccion ordinaria de concejales del

ayuntamiento de Santiago Choapam, Oaxaca y determind que
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en las comunidades en las que no se celebré eleccion se

designarian a mujeres en asambleas comunitarias.

I. Primera impugnacion al Recurso de Reconsideracion.
Inconforme con lo anterior, el seis de noviembre, el actor
interpuso recurso de reconsideracion en contra de la resolucion

emitida el ocho de octubre pasado por esta Sala Superior.

J. Sentencia SUP-REC-269/2020. EIl dieciocho de noviembre,
esta Sala Superior determiné desechar de plano la demanda al
considerar que existe imposibilidad juridica y material para
impugnar el SUP-REC-118/2020, y acumulados, puesto que al
ser emitida por esta Sala Superior tiene el caracter de definitiva

e inatacable.

Il. Segunda Impugnacion de Recurso de reconsideracion. El
siete de diciembre de dos mil veinte, el recurrente interpuso
nuevamente recurso de reconsideracion en contra de la
resolucion emitida en el expediente SUP-REC-118/2020 vy

acumulados.

lll. Recepcion y turno. El nueve de diciembre de dos mil
veinte, el Magistrado Presidente de esta Sala Superior acordo
integrar el expediente y registrarlo con la clave SUP-REC-
300/2020, y turnarlo a la ponencia a su cargo, para los efectos
previstos en los articulos 19 y 68, de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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IV. Radicacion. En su oportunidad, el Magistrado Instructor
radicé en su ponencia el recurso indicado en el rubro, quedando

los autos en estado de dictar sentencia.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, por tratarse de un recurso de
reconsideracion que pretende controvertir una sentencia dictada

por esta Sala Superior.

Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los articulos 41,
parrafo segundo, base VI; y 99, parrafo cuarto, fraccidén X, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186,
fraccion X; y 189, fraccion |, inciso b), de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacién; asi como 61, inciso b), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral,

SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesiéon no
presencial. Este o6rgano jurisdiccional emitio0 el acuerdo
8/2020", en el cual, si bien reestableci6 la resolucion de todos
los medios impugnacién, en el punto de acuerdo segundo se
determind que las sesiones continuarian realizandose por
medio de videoconferencias, hasta que el Pleno de esta Sala

Superior determine alguna cuestion distinta.

! Aprobado el primero de octubre y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el trece
siguiente.
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En ese sentido, estd justificada la resolucion del presente

recurso de reconsideracion de manera no presencial.

TERCERO. Improcedencia. Este o6rgano jurisdiccional
considera que, con independencia de que se pudiera actualizar
alguna otra causal de improcedencia, el medio de impugnacion
se debe desechar, porque el recurrente pretende impugnar una
sentencia dictada por esta Sala Superior, en el expediente
SUP-REC-118/2020 y acumulados.

Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los articulos 9,
parrafo tercero; 10, primer parrafo, inciso g); en relacion con el
articulo 25, parrafo primero, de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnaciéon en Materia Electoral y 99, parrafos primero y
cuarto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

A. Marco normativo.

De conformidad, con lo establecido en el articulo 10, primer
parrafo, inciso g), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacioén, los medios de impugnacion seran improcedentes
cuando se pretenda impugnar resoluciones dictadas por las
Salas de Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
en los medios de impugnacion que son de su exclusiva

competencia.

Por otra parte, el articulo 25 de la Ley en cita, sefala que las
sentencias que dicten las Salas de este Tribunal Electoral seran

definitivas e inatacables, a excepcion de aquellas que sean
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susceptibles de impugnarse mediante el Recurso de

Reconsideracion.

Al respecto, el articulo 61 de la mencionada Ley, dispone que el
recurso de reconsideracion es procedente para combatir las
resoluciones de las Salas Regionales cuando se actualicen los

siguientes casos:

« En los juicios de inconformidad que se hayan promovido
contra los resultados de las elecciones de diputados y
senadores; asi como para combatir la asignacion de
representacion proporcional las Camaras del Congreso de la
Unién que realice el Consejo General del Instituto Nacional

Electoral.

« En los deméas medios de impugnacién que sean de
competencia de las Salas Regionales cuando hayan
determinado la inaplicacion de una ley electoral por

considerarla contraria a la Constitucion Federal.

A su vez, mediante la interpretacion del segundo de los
supuestos, esta Sala Superior ha establecido en su
jurisprudencia, determinadas hipotesis extraordinarias de
procedencia del recurso de reconsideracion, vinculadas con el
debido analisis de constitucionalidad y/o convencionalidad de
disposiciones normativas, partidistas o de régimen
consuetudinario; cuando se aprecie de la simple lectura de la
sentencia un evidente error judicial, o bien, cuando se estime
gue por la importancia y trascendencia que revista el asunto se
haga necesario que la Sala Superior se pronuncie.
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De esta forma, tratandose de sentencias dictadas en cualquier
medio de impugnacion diferente al juicio de inconformidad, la
procedencia del recurso de reconsideracion se actualiza en el
supuesto de que la Sala Regional responsable hubiese dictado
una sentencia en la que realice —u omita— un andlisis de la
validez constitucional y/o convencional de una disposicion

normativa.

Lo anterior significa que el recurso de reconsideraciéon es un
medio de impugnacién extraordinario cuya finalidad es
garantizar la constitucionalidad de las sentencias emitidas por
las Salas Regionales de este oOrgano jurisdiccional

especializado.

Consecuentemente, esta Sala Superior considera que cuando
no se actualice alguno de los supuestos especificos de
procedencia antes sefialados, el medio de impugnacion se debe

considerar como notoriamente improcedente.

En otro orden de ideas, la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en su articulo 99, parrafos primero y cuarto,
le otorga al Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion la calidad de maxima autoridad jurisdiccional en la
materia electoral y a sus resoluciones la caracteristica de ser
definitivas e inatacables.

B. Caso concreto.

En el caso que nos ocupa, la parte actora pretende impugnar la
sentencia dictada por esta Sala Superior, el ocho de octubre
pasado, en el expediente SUP-REC-118/2020 y acumulados,
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mediante la cual se determino revocar la sentencia de la Sala
Regional Xalapa en el expediente SX-JDC-61/2020, para efecto
de confirmar la diversa del Tribunal Electoral de Oaxaca,
mediante la cual se declar6 valida la eleccion ordinaria de
concejales del Ayuntamiento de Santiago Choapam, Oaxaca.

Dicha revocacion se determino porque la Sala Xalapa fue omisa
en considerar que el Tribunal local armonizo el derecho de
autodeterminacion de las comunidades indigenas, con los
derechos de las mujeres a ser votadas y de participacion
politica en condiciones de igualdad respecto de los hombres, a
efecto de alcanzar una paulatina integracion paritaria del
Cabildo.

En el presente medio de impugnacion, la parte actora expresa
argumentos encaminados a cuestionar esa decision de esta
Sala Superior, cuando expresamente sefala que viene a
presentar recurso de reconsideracioén en contra de la sentencia
de ocho de octubre dictada en los recursos de reconsideracion
SUP-REC-118/2020 y acumulados, expresando al respecto los
siguientes agravios:

v' No hubo convocatoria ni elecciones en el municipio de
Choapam.

v" No se fijo la convocatoria en los estrados del municipio de
Choapam.

v" No asisti6 el representante del Instituto Electoral para dar
fe de la legalidad de la eleccion.
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v No hubo acta de asamblea de los ciudadanos, ni quérum
legal “firmado por los ciudadanos del Municipio de
Santiago Choapam”.

v" No se tomaron en cuenta a las agencias municipales.
v" No fue conforme a derecho dicha convocatoria.

v" Nadie supo de las elecciones que iba a haber, por lo que
todo fue oculto y amafado.

v" No tomaron en cuenta la equidad de género.

v El “supuesto presidente” nunca esta en el municipio y la
problematica que existe en el pueblo no tiene solucion.

Tales planteamientos estan encaminados a cuestionar la
decision emitida por este organo jurisdiccional en la sentencia
del recurso de reconsideracion SUP-REC-118/2020, en la que,
como se ha sefalado, determin6 validar la eleccion de los
referidos concejales municipales.

Ahora bien, en la especie existe imposibilidad tanto juridica
como material para que dicha resolucién pueda ser impugnada,
dado que al haber sido emitida por esta Sala Superior y, con
base en la normativa anteriormente descrita, la sentencia
impugnada reviste el caracter de ser definitiva e inatacable.

En ese sentido, si con los planteamientos del recurrente se
pretende la revocacion de una sentencia con tales
caracteristicas, acorde a lo previsto en el articulo 25 de la Ley
de Medios, debe tener la consecuencia a que se refiere el
diverso 9, numeral 3, del mismo ordenamiento.
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Por lo tanto, al tratar de cuestionarse una sentencia dictada por
esta Sala Superior, en un medio de impugnacion que es de la
exclusiva competencia de esta, se propone desechar de plano
la demanda.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.
Notifiguese como en Derecho corresponda.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y
los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia
de los Magistrados Felipe de la Mata Pizafa, Indalfer Infante
Gonzales y Reyes Rodriguez Mondragon, ante el Secretario
General de Acuerdos quien autoriza y da fe de que la presente

resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada
mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena
validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial

de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias
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gue se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y

resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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